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摘 要 


以 往 南 北朝 文学 互动 的 研究 , 多 关注 南朝 文学 在 北朝 的 流传 , 而 对 北朝 文学 之 南 传 ， 
关注 不 够 。 本 文 以 北朝 文学 为 立足 点 ， 以 南北 朝 文学 、 文 化 交流 互动 为 视角 ， 从 历史 、 
社会 、 文 化 、 制 度 等 多 角度 、 多 层面 入 手 ， 立 体 描述 北朝 文学 区 别 于 南朝 文学 风格 特质 
的 形成 、 发 展 、 演 化 进程 ， 以 及 在 此 过 程 中 ， 北 朝 文 学 对 南朝 文学 在 文学 创作 、 文 学 观 
念 、 文 人 心态 上 所 产生 的 影响 。 通 过 研究 ， 试 图 达到 扩展 北朝 文学 、 文 化 研究 ; 深化 南 
朝 文学 研究 ， 补 充 南 北 文学 交融 研究 中 某 些 缺失 环节 的 目的 。 全 文 共 分 六 章 : 

第 一 章 ， 南 北 分 立 与 北朝 文学 的 形成 。 永 嘉 南 渡 后 ， 南 北朝 士 人 在 社会 环境 、 发 展 
条 件 、 士 人 心态 等 多 方面 存在 的 差别 ， 是 南北 文学 分 化 产生 的 基础 。 在 此 后 的 发 展 中 ， 
北朝 文学 经 历 了 早期 的 困顿 , 到 自觉 继承 汉 魏 风骨 精神 的 过 程 ,并 逐渐 形成 了 以 “气质 ” 
为 主要 特质 的 文学 风貌 。 而 南朝 文学 在 走向 日 益 柔 靡 的 同时 ， 也 自觉 地 寻求 刚 健 气息 。 

第 二 章 , 以 北魏 汉化 及 其 与 南朝 正统 之 争 为 切入 点 , 探讨 其 对 北朝 文学 发 展 之 影响 。 
北魏 早期 汉化 经 历 了 被 动 汉化 到 主动 汉化 的 曲折 过 程 ， 在 此 过 程 中 ， 北 魏 拓 跋 氏 认识 到 
政权 的 稳固 需要 得 到 汉族 士 人 的 支持 ， 而 汉族 士 人 认识 到 ， 汉 化 并 不 是 朝夕 而 至 之 事 。 
因此 , 北 绪 文学 在 汉化 的 曲折 徘徊 中 , 缓慢 发 展 , 汉化 之 目的 一 在 于 得 到 辖 内 士 人 认可 ， 
一 在 于 与 南 旨 一 争 正 统 。 以 此 看 来 ， 北 魏 孝 文帝 的 汉化 改革 、 礼 制 建设 、 以 及 对 文学 的 
推进 ， 无 不 充斥 与 南朝 一 争 正 统 的 诉求 。 

第 三 章 ， 以 聘 使 为 中 心 ， 探 讨 聘 使 往来 对 南北 文学 交流 的 影响 。 在 对 聘 使 选拔 、 聘 
使 具体 职责 等 问题 进行 细致 考 论 的 基础 上 ， 以 李 虎 使 南 为 典型 案例 ， 探 讨 北朝 出 使 南朝 
时 ， 从 上 层 到 使 者 对 南朝 文化 抱 持 的 态度 ， 以 及 南朝 士 人 对 北朝 使 者 的 评价 等 问题 。 南 
北朝 交 聘 因 历 史 条 件 不 同 ， 与 先秦 两 汉 的 外 交 形 态 有 明显 差别 ， 其 对 南北 文学 的 交流 ， 
亦 产 生 不 容 忽视 的 影响 。 

第 四 章 ， 以 胡 乐 南 传 及 其 对 南朝 文学 的 影响 为 主要 内 容 。 作 为 胡 乐 代表 ,“ 羌 衣 伎 ” 
与 鼓 角 横 吹 曲 同属 于 横 吹 曲 系统 ， 其 哀 、 响 、 俗 的 主要 特征 ， 深 刻 影响 了 南朝 后 期 的 文 
学 风格 。 北朝 民歌 《 救 勒 歌 》 的 南 传 ， 与 六 镇 一 带 武人 文化 南下 的 历史 背景 有 密切 关系 。 
南朝 文学 对 北方 “ 陇 首 ” 意象 的 接受 与 改造 , 可 从 侧面 反映 南朝 文学 对 北方 意象 的 态度 ， 
及 其 在 文学 中 应 用 的 方式 。 

第 五 章 ， 以 北 僧 南下 与 南北 文化 交流 为 主要 研究 对 象 。 对 晋 宋 之 际 北 僧 南 下 之 表现 
形态 进行 细致 梳理 ， 对 其 南下 原因 及 文化 意义 进行 探讨 。 北 僧 南下 对 南朝 山水 意识 的 演 
进 关 系 密切 ， 以 会 稽 僧 团 、 庐 山 僧 团 为 代表 的 群体 ， 对 晋 宋 间 山 水 诗 的 形成 ， 有 促进 作 
FA. 北 僧 南 下 过 程 中 ,南北 僧人 之 间 的 论 难 , 不仅 对 南北 宗教 交流 、 文 化 交流 意义 重大 ， 
其 论 难 思维 方式 ， 对 南朝 论 难 文 之 发 展 ， 亦 有 间接 影响 。 
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第 六 章 ， 以 北 旨 文人 及 作品 南 传 ， 以 及 南朝 文人 入 北 后 的 改造 为 中 心 ， 讨 论文 人 流 
动 所 产生 的 南北 文学 碰撞 及 其 文学 意义 。 其 中 ， 温 子 升 在 孝 庄 朝 诸 多 政治 事件 中 “柔顺 
SCH, SFR”, AACE Ba A, JIVE an Pee, ZARR AY REE DT 
I FB RZ AEE PRS EYE mA Bo A Jil EC UR Le, EA 
晰 地 展现 西魏 北周 文学 的 发 展 轨 迹 ， 其 与 南天 文宗 徐 陵 的 交往 ， 能 够 从 侧面 反映 南朝 文 
学 对 符 北 朝 文 学 的 态度 。 颜 之 推进 入 北朝 后 ， 因 为 经 济 条 件 、 政 治 环境 、 文 学 环境 发 生 
了 巨大 变化 ， 其 生活 状况 、 为 政 态度 、 文 学 观念 也 发 生 了 明显 变化 。 与 颜 之 推 类 似 ， 入 
隋 陈 人 因 受 到 来 自 山 东 、 关 陇 、 南 朝 梁 人 集团 的 排挤 ， 其 文学 多 以 奉 和 为 主 ， 间 以 表达 
AE Ea AS IT Fed o 
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Abstract 


In previous studies on the Northern and Southern Dynasties literature interaction, 
the literature spread from the Southern Dynasties to the Northern Dynasties was paid 
much more attention than the southward spread of Northern Dynasty 
literature.Focusing on the Northern Dynasty literature, from the perspective of 
literature interaction and cultural exchange between Northern Dynasties and Southern 
Dynasties, this paper makes a complete description of the formation, development and 
evolution of the Northern Dynasty literature’s style characteristic, which is quite 
different from the Southern Dynasty literature, considering from many angles and 
multiple layers such as history, society, culture and system, and also in this process 
the effect of the Northern Dynasty literature on the literary creation, literary concepts 
and scholars’ mentality of the Southern Dynasty literature. Three goals are supposed to 
be achieved in this research: an extension of the study on Northern Dynasty literature 
and culture, a deepening of the research of Southern Dynasty literature and a 
supplement to the study on the integration of the Northern and Southern Dynasties 
literature.The full text is divided into six chapters: 

The first chapter is written about the Northern and Southern Dynasties division 
and the formation of the Northern Dynasties literature.After the mass migration to the 
south, which is associated with Yongjia rebellion, there exist some differences of 
many aspects such as the social environment, development conditions and the 
mentality of intellectuals between Northern Dynasty and South Dynasty, which 
provides a foundation for the differentiation of Northern and Southern Dynasties 
literature. Having experienced the perplexity in the early period, the Northern Dynasty 
literature consciously inherits strength of character in Han and Wei Dynasty and 
gradually forms a main kind of literary stylistic feature that is “qizhi”.The literary 
style characteristic of the Southern Dynasty becomes softer and softer, of which 
vigorous style feature also develops consciously at the same time. 

The second chapter considers the reform of North Wei and the orthodox battle 
with Southern Dynasty as the starting point, and studies the influence it has on the 
development of the Northern Dynasty literature.The early North Wei accepts Han 


civilization from passively to actively, in whose process the Northern Wei Tuoba 
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realizes that political stability needs support from Han scholars while the Han scholars 
recognize that the reform can’t be accomplished overnight. Therefore, the Northern 
Dynasty literature develops slowly with the tortuous process of the reform of North 
Wei.One purpose of the Northern Wei reform is to be recognized by scholars from 
ruled region while the other is to struggle for the orthodox with the Southern 
Dynasty.In this sense, Northern Wei’s appeal for orthodox seems extremely strong as 
the Northern Wei Emperor Xiaowen makes endeavor on reform, system construction 
and the development of literature. 

Concentrating on envoys, the third chapter investigates the influence of envoys’ 
activity on the literary communication between Northern and Southern 
Dynasties.Based on the concrete investigation on the selection of envoys and their 
specific responsibilities, taking it as a typical case that Li Biao was sent on a mission 
to the Southern Dynasties by the authorities, these issues are discussed that are the 
attitudes towards South Dynasty culture from the upper to the envoys and the 
evaluation of the South Dynasty scholars on the envoys from the North Dynasty.Due 
to different historical background and significant differences with the diplomacy of 
pre-Qin period and Han Dynasties, the effect, which the Northern and Southern 
Dynasties diplomatic activities make on the communication of the literature between 
the Northern and Southern Dynasties, can’t be ignored. 

The fourth chapter mainly covers the southward spread of minority music and its 
influence on the Southern Dynasty literature. As a representative of minority music, 
the main characteristics of “Qiang Hu Ji” that are sad, loud, vulgar have a profound 
influence on the literature in the Southern Dynasty, which belongs to “Heng Chui Qu” 
system the same as “Gu Jiao Heng Chui Qu”.The southward spread of “Chi Le Ge”, 
which is a folk song of the Northern Dynasty, is closely associated with the 
background, in which the army-man culture of six town area spreads to the south. The 
Southern Dynasty literature accepts and reforms the “Long Shou” image, which can 
reflect the attitude of the Southern Dynasty literary scholars towards the Northern 
Literary images from the side, and the application in literature. 

The subjects of the fifth chapter are the Buddhist moving from the North to the 
South and the north-south culture interaction, mainly studying on the form of the 
behavior that Buddhist moves southward in the period between Jin and Song 
Dynasties and commenting on the reason and the meaning. The Buddhist, especially 
represented by Buddhist groups of “KuaiJi” and “LuShan”, move to the South, which 


has such a close connection with the landscape images of the South Dynasty and plays 
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a significant role in the development of poetry of landscape between Jin and Song 
Dynasties. Besides, while the North Buddhist moves to the South, the debate between 
Buddhist from North and South is not only vital to the communication of religion and 
culture between the North and South, but also has an indirect meaning to the 
formation and development of the type of the articles related to the debate. 

The sixth chapter focuses on the issues that the literati and literary works of the 
North Dynasty spread southward and the reform after the literati of the South move to 
the North, and also have a discussion on the meaningfulness of the communication 
between the Northern and Southern Dynasties literature in a literary sense.Among 
literati, WenZisheng shows glorious political personality in plenty of the political 
events happened in XiaoZhuang Dynasty, whose works spread to the south and are 
highly praised by Emperor LiangWu due to the period of ChenQingzhi’s northern 
expedition when the works of WenZisheng are brought to the South.LiChang from 
North Zhou has experienced several changes on his personal literary style, which can 
clearly show the development track from West Wei to North Zhou, and his 
communication with XuLing, who is the master of literature in Southern Dynasty, can 
also reflect the attitude of the Southern Dynasty literature to the Northern Dynasty 
literature.After YanZhitui moved to the North, as the great changes happened on the 
economic condition, the political and literature environment, his attitude towards life, 
politics and literature has obviously converted.Similar to YanZhitui, the literati of Sui 
Dynasty, who are from Chen Dynasty, are pushed aside by the groups of literati from 
Shandong, Guanlong and the Liang Dynasty. Thus, most of their literary works are 


about flattery, and sometimes they also express their dejected feeling in the works. 


Keyword: Northern Dynasty literature; Southern Dynasty literature; formation of 


the literature; communication of the literature 
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北朝 文学 ， 历 来 是 魏 晋 南北 朝 文 学 研究 的 弱项 ， 而 其 对 南朝 文学 的 影响 研究 ， 则 
又 属 弱 中 之 弱 。 虽 然 近 年 来 不 断 有 北朝 文学 以 及 南北 文学 交流 的 研究 著作 出 现 ,但 相 
对 于 索 盛 已 久 的 南朝 文学 研究 ， 北 朝 文学 研究 仍 有 街 进一步 扩展 及 深化 。 

因为 继承 汉 晋 学 术 传统 ， 北 朝 文学 有 其 自身 的 发 展 特 点 ， 与 南方 重视 文学 的 独立 
特质 不 同 ， 北 方 更 多 关注 文学 的 实用 性 及 功利 性 。 因此， 以 南朝 的 文学 视角 来 看 ， 北 
朝 文学 是 落后 的 。 但 在 隋 代 及 初 唐 国家 统一 之 后 ， 试 图 建立 新 的 文 统 时 ， 皆 不 自觉 地 
将 北方 作为 参照 对 象 ， 以 北朝 文学 之 传统 为 基点 ,来 纠正 南朝 文学 的 次 病 。 壁 如 魏征 
在 《 隋 书 .文学 传 序 》 中 强调 “ 若 能 援 彼 清音 ， 简 效 累 多 ， 各 去 所 短 ， 合 其 两 长 ， 则 
文 质 斌 斌 ， 尺 善 尽 美 作 ”就 是 在 一 统 前 提 下 ， 对 南北 文学 进行 审视 的 结果 。 这 一 现 
象 说 明 ， 北 朝 文学 的 价值 ,在 唐 代 人 眼中 便 已 经 有 所 显露 , 但 却 没 有 受到 后 人 相应 的 
重视 。 

北朝 文学 在 20 世纪 80 年 代 以 前 的 研究 比较 冷 站 ,其 原因 不 仅 有 北朝 文学 作品 存 
世 少 、 文 学 价值 注 弱 等 自身 存在 的 缺陷 ,也 与 前 人 研究 范围 的 设 定 及 成 果 的 有 限 相 关 。 
80 年 代 后 ， 曹 道 衡 先生 才 开 辟 了 北朝 文学 研究 的 新 局 面 ， 此 后 ， 吴 先 守 、 周 建 江 等 
学 者 ， 也 陆续 对 北朝 文学 进行 系统 而 全 面 的 研究 。21 世纪 以 来 ， 对 北朝 文学 的 关注 
有 所 增加 ， 其 涉及 范围 从 文学 作品 、 文 人 心态 、 文 学 思想 ， 到 政治 、 宗 教 、 民 族 、 文 
化 等 多 方面 , 皆 已 取得 丰硕 的 成 果 。 但 在 南北 文学 关系 的 研究 上 , 尚 有 待 进 一 步 挖 气 ， 
而 且 ， 当 前 的 研究 基本 上 仍 以 南朝 对 北朝 的 传播 和 影响 为 主 ， 较 少 关 注 北 朝 对 南朝 的 
反作用 。 

其 实 ， 关 于 北朝 文学 对 南朝 文学 的 影响 ， 曹 道 衡 先生 早已 提出 假设 ， 其 在 《南朝 
文学 与 北朝 文学 研究 》 一 书 中 说 :“ 关 于 南朝 文风 的 影响 北朝 ， 前 人 已 有 很 多 论述 ， 
至 于 北方 文风 对 南方 文人 究 范 有 没有 影响 , 有 多 大 影响 ? 我 们 至 今 还 几乎 没有 进行 什 
么 研究 。 然 而 历史 的 事实 是 否 只 有 南 风 北 渐 ， 没 有 北 风 南 渐 ? 这 就 很 值得 怀疑 。”" 然 
而 这 一 怀疑 得 到 的 回应 较 微 弱 。 从 理论 上 讲 , 两 种 对 峙 的 政权 不 可 能 没有 任何 文学 上 
的 交流 , “而且 ， 这 种 交流 也 不 可 能 只 是 单 向 性 的 ， 没 有 回应 和 反馈 的 。 南 朝 文 学 对 


CHÁ: 《南朝 文学 与 北朝 文学 研究 )， 南 京 : 江苏 古籍 出 版 社 1999 年 版 ， 第 284 页 。 

“如 宋 与 金 的 对 峙 ， 与 南北 朝 时 期 的 情况 颇 类 似 ， 学 界 对 两 者 之 文学 交流 已 经 有 所 研究 。 如 沈 文 雪 : 《文化 版 图 重 
构 与 宋 金 文 学 生成 研究 》， 北 京 : 光明 日 报 出 版 社 2009 年 版 ， 胡 传 志 :《 宋 金 文 学 的 交融 与 演进 》 北京 : 北京 大 
学 出 版 社 2013 年 版 。 
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北 旨 文学 的 影响 是 显而易见 的 , 但 是 对 于 北朝 文学 对 南朝 文学 的 接纳 情况 ， 以 及 接纳 
后 的 反作用 ， 也 是 不 容 忽视 的 。 

因此 ， 以 南北 互动 为 切入 点 ， 以 北朝 文学 对 南朝 文学 的 影响 为 视角 ， 对 北朝 文学 
与 南朝 文学 的 关系 进行 深入 研究 ， 有 具有 一 定 的 理论 价值 与 研究 意义 。 这 体现 在 : 

首先 ， 对 北朝 文学 研究 的 意义 。 当 前 对 北朝 文学 的 研究 ， 主 要 集中 在 还 原 北朝 文 
学 历史 原貌 、 描 述 北 遇 文学 演进 轨迹 、 北 朝 文学 作家 作品 等 研究 上 ， 而 对 南北 互动 音 
景 下 引起 北朝 文学 发 展 动因 的 换 究 、 北 朝 文学 自身 特质 的 形成 及 其 对 南 参 文学 的 影响 
等 问题 关注 度 不 够 。 尤 其 在 南北 对 峙 的 特殊 背景 下 , 北 绷 文化 主导 者 采取 何 种 姿态 对 
符 南 朝 先 进 的 文化 制度 , 其 在 汉化 过 程 中 又 体现 了 怎样 的 慕 丙 心理? 这 一 心理 对 北朝 
文学 的 发 展 有 何 影 响 ? 都 可 从 北魏 一 系列 汉化 改革 的 历史 动因 中 加 以 审视 。 对 这 些 问 
题 的 研究 , 不 仅 可 以 丰富 北朝 文学 研究 的 内 容 , 还 可 以 深入 理解 南北 文风 不 同 的 政治 
内 涵 。 

其 次 ， 对 南朝 文学 研究 的 意义 。 欲 拓展 南朝 文学 研究 的 空间 ， 除 了 深入 挖掘 南朝 
文学 固有 研究 领域 外 ， 还 应 以 外 来 文化 为 切入 点 进行 审视 。 诸 如 永嘉 南 渡 时 期 ， 大量 
北方 僧人 亦 随 士 人 南下 ， 其 对 晋 宋 间 山 水 意识 的 形成 有 何 作用 ? 以“ 羌 胡 仪 ”为 代表 
的 北朝 乐舞 对 南天 音乐 、 文 学 产生 何 种 影响 ? 南朝 士 人 对 北方 地 理 意 象 的 接受 和 改 
造 , 对 边塞 诗 回 定 意 象 的 形成 有 何 影 响 ? 北朝 文人 及 作品 的 南 传 ， 对 南朝 文学 观念 的 
影响 何在 ?等 等 ， 对 以 上 问题 的 研究 ， 可 以 从 多 方面 、 多 角度 透视 南朝 文学 演进 的 轨 
迹 ， 从 而 扩展 南朝 文学 研究 之 层面 和 深度 。 

最 后 ， 对 南北 文学 融合 研究 的 意义 。 对 南北 文学 融合 的 研究 ， 多 集中 在 隋 及 初 唐 
时 期 , 这 实际 是 以 结果 来 反观 成 因 的 做 法 ， 这 种 做 法 固然 可 以 清晰 描述 初 唐 以 后 文学 
融合 的 情况 ， 但 对 南北 文学 如 何 由 最 初 的 分 化 , 经 历 不 同 的 发 展 轨迹 ， 并 最 终 走向 融 
合 的 过 程 ， 描 述 不 清 ， 并 且 南 北 闻 何 以 具有 融合 的 基础 ? 似 仍 需 进行 深入 探讨 。 本 文 
从 永嘉 南 渡 后 士 人 的 分 化 、 地 域 的 分 化 对 文学 分 化 的 影响 ， 北 绢 对 汉 魏 “风骨 ”精神 
的 继承 ; 南 旨 对 北朝 刚 健 文风 的 期 待 ， 隋 及 初 唐 文 统 确立 之 过 程 等 问题 为 视角 ， 试 图 
从 因 到 果 地 对 南北 朝 文 学 融合 过 程 进行 梳理 ， 或 可 对 南北 朝 文 学 融合 研究 有 所 补益 。 
基于 以 上 认识 ， 本 论文 的 研究 意义 可 概括 为 : 以 南北 朝 文学 互动 与 文学 融合 为 研 
究 范 围 ， 以 北 绢 文学 为 视角 ,采纳 史学 与 文学 相互 关照 的 研究 范式 ,针对 南北 正统 之 
争 、 北 僧 南 下 、 聘 使 往来 、 胡 汉 音 乐 交流 、 南 北 文人 作品 之 流动 、 南 北 文学 观念 之 融 
合 等 多 方面 的 研究 , 可 以 扩展 北朝 文学 研究 的 深度 和 广度 ， 并 深化 南北 朝 文学 融合 研 
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(一 ) 南北 朝 文学 互动 研究 
2001 年 北京 出 版 社 出 版 了 由 吴 云 先生 主编 的 《 魏 晋 南北 朝 文 学 研究 》 一 书 ， 将 
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世纪 的 六 朝 文 学 研究 分 成 多 个 专题 〈 如 建安 文学 研究 、 阮 籍 徊 康 研究 、 陶 渊 明 研 
、 南 朝 文学 研究 、 北 朝 文 学 研究 等 ) 进行 了 细致 而 全 面 的 梳理 。 该 书 在 阐述 观点 、 
总 结 规律 的 同时 ， 能 够 进行 观点 的 正确 评述 和 修正 ， 具 有 一 定 的 资料 价值 。 出 于 研究 
内 容 的 需要 ， 本 文 试 图 在 此 书 的 基础 上 ， 将 时 间 延 续 到 本 世纪 前 十 年 ， 将 范围 缩小 到 
“南北 朝 文学 交融 和 新 变 ” 这 一 具体 问题 上 。 

对 南北 文学 的 融合 研究 是 随 着 对 北朝 文学 的 重视 而 进行 的 , 是 北朝 文学 研究 的 附 
属 ，20 世纪 早期 对 南北 文学 融合 的 认识 ， 始 于 刘 师 培 《南北 文学 不 同 论 》 刘 氏 从 地 
里 因素 上 阐释 了 南北 学 风 、 文 风 不 同 的 根本 原因 ， 对 南北 特征 作出 了 首次 解释 。 并 认 
为 “隋唐 文体 ， 力 刚 于 颜 谢 ， 采 组 于 潘 张 ， 折 囊 南 体 北 体 之 间 ， 而 别 成 一 派 光 “初步 
提出 了 南北 融合 的 趋势 , 然而 刘 师 培 只 从 宏观 进行 概论 ， 对 南北 文风 如 何 县 体 影 响 隋 
唐 文体 未 作 深 究 。 继 刘 师 培 后 , 谢 无 量 《 中 国 大 文学 史 》(1918)、 胡 适 《 白 话 文学 史 》 
(1928), 谭 正 壁 《新 编 中 国文 学 史 》(1936) 都 没有 更 深入 探究 南北 文学 的 融合 过 程 。 
刘大杰 《中 国文 学 发 展 史 》(1943) 也 窒 窒 数 语 ， 一 笔 带 过 。 值 得 注意 的 是 林 庚 先生 
的 《中 国文 学 简 史 》(1954)， 从 南北 文风 交流 的 角度 进行 论述 ， 并 对 温 子 升 评价 颇 高 ， 
认为 其 《的 衣 诗 》 是 “南北 交流 统一 的 先 声 ”。 
建国 后 至 文革 前 ， 对 南朝 所 谓 “ 贵 族 文 学 ”的 深入 研究 尚 不 受 重视 ， 更 不 论 北朝 
文学 的 开拓 创新 。 因 此, 这 一 时 期 在 南北 文学 融合 研究 上 ， 处 于 荒漠 阶段 。 文 革 以 后 ， 
草 道 衡 先 生 的 研究 开创 了 北朝 文学 研究 的 新 局 面 , 其 对 北朝 文学 的 研究 被 学 界 称 为 具 
有 拓荒 性 质 。 在 曹 道 衡 、 沈 玉成 先生 的 《南北 朝 文学 史 》 最 后 一 章 中 ， 讨 论 了 南北 文 
风 的 融合 。 由 南北 方士 人 的 社会 地 位 以 及 生活 状况 的 不 同 所 引起 的 学 风 之 不 同 ,进而 
讨论 其 对 文学 风格 差异 的 影响 。 值 得 注意 的 是 ， 草 道 衡 、 沈 玉成 提出 文学 交融 的 原因 
有 三 方面 :“ 一 、 边 境 上 的 通商 互市 、 行 旅 往来 。 二 、 某 些 士 人 和 家 族 的 迁徙 ， 如 南 
朝 历次 政治 斗争 中 不 少 失 败 者 逃奔 北方 , 江陵 陷落 后 大 批 士 人 被 俘 入 北 。 北朝 尔 朱 荣 
之 乱 后 不 少 士 人 南投 梁 朝 。 三 、 战 争 中 南北 疆域 的 变更 。”“ 这 三 点 原因 是 此 后 研究 南 
北 文学 交融 背景 中 所 无 法 回避 的 问题 。 而 在 总 结 其 融合 特点 时 , 特别 强调 了 北方 文人 
的 作用 :“ 这 种 融合 是 以 北 为 “ 体 ”， 以 南 为 “用 ”的 产儿 ， 而 其 催生 者 则 是 生长 于 北 
方 而 能 真正 吸取 南方 文学 英 华 精 粹 的 北方 文人 .办 体现 了 其 重视 北朝 文学 作用 的 视野 
变化 。1999 年 出 版 了 曹 道 衡 的 《南朝 文学 与 北 旨 文学 研究 》， 用 了 极 大 的 篇 幅 讨论 了 
北朝 文学 的 地 域 特征 、 北 方 文 人 的 生活 状况 、 孝 文帝 迁 洛 与 北朝 文学 的 兴起 、 北 朝 文 
学 的 特点 和 得 失 等 重要 问题 。 此 外 ， 曹 道 衡 还 有 《东晋 南北 朝 时 代 北 方 文化 对 南方 文 
学 的 影响 》"、《 南 北 文风 之 融合 和 唐 代 文选 学 之 兴盛 》“ 等 单 篇 论文 对 南北 方 文学 关 
系 作 深入 研究 ， 尤 其 是 前 一 篇 ， 将 研究 视角 由 传统 的 南方 影响 北方 ， 转 为 北方 对 南方 
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“ 曹 道 衡 、 沈 玉成 :《 南 北朝 文学 史 》， 北 京 :， 人 民 文 学 出 版 社 1991 年 版 ， 第 492 页 。 
“ 曹 道 衡 、 沈 玉成 :《 南 北朝 文学 史 》， 北 京 ， 人 民 文 学 出 版 社 1991 年 版 ， 第 499 页 。 
“ 曹 道 衡 :《 中 十 文学 史 论 文集 》 北京 : 中 华 书局 1986 年 版 。 
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影响， 明显 地 提高 了 北朝 文学 的 文学 史 作 用 和 价值 。 应 该 看 到 ， 南 北 文学 的 融合 是 
在 北 划 文学 的 研究 和 扩展 基础 上 进行 的 ,而 在 对 北朝 文学 的 研究 中 ， 避 免不了 以 南朝 
为 参照 点 ， 以 南北 文学 的 比较 来 研究 北朝 文学 的 演进 。 昔 道 衡 针 对 地 域 文化 的 不 同 对 
学 术 文 风 的 影响 进行 了 深入 的 研究 , 将 研究 视野 集中 在 北朝 文学 上 , 且 注 意 将 历史 背 
景 、 区 域 地 理 、 文 化 传统 与 文学 研究 相 融 合 ， 其 晚年 论文 多 从 此 思路 。 曹 道 衡 在 北 蝴 
文学 研究 上 有 第 路 蓝 缕 之 功 , 虽然 有 人 批评 他 的 方法 是 重 材料 轻 理 论 , 但 如 果 没 有 其 
梳理 工作 , 北朝 文学 的 研究 不 会 有 更 深入 的 拓展 ,南北 文学 交融 的 研究 也 上 只 能 停留 在 
表面 宏观 的 论述 上 。 
继 草 道 衡 之 后 ，1997 年 中 国 社会 科学 出 版 社 出 版 了 周 建 江 的 《北朝 文学 史 》 被 
称 作 我 国 第 一 部 关于 北朝 的 断代 文学 史 ， 该 书 系统 描述 了 北朝 文学 发 展 的 过 程 , 总结 
出 北朝 文学 “三 峰 一 谷 一 低落 ”的 整体 特点 , 其 书 虽 然 对 北朝 文学 进行 了 细致 的 梳理 
但 缺乏 与 南朝 文学 的 互动 研究 。 上 世纪 90 年 代 的 论文 中 ， 多 有 从 历史 文化 角度 讨论 
南北 文化 互动 的 ， 如 人 牟 发 松 《 南 北朝 交 聘 中 所 见 南 北 文化 关系 略 论 》" 是 以 南北 朝 聘 
使 往来 为 焦点 讨论 南北 文化 互动 的 首 篇 文章 。 又 如 王 琛 《南北 朝 的 交 聘 与 文学 》 将 
聘 使 交往 范围 缩小 到 文学 交流 上 。 曹 道 衡 的 博士 生 吴 先 宁 在 《北朝 文化 特质 与 文学 进 
程 》 中 提出 南北 文化 交流 以 及 北 人 对 南朝 文化 的 接受 , 通过 三 种 途径 进行 :“ 其 一 是 
书籍 的 流通 ， 其 二 是 使 者 的 互 聘 ， 其 三 是 南 人 入 北 带 去 的 南方 文化 。 ”此 外 ， 葛 晓 音 
《八代 诗 史 》 认 为 “南北 互通 聘 使 ， 特 别 是 南 人 北 投 ， 对 北魏 诗歌 的 影响 最 为 直接 ” 
“东魏 、 北 齐 较 多 接受 南方 影响 , 还 与 当时 南北 通 好 , 使 者 来 往 比 北魏 更 为 频繁 有 关 。” 
“可 见 这 一 时 期 ， 学 者 不 约 而 同 地 意识 到 南北 互 聘 对 文学 融合 影响 的 关系 ， 但 并 未 就 
此 专门 作 深入 研究 。 
这 一 时 期 ， 虽 然 在 对 南北 文学 融合 中 强调 北朝 文学 的 作用 ,但 也 没有 忽视 以 南朝 
文学 为 主流 的 传统 观点 。 唐 长 到 先生 在 《南朝 文学 的 北 传 》 中 继承 了 传统 说 法 ， 认 为 
“北魏 太 和 以 后 文学 的 复兴 实质 上 即 是 仿效 南朝 文学 的 文体 文风 ， 北 旨 末 期 ， 南 朝 文 
学 完全 占领 了 北方 文坛 。” 他 认为 ， 南 天 文学 对 北朝 早期 文学 处 于 指导 地 位 ， 又 提出 
“ 北 土 文学 的 重 振 实际 上 是 南朝 文学 的 北 传 ”” 具体 体现 在 徐 陵 、 广 信 等 文人 的 入 北 
活动 及 创作 上 。 并 将 其 南朝 文学 北 传 的 范围 延续 到 唐 代 ， 认 为 “文学 的 衔接 实际 上 是 
南朝 文学 北 传 过程 ， 始 于 北魏 太 和 间 而 完成 于 唐 代 。” 这 一 观点 对 强调 南朝 文学 的 重 
要 价值 ， 以 及 对 北朝 文学 的 影响 上 是 十 分 必要 的 ， 避 免 了 在 研究 北朝 文学 时 ， 过 于 强 
调 北朝 自身 特质 而 忽视 南朝 主导 作用 的 束 端 。 
可 以 说 ，20 世纪 90 年 代 属 于 北朝 文学 逐渐 被 重视 的 时 期 ， 也 是 对 南北 朝 文 学 交 
融 初 步 探讨 的 时 期 。 这 一 时 期 虽然 研究 成 果 较 少 , 但 指出 了 南北 文学 融合 研究 的 基本 
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"《 魏 晋 南 北朝 隋唐 史 资料 》，1996 年 集刊 。 
“ 王 琛 ;《 南 北朝 的 交 聘 与 文学 》, 《古典 文学 知识 》，1997 年 第 2 期 。 
RIT: 《北朝 文化 特质 与 文学 进程 》 北京 : 东方 出 版 社 1997 年 版 。 
“ 葛 晓 音 :《 八 代 诗 史 》 北京 : 中 华 书局 2007 年 版 ， 第 232 页 。 
ORM: 《南朝 文学 的 北 传 》《 武 汉 大 学 学 报 》 1993 年 第 6 期 。 
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方向 和 存在 问题 ， 为 此 后 的 研究 开辟 道路 。 

这 一 时 期 的 研究 特点 可 以 总 结 为 : 其 一 ， 对 北朝 文学 研究 逐渐 有 所 重视 ， 但 并 未 
形成 规模 ， 研 究 著作 少 ， 虽 然 形 成 了 一 些 研究 热点 ， 但 研究 力度 和 深度 显然 不 够 。 其 
二 ， 重视 南 北 文化 方面 的 交流 互动 ， 包括 聘 使 往来 , 但 只 是 将 其 作为 一 个 因素 加 以 强 
Va, 没有 以 聘 使 为 主要 研究 对 和 象 进行 研究 。 实际 上 ， 聘 使 的 文学 表现 及 其 背后 所 代表 
的 家 族 文 化 特征 , 最 能 直接 反映 南北 朝 时 期 的 南北 文化 冲突 。 南 北 双方 的 交往 首先 以 
对 立 姿态 出 现 ， 所 以 ， 在 互 聘 过 程 中 ， 以 折服 对 方 为 目的 之 一 ， 在 这 种 矛盾 中 ， 政 治 
上 的 正统 地 位 是 南北 双方 主要 争论 焦点 。 其 次 是 文学 才华 的 彰显 ,而 南北 不 同 的 文学 
特征 如 “词义 贞 刚 入 “ 贵 于 清 绮 ” 都 能 直接 或 间接 在 聘 使 的 语 秤 及 创作 中 反映 出 来 ， 
所 以 ， 对 聘 使 文学 表现 及 活动 的 研究 尚 有 极 大 的 开拓 空间 。 其 三 ， 仍 以 强调 南朝 文学 
主导 为 主 ， 对 北朝 文学 影响 南朝 文学 的 认识 和 研究 力度 均 不 够 。 

本 世纪 前 十 年 ， 随 着 对 北朝 文学 的 研究 进入 全 面 深化 时 期 ， 对 南北 文学 交融 的 研 
究 也 更 加 引起 学 者 重视 ， 也 提供 了 进一步 深入 研究 的 可 能 性 。 

进入 21 世纪 以 后 ， 曹 道 衡 先生 将 研究 的 重心 逐渐 放 在 南北 朝 文化 异同 形成 原因 
的 探究 上 ， 并 发 表 一 系列 论文 如 《“ 河 表 七 州 ” 和 北朝 文化 》 ”、《 略 论 南朝 学 术 文 艺 
的 地 域 差别 》>、《 北 朝 黄河 以 南 地 区 的 学 术 与 文化 》 ”、《 略 论 南北 朝 学 风 的 异同 及 其 
原因 》”《 从 《文选 》 看 中 古 作家 的 地 域 分 布 》 > 、《 黄 淮 流域 和 中 十 学 术 文化 》”、 
《北朝 社会 环境 对 学 术 和 文艺 的 影响 》”、《 东 汉文 化 中 心 的 东 移 及 东晋 南北 朝 南北 学 
术 文 艺 的 差别 》" 等 。 其 中 前 三 篇 收入 《中 古文 史 从 稿 》 一 书 。 这 些 研究 将 地 域 文 
与 文学 特征 联系 起 来 ， 并 将 视野 拓展 到 东汉 甚至 更 早 以 前 ， 从 学 术 、 文 化 、 地 理 、 家 
族 等 因素 探究 南北 不 同文 学 风格 的 综合 成 因 。 河 北大 学 出 版 社 2003 年 出 版 曹 道 衡 先 
生 《 中 古文 史 丛 稿 》 将 其 这 些 年 研究 成 果 基 本 收入 ， 能 够 体现 其 由 微观 入 宏观 的 研 
究 理念 及 价值 。2000 年 出 版 曹 道 衡 与 刘 跃 进 合 著 的 《南北 朝 文 学 编 年 史 》， 以 及 2003 
年 中 华 书局 出 版 的 曹 道 衡 、 沈 玉成 《中 古文 学 史料 从 考 》 是 其 对 此 上 段 文学 文献 深入 研 
究 的 阶段 性 成 果 ， 在 此 翔实 考证 基础 之 上 提出 的 新 见 是 更 能 令 人 信服 的 。 

这 一 时 期 , 对 南北 朝 文 学 交流 整体 研究 有 不 同 程 度 的 关注 , 其 代表 有 : 吴 功 正 《 南 
北朝 文学 之 交流 》， 首 次 以 南北 朝 文学 交流 为 研究 中 心 ， 对 南北 文风 不 同 的 特征 及 其 
合 的 表现 做 了 讨论 ， 得 出 南北 文学 融合 “在 一 些 杰 出 的 创作 个 体 身 上 表现 出 来 ”的 
吉 论 。“ 康 震 《 试 论 南北 朝 三 地 诗歌 的 文化 精神 一 一 兼 及 南北 诗风 融合 的 文化 动因 》 
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“ 原 载 《齐鲁 学 刊 》2003 年 第 1H. JKA EEM: (HELMAR) 石家庄 : 河北 大 学 出 版 社 2003 年 版 。 
9。 原 载 《 南 京师 范 大 学 文学 院 学 报 》，2002 年 第 9 期 。 后 收入 《中 古文 史 从 稿 》。 

原 载 《 福 州 大 学 学 报 》，2002 年 第 5 期 。 后 收入 《中 古文 史 从 稿 》。 
“《 河 南大 学 学 报 》 2004 年 第 4 期 。 

《齐鲁 学 刊 》 2004 年 第 6 期 。 
© (HPT), 2004 年 第 5 期 。 
”《 周 口 师范 学 院 学 报 》，2005 年 第 1 期 。 
《文学 遗产 》，2006 年 第 5 期 。 
“ 吴 功 正 :《 南 北朝 文 学 之 交流 》 《南京 晓 庄 学 院 学 报 》 2002 年 第 1 期 。 
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以 关 陇 文化 、 山 东 文 化 、 江 左 文化 为 中 心 , 对 三 者 之 间 的 互动 以 及 文学 融合 进 了 考察 。 
“李建国 《 论 南朝 文学 批评 视 域 中 北朝 文学 的 缺席 一 一 兼 论 南 北 文 融合 的 实质 》 注 意 
到 了 南北 朝 文 学 批评 中 的 批评 视角 问题 ， 及 其 对 南北 文风 融合 的 影响 。 陈 未 鹏 《 北 
朝 文学 南北 观念 的 妨 变 研究 》 及 其 《 论 北 朝 后 期 文学 与 两 朝 文学 的 融合 》 以 北朝 为 
中 心 , 勾勒 出 “北朝 文学 的 南北 观念 的 苏醒 与 自觉 、 反 思 与 逆 动 以 及 南北 文风 磁 撞 区 
融 的 妨 变 轨迹 。” 陈 恩 维 《 试 论 模拟 与 北朝 文学 的 南方 化 》 将 北朝 文学 模拟 南方 文学 
的 过 程 分 成 三 阶段 : 第 一 阶段 为 北魏 初 到 孝文 帝 迁 都 前 ,为 北魏 文学 在 模拟 中 复苏 的 
阶段 ;第 二 阶段 为 孝文 帝 迁 都 到 东西 魏 分 裂 ， 是 全 面 模仿 南方 文学 阶段 ; 第 三 阶段 为 
东西 魏 分 裂 到 隋 统 一 ， 是 北方 文学 与 南方 文学 走向 全 面 融合 的 阶段 。 这 种 分 法 虽然 
清晰 ， 但 过 于 澳 统 ， 且 容易 忽略 北方 对 南方 影响 的 因素 。 另 外 ， 刘 培 《 论 南北 文风 交 
融 的 途径 》 尹 兴 东 《 南 北朝 文学 交流 及 其 理论 构建 》 等 文章 虽然 对 南北 文学 交融 有 
所 认识 ， 但 或 失 之 简略 、 或 因 循 前 人 ， 皆 无 突破 性 研究 。” 

此 时 期 以 文化 交流 为 主 的 专著 主要 有 两 部 较 有 价值 。 王 永 平 《 中 古 士 人 迁徙 与 文 
化 交流 》 集 中 考察 了 两 汉 至 隋 的 土 人 迁徙 情况 及 其 对 文化 交流 的 作用 。 其 中 在 南 旨 流 
亡 士 人 对 北魏 文化 的 影响 、 青 齐 士 人 的 北 迁 与 北魏 文化 、 隋 代 江 南 士 人 的 北上 、 江 左 
文化 的 北 播 等 问题 上 做 了 大 量 有 益 探索 ,“ 是 此 段 时 期 南北 朝 文化 交流 研究 中 的 代表 
作品 。 复 旦 大 学 骆 玉 明 先 生 指 导 的 博士 生 王 允 亮 的 《南北 朝 文 学 交流 研究 》， 是 首部 
冠 以 “南北 朝 文学 交流 ”为 题目 撰写 的 专 普 。 他 总 结 南 北朝 交流 的 主要 嵌 道 有 聘 使 往 
来 、 僧 徒 流动 、 战 争 商贸 及 其 他 方式 ， 并 通过 对 庚 信 、 王 衰 、 颜 之 推 、 兰 陵 蒂 氏 、 人 徐 
陵 、 赵 郡 李 氏 等 文人 流亡 活动 的 考 辨 ,试图 揭示 文人 流亡 对 南北 文化 交流 的 作用 。 最 
后 讨论 了 南北 文学 交流 对 南北 文学 发 展 的 影响 ， 其 侧重 点 主要 放 在 了 北方 文学 上 。” 
《南北 朝 文 学 交流 研究 》 是 对 南北 朝 文 学 交流 研究 的 首部 专著 ， 其 开辟 价值 和 意义 上 自 
不 待 言 ， 但 在 一 些 具体 问题 上 尚 有 待 继续 扩展 和 深入 。 

(二 ) 南北 朝 交 聘 研 究 

南北 朝 文学 交流 的 主要 途径 之 一 即 聘 使 往来 , 对 此 上 文 所 引 吴 先 宁 、 葛 晓 音 等 人 
已 经 有 所 认识 ， 但 未 作 深 入 探究 。21 世纪 以 后 ， 在 聘 使 往来 研究 上 ， 产 生 许 多 成 果 ， 
其 中 2010 年 就 有 两 篇 以 此 为 选 题 的 硕士 论文 产生 《 李 大 伟 《南北 朝 时 期 聘 使 研究 人 
刘 永 涛 《行人 与 魏 晋 南北 朝 文学 研究 》 详 见 后 文 论 述 )， 可 见 此 问题 已 经 得 到 学 术 界 


“ 康 震 : 《 试 论 南北 朝 三 地 诗歌 的 文化 精神 一 一 兼 及 南北 诗风 融合 的 文化 动因 》 《江海 学 刊 》 2002 年 第 2 期 。 


?李建国 :《 论 南朝 文学 批评 视 域 中 北朝 文学 的 缺席 一 兼 论 南北 文 融 合 的 实质 》 《三 峡 大 学 学 报 》 2003 年 第 1 
期。 
ORR: 《北朝 文学 南北 观念 的 娘 变 研究 )， 福 建 师范 大 学 2005 年 硕士 论文 。《 论 北朝 后 期 文学 与 南朝 文学 的 融 


合 》 《宁波 广播 电视 大 学 学 报 》 2007 年 第 2 期 。 

OREHE: 《 试 论 模拟 与 北朝 文学 的 南方 化 》 《湖南 文理 学 院 学 报 》，2006 年 第 4 期。 

Ox: 《 论 南北 文风 交融 的 途径 》《 通 化 师范 学 院 学 报 》2001 年 第 2 期 ， 尹 兴 东 : 《南北 朝 文学 交流 及 其 理论 构 

建 》 山西 大 学 2010 年 硕士 论文 。 

5 王 永 平 : 《中古 士 人 迁徙 与 文化 交流 》， 北 京 : 社会 科学 文献 出 版 社 2005 年 版 。 

”和 王 允 亮 :《 南 北朝 文学 交流 研究 》， 复 旦 大 学 2007 年 博士 论文 ，2010 年 由 上 海 古 籍 出 版 社 出 版 。 
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的 广泛 关注 。 

在 历史 方面 的 研究 主要 有 以 下 值得 注意 的 著作 及 文章 : 洪 卫 中 《南北 朝 妙 简 外 交 

使 者 简 析 》 对 聘 使 选择 “不 仅 要 求 其 博学 、 机 辩 , 还 要 容 止 可 观 , 并 能 坚持 使 者 气节 ”， 
“其 所 关注 的 是 “ 妙 简 ”这 一 选拔 程序 。 陈 金 凤 《北周 外 交 略 论 》 通 过 分 析 北 周 外 交 
在 与 北齐 、 陈 周旋 过 程 中 展现 的 策略 方针 ,肯定 了 外 交 对 北周 强国 、 统 一 的 作用 。 韩 
雪松 《北魏 外 交 制 度 研究 》 从 历史 学 、 外 交 学 角度 ， 细 致 描述 了 北魏 外 交 机 构 设置 、 
外 交 职 能 、 外 交 礼节 、 遗 使 制度 、 接 待 制 度 等 具体 问题 ， 其 中 文书 交往 制度 极 富 文学 
研究 价值 。” 
有 学 者 不 满足 于 仅 将 交 聘 作为 观察 的 媒介 或 辅助 工具 的 研究 现状 , 而 试图 将 其 作 
为 研究 对 象 来 研究 ， 台 湾 大 学 历史 学 博士 化 宗 宪 的 《南北 萌 交 聘 与 中 古 南北 互动 》 就 
将 交 聘 视 为 主要 的 研究 对 象 ， 对 其 内 部 展开 整体 性 的 探讨 。 如 对 交 聘 的 原则 、 目 的 、 
流程 、 礼 仪 、 人 员 、 互 动 交 流 、 路 线 与 时 程 等 具体 问题 都 做 了 深入 研究 ， 其 工作 为 研 
究 南 北 文学 交流 提供 了 极 大 方便 ， 尤 其 文章 后 所 附 “ 南 北朝 交 聘 编 年 表 ”， 更 为 检索 
省 去 麻烦 。 “其 在 《中 国 历史 地 理论 从 》 中 发 表 的 《南北 朝 的 客 馆 及 其 地 理 位 置 》 一 
文 ， 也 显示 了 台湾 学 者 成 熟 规 范 的 学 术 面 貌 。“ 李 大 伟 的 《南北 朝 时 期 聘 使 研究 》 也 
列 出 南北 朝 聘 使 交往 列表 ， 虽 失 之 简 略 ， 但 也 可 看 出 其 用 力 之 处 。" 另 外 ， 日 本 学 者 
据 内 淳 一 《南北 朝 间 的 外 交 使 节 和 经 济 交 流 》 也 将 眼光 放 到 聘 使 这 一 现象 上 来 ,，“ 但 
由 于 文化 差异 ,其 文章 中 不 免 有 一 些 基 本 文献 认识 上 的 错误 , 然而 从 中 可 以 看 到 聘 使 
这 一 现象 所 受 关注 的 程度 。 

可 以 看 出 , 对 聘 使 往来 的 研究 多 集中 在 历史 方面 , 其 与 文学 的 关系 研究 力度 不 够 ， 
所 见 仅 有 几 篇 重要 论文 。 如 张 果 《北魏 行人 的 文学 表现 》 描 述 了 外 交 中 的 特殊 群体 一 
一 行人 的 作用 和 文学 表现 , 认为 其 在 “出 使 时 表现 出 了 向 南 方 文学 学 习 和 靠拢 的 精神 ， 
而 其 创作 则 表现 出 比较 独立 的 北方 品格 ”。 胡 大 雷 的 《外 交 场 景 中 的 南北 朝 诗人 诗作 》 
先 分 析 “ 妙 简 行 人 ”的 意义 ， 又 以 外 交 中 诗人 作品 为 中 心 ， 讨论 诗作 在 外 交 中 所 起 到 
的 作用 。 ” 刘 永 涛 《行人 与 魏 晋 南北 朝 文学 研究 》( 暨 南大 学 2010 年 硕士 论文 ) 对 行 
人 在 出 使 过 程 中 创作 的 作品 进行 分 析 , 探讨 了 其 艺术 技巧 的 运用 、 文 学 风格 及 文学 思 
想 的 转变 等 问题 。 应 该 说 ， 对 南北 朝 聘 使 往来 的 研究 已 经 达到 一 定 水 平 ， 但 在 文学 
研究 的 深度 上 尚 可 继续 。 


? 洪 卫 中 : 《南北 朝 妙 简 外 交 使 者 简 析 》, 《青岛 大 学 师范 学 院 学 报 》，2006 年 第 4 期 。 

OREA: 《北周 外 交 略 论 》《 北 朝 研究 》2008 年 第 一 辑 。 

OEM: 《北魏 外 交 制 度 研究 》， 吉 林 大 学 2009 年 博士 论文 。 

ORRA: 《南北 朝 交 聘 与 中 古 南 北 互动 》 台湾 大 学 历史 学 研究 所 2006 年 博士 论文 。 

《中 国 历史 地 理论 从 》 2009 年 第 一 辑 。 

SEK: 《南北 朝 时 期 聘 使 研究 》， 兰 州 大 学 2010 年 硕士 论文 。 

(H) 掘 内 淳 一 :《 南 北朝 间 的 外 交 使 节 和 经 济 交流 》《 魏 晋 南北 朝 史 研究 : 回顾 与 探索 一 一 中 国 魏 晋 南北 朝 史 
学 会 第 九 届 年 会 论文 集 》， 武 汉 : 湖北 教育 出 版 社 2009 年 版 。 

Sake: 《北魏 行人 的 文学 表现 》, 《福建 论坛 》;，2002 年 第 2 期 。 
KE: 《外交 场景 中 的 南北 朝 诗 人 诗作 》, 《东方 从 刊 》 2008 年 第 4 期 。 
MAE: ATA SRE ALM SCAT), BRA 2010 年 硕士 论文 。 
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(=) 南北 朝 文 人 流动 研究 
促进 南北 文学 交融 的 因素 中 ,影响 最 为 直接 的 当 属 文人 的 流动 ， 其 中 主要 以 北上 
南 人 为 主 ， 主 要 由 流亡 、 交 聘 过 程 被 扣押 、 战 争 俘 虏 等 因素 组 成 。 如 徐 陵 、 搞 信 、 颜 
之 推 、 王 衰 、 送 放 、 背 大 等 由 各 种 原因 而 入 北 的 文人 ， 在 对 南 风 北 渐 、 文 风 交 融 上 都 
起 到 了 重要 作用 。 对 这 些 文人 的 研究 ， 尤 以 雇 信 、 闫 之 推 研究 最 多 ， 取 得 成 果 最 为 丰 
富 ， 由 于 本 文 以 文学 互动 交融 研究 为 主 ， 将 其 放 入 整体 中 关照 ， 且 其 研究 已 趋 饱和 状 
态 ， 故 本 文 只 从 流亡 士 人 整体 研究 入 手 进行 梳理 。 

对 于 文人 流动 的 整体 研究 ， 以 王 永 平 为 代表 。 王 永 平 《北魏 之 南朝 流亡 士 人 与 南 
北 文化 交流 》 认 为 在 北魏 鲜卑 拓 跋 部 汉化 和 汲取 南朝 文化 的 过 程 中 ,南朝 流亡 人 士 是 
一 个 重要 的 津 梁 ， 发 挥 了 传输 的 作用 。" 其 《南北 朝 后 期 及 隋唐 之 际 入 北 之 萧 梁 皇族 
人 物 及 其 文化 业绩 》 系 统考 察 了 入 北 靖 氏 旦 族 的 人 员 ， 及 其 在 北魏 、 北 齐 、 西 魏 - 北 
周 、 隋 唐 之 际 文化 领域 上 的 业绩 和 贡献 ， 其 研究 具有 基础 性 意义 及 借鉴 价值 。 在 此 
之 前 ， 草 道 衡 先生 在 《 兰 陵 列 氏 与 南朝 文学 》 中 第 九 章 《 后 粱 下 答 和 北朝 的 遂 氏 文人 》 
也 涉及 到 萧 氏 皇族 对 南北 朝 文学 史上 的 贡献 。™ 

此 外 ， 周 建 江 《 论 北朝 社会 对 入 北 南 朝 士 人 文学 的 改造 》， 可 以 说 弥补 了 其 《 北 
朝 文学 史 》 对 南北 交流 研究 不 足 的 缺点 。" 此 外 ， 刘 郝 霞 《由 南 入 北 文 人 的 群体 意识 》 
集中 概括 了 入 北 文 人 形成 的 乡 关 之 思 、 上 忠臣 之 叹 、 身 世 之 翡 等 群体 意识 。“ 冉 晓 虹 《 魏 
晋 南北 朝 时 期 南 人 北上 的 历史 考察 》 侧 重 对 北魏 社会 制度 、 南 北 政治 格局 的 影响 ， 而 
对 文学 交融 研究 失 之 简略 。 郭 月 《 论 北周 赵 王 、 腾 王 与 庚 信 的 文学 交往 对 南北 文风 
融合 的 表率 与 策动 》 是 将 文人 交往 与 文风 融合 的 个 案 研究 中 较为 成 功 的 文章 。 另外 
王 文 倩 《南北 文学 融合 的 践 履 一 一 王 寄 诗歌 研究 》( 郑 州 大 学 2007 年 硕士 论文 ) 也 是 
以 作家 为 中 心 ， 进 行 个 案 研究 的 典型 。 “以 上 研究 各 有 侧重 ， 皆 取得 一 定 成 果 。 

总 体 来 说 ， 在 北朝 文学 研究 方面 ， 已 经 较 之 此 前 有 了 极 大 的 扩展 ， 但 仍 有 继续 开 
拓 及 深化 的 空间 。 早 在 草 道 衡 先 生 时 期 ， 已 经 注意 到 北朝 社会 、 文 化 、 学 术 、 地 域 等 
因素 , 对 于 北朝 文学 特质 形成 的 影响 问题 。 在 后 来 的 研究 中 , 学 者 也 做 了 有 益 的 补充 ， 
但 研究 的 侧重 点 多 有 相似 , 研究 思路 也 大 同 小 异 。 因此 , 和 欲 对 北朝 文学 研究 有 所 突破 ， 
需要 将 北朝 文学 放 在 长 时 段 的 历史 时 期 ， 并 与 南朝 进行 横向 对 比 的 前 提 下 进行 考察 。 
进而 明晰 北朝 文学 之 特质 何以 形成 , 其 对 南北 文学 融合 以 及 初 唐 时 期 的 文学 观念 有 何 
价值 。 

而 在 南北 文学 互动 研究 方面 , 因为 受到 唐 长 于 先生 的 “南朝 文学 北 传 ”思维 影响 ， 


“ 王 永 平 :《 北 魏 之 南朝 流亡 士 人 与 南北 文化 交流 》， 《北朝 史 研 究 》， 北 京 : 商务 印 书馆 2004. 
PERF: 《东晋 南朝 家 族 文化 史 论 从 》 扬州 : 广陵 书社 2010 年 版 。 
OB: 《 兰 陵 萧 氏 与 南朝 文学 》， 北 京 : 中 华 书局 2004 年 版 。 
“ 周 建 江 :《 论 北朝 社会 对 入 北 南朝 士 人 文学 的 改造 六 》 《西北 师 大 学 报 》 2001 年 第 4 期 。 
“刘邦 霞 : 《由 南 入 北 文人 的 群体 意识 》 《内 江 师 范 学 院 学 报 》 2006 年 第 3 期 。 
CHRT: 《 魏 晋 南北 朝 时 期 南 人 北上 的 历史 考察 》 山西 大 学 2006 年 硕士 论文 。 
“ 郭 鹏 :《 论 北周 赵 王 、 滕 王 与 庚 信 的 文学 交往 对 南北 文风 融合 的 表率 与 策动 六 《民族 文学 研究 》 2010 年 第 4 期 。 
PEX: 《南北 文学 融合 的 践 用 ERIE), AWAKE 2007 年 硕士 论文 。 
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学 者 多 发 气 南 朝 文学 在 北朝 的 传播 和 影响 ， 而 较 少 关注 北 旨 文学 的 南 传 问题 。 其 实 ， 
两 者 是 一 体 两 面 的 ， 忽 视 北 朝 文 学 的 南 传 ， 会 导致 对 北朝 文学 价值 认识 不 清 的 缺陷 ， 
当 论 述 北朝 文学 在 南北 文学 融合 中 的 地 位 时 ， 也 会 有 隔 靴 播 痒 之 感 。 虽 然 北 朝 文 学 南 
传 的 线索 并 没有 南朝 文学 北 传 的 线索 清晰 , 但 这 正 是 需要 对 北 朝 文学 及 南北 文学 互动 
再 次 进行 深入 研究 的 必要 性 和 可 能 性 。 


三 、 本 论题 的 研究 思路 和 方法 


(一 ) 研究 思路 

1， 本 文 以 具体 问题 为 切入 点 ， 针 对 某 一 现象 、 人 物 或 事件 ， 对 其 背后 的 历史 文 
化 意义 进行 深入 发 掘 ， 进 而 探讨 其 在 文学 方面 的 作用 ， 形 成 独立 的 论文 形式 ， 以 期 对 
问题 的 研究 更 加 集中 、 深 化 。 

2， 不 求 面 面 俱 到 ， 只 选取 其 中 较 具 有 代表 性 的 现象 、 作 家 、 作 品 为 对 象 ， 在 填 
补 北 朝 文学 研究 不 足 的 基础 上 ， 对 某 些 具体 问题 进行 细致 的 梳理 和 描述 。 

3， 站 在 南北 朝 文学 互动 研究 基础 上 ， 在 南北 互动 过 程 中 ， 重 点 关注 北朝 文学 问 
南朝 的 传播 、 影 响 方面 ， 对 南朝 文学 向 北朝 的 传播 和 影响 ， 虽 亦 间 有 涉及 ， 但 并 非 主 
要 侧重 点 。 

(=) 研究 方法 

本 文采 取 综 合 研 究 ， 利 用 多 重 证 据 法 ,不 局 限于 文学 风格 和 特征 的 单一 描述 ， 努 
力 探 寻 文学 风格 形成 背后 的 深层 政治 、 文 化 、 思 想 因素 。 以 问题 为 中 心 ， 注重 纵向 的 
线索 考察 ， 同 时 关照 横向 的 交叉 学 科研 究 。 

1， 在 文献 利用 方面 ， 除 了 利用 严 可 均 、 隶 钦 立 等 前 人 的 文学 文本 材料 外 ， 亦 参 
用 如 “ 八 书 二 史 ””《 世 说 新 语 》、《 高 僧 传 《洛阳 伽蓝 记 》、《 颜 氏家 训 》 等 南北 朝 之 
史学 、 子 学 文献 ， 以 期 对 文学 演进 的 历史 动因 有 更 全 面 的 理解 和 把 握 。 

2， 在 研究 视野 上 ， 充 分 吸收 前 辈 历 史学 家 如 陈寅恪 、 周 一 良 、 唐 长 播 、 田 余 庆 、 
缕 钱 、 净 步 克 等 人 在 门阀 士族 、 政 治 制度 、 经 济 制度 、 地 域 文化 、 家 族 文 化 、 官 制 演 
变 等 领域 所 取得 的 开拓 性 研究 成 果 ， 注 重 运 用 文史 互 证 法 。 

3， 适 当 运 用 统计 方法 。 在 文学 研究 中 运用 统计 方法 经 过 大 量 实践 的 证 明 ， 是 具 
有 说 服 力 且 科学 的 研究 方法 。 本 文 在 尊重 文献 事实 的 基础 上 ， 灵活 辩证 地 运用 统计 方 
法 ， 试 图 使 研究 结果 更 为 科学 可 信 。 


y 


四 、 本 论题 相关 概念 的 界定 


(一 )“ 北 朝 ” 的 时 间 界 限 
史学 界 多 将 “ 北 旨 ”的 时 间 晰 限界 定 在 公元 386 TEAL SRE I Te PEARL, 至 公 
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元 581 年 隋 代 周 。 或 公元 439 年 北魏 太 武 帝 拓 跋 春 统 一 北方 ， 社 589 年 隋 灭 陈 。 这 两 
种 分 期 方式 适用 于 史学 领域 , 但 在 文学 领域 未 免 胶 柱 鼓 瑟 。 本 文 拟 采取 宽泛 意义 上 之 
“北朝 ”范围 ， 即 包括 十 六 国 〈 公 元 304 一 公元 439) 时 期 在 内 。 因 为 以 文学 视角 来 
看 , 此 前 的 十 六 国 时 期 其 文学 作品 较 少 、 影响 较 小 , 实际 上 亦 可 包括 在 北朝 范围 之 内 。 
“而 此 后 初 唐 太宗 朝 时 期 ， 仍 是 南北 朝 文 学 的 延续 ， 而 且 在 南北 文学 融合 过 程 中 ， 意 
义 重大 ,因此 本 文 将 之 纳入 讨论 范围 ， 以 便于 从 更 长 时 段 观 察 北朝 文学 南 传 的 影响 及 
其 作用 方式 。 

(二 )“ 北 朝 ” 的 空间 界定 

北朝 的 地 理 空 间 , 应 包括 十 六 国 时 期 各 国 的 疆域 ， 以 及 北魏 太 武 帝 统 一 北方 后 的 
领土 疆域 。 因 此 ， 北 朝 的 空间 ， 向 北 可 扩展 至 六 镇 一 带 ， 和 疝 西 可 扩展 至 西 疗 一 带 ， 向 
东 则 至 东海 之 滨 ， 以 上 三 个 方位 可 以 确定 ,而 向 南 的 疆域 则 需 具 体 情 况 具体 分 析 。 历 
史上 ， 北 魏 与 南朝 之 疆域 几经 变化 ， 但 大 致 北 不 出 黄河 ， 南 不 过 长 江 ， 因 此 有 学 者 将 
此 间 称 为 “中 间 地 带 ” 在 此 地 带 中 ， 文 人 之 流动 较 复杂 。 本 文 在 涉及 南北 文人 地 域 
问题 时 ， 尤 其 是 南北 僧人 籍贯 问题 时 ， 将 视 其 流动 起 止 的 具体 所 在 地 来 界定 。 

(三 )“ 文 学 互动 ”的 界定 

本 文 虽然 以 南北 文学 互动 为 视角 , 但 由 于 学 界 对 南朝 文学 影响 北朝 文学 的 研究 已 
经 较 充 分 ,因而 本 文 侧重 在 北朝 文学 之 南 传 上 。 着 重 考察 北朝 文学 在 形成 自身 特质 的 
同时 ,在 多 大 程度 上 ， 以 何 种 方式 影响 了 南朝 文学 的 发 展 。 但 同时 也 不 忽视 南朝 文人 
的 北上 ， 然 而 在 讨论 北上 南 人 的 时 候 , 不 仅仅 关注 其 对 北朝 文学 的 影响 ， 更 着 意 探究 
北朝 社会 对 入 北 南 人 在 心态 及 文风 上 的 改变 有 何 影响 。 所 以 ， 本 文 所 言 之 “互动 ”， 
更 偏重 于 突出 北朝 文学 在 其 中 的 作用 和 意义 。 


“ 萌 道 衡 先生 的 《南北 朝 文学 史 》 即 将 “十 六 国 ”纳入 “北朝 ”范围 
国 ” 视 为 “北朝 ”。 


建 江 先生 的 《北朝 文学 史 》 亦 将 “十 六 


型 
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第 一 章 南北 分 立 与 北朝 文学 的 形成 


永嘉 南 渡 实 为 南北 文学 分 化 之 起 点 ， 针 对 南 渡 后 南北 士 人 所 面临 的 生存 环境 、 斗 
争 对 象 、 学 术 背 景 、 文 化 氛围 等 多 方面 的 不 同 ， 其 处 理 方 式 、 适 应 过 程 、 适 应 手段 亦 
有 明显 区 别 ， 遂 使 南北 文学 开始 分 化 。 在 此 过 程 中 ， 北 朝 文 学 何以 形成 以 “气质 ”为 
主要 特征 的 文学 风格 ?如 何 处 理 前 代 文 学 遗产 ? 北朝 “气质 ”精神 与 汉 魏 风 骨 之 关系 
如 何 ?南朝 文人 对 自身 文学 柔 廉 、 浮 荡 、 华 丽 的 次 病 , 是 否 完 全 没有 意识 , 任 其 发 展 ， 
抑或 存在 杂种 试图 改变 的 意识 ? 如果 存在 这 种 意识 ， 那 么 是 以 何 种 方式 进行 改变 的 ， 
其 对 竺 北朝 文学 的 态度 又 是 如 何 ? 对 以 上 问题 的 探究 ， 可 视 为 南北 文学 互动 ,以 及 北 
朝 文 学 得 以 南 传 的 前 提 。 


+ 


lava 


第 一 节 永嘉 南 渡 后 南北 文学 之 分 化 


Sh, 
= 


Aah iL, JET ERA A EG i BB 8S PN BO ie, MATAN 
淫 威 委身 于 异族 政权 者 ， 而 大 多 数 中 原 衣 冠 选择 了 第 三 种 途径 ， 即 随 西晋 王室 波江 ， 
在 江南 开辟 一 片 新 的 领土 。 据 统计 ， 目 永嘉 伴 刘 宋 末 ， 前 后 渡 江 人 口 九 十 万 左右 , 约 
为 北方 人 口 的 八 分 之 一 ,，“ 掀 起 了 中 原 向 南方 人 口 迁 徙 的 又 一 高 潮 。 了 永嘉 之 乱 将 中 原 
衣冠 带 到 了 南方 , 主要 以 河南 士族 为 主 , 而 河北 和 关中 士族 则 多 留 在 北方 。 魏 晋 以 来 ， 
黄河 南北 即 已 形成 了 不 同 的 学 术 取 向 , “永嘉 以 后 ， 随 着 地 域 的 隔绝 ， 这 种 学 术 上 的 
分 化 体现 得 愈 为 明显 。 相 应 地 ， 文 学 风格 也 呈现 出 更 为 清晰 的 分 化 。 


一 、 永 嘉 乱 后 北方 士族 的 文化 保存 

永亮 之 乱 使 中 原 士 族 产生 了 地 域 上 的 分 化 , 南 渡 士 人 之 目的 无 非 为 了 避 乱 ， 而 留 
在 北方 的 河北 士族 则 存在 多 种 原因 。 其 或 出 于 尽忠 帝 室 之 情 ， 如 在 闵 帝 被 俘 之 后 ， 为 
之 尽 贡 的 御 史 中 和 丞 训 调 、 吉 六 之 辈 ; 或 抱 着 “ 雪 国 家 之 耻 ” 的 心态 与 妆 族 抗衡 ， 如 刘 
He. Pik. EREA 或 出 于 保留 家 族 之 遗产 ， 以 竺 东山再起， 如 王 衍 之 流 。 留 在 北 
地 的 士 人 , 在 艰难 的 环境 中 保存 了 中 原文 化 的 传统 ， 使 中 原文 化 不 至 于 完全 沦丧 于 腊 
族 之 手 。 


OH: 《 普 永 嘉 衫 乱 后 之 民族 迁徙 》, 《 燕 京 学 报 》，1934 年 第 15 期 。 
“ 唐 长 丘 :《 读 抱 朴 子 推论 南北 学 风 之 异同 》， 《 魏 亚 南北朝 史 论 从 》， 北京 ， 中华 书 局 2009 年 版 ， 第 348 页 。 
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潍 留 北方 的 士族， 以 河东 裴 氏 、 河 东 柳 氏 、 河 东 薛 氏 、 渤 海 高 氏 、 河 间 邢 氏 、 清 
河 峙 氏 、 范 阳 卢 氏 、 赵 郡 李 氏 等 为 著名 。 这 些 士族 当中 ， 不 乏 文 化 贵 骨 ， 其 在 魏 晋 时 
期 即 显示 其 门 第 在 文化 上 的 优势 。 以 河东 裴 氏 为 例 ， 在 魏 亚 时代, 河东 裴 氏 诸 人 在 文 
MER GIB RMS, 《 晋 书 。 裴 秀 传 》 载 : “ 裴 、 王 二 族 盛 于 魏 晋 之 世 ， 时 人 以 
为 “ 八 裴 ” 方 “ 八 王 ”: WEE, WEEN, REZ, AER, MEES B 
比 王 导 ， 倾 比 王 戎 ， 挝 比 王 玄 云 。” 在 南 渡 过 程 中 ,河东 裴 氏 有 一 部 分 曾经 南下 ， 也 
多 出 文化 名 人 。 然 而 永嘉 之 后 ,河东 裴 氏 大 部 分 仍 留 在 北方 ， 成 为 北朝 文化 家 族 的 代 
表 。 

除 河 东 裴 氏 外 ,北朝 其 他 士族 因 其 家 族 文化 较 深 厚 ， 在 经 学 、 文 学 方面 ， 皆 有 建 
树 。 例 如 清河 崔 瑟 曾 受 业 于 郑玄 ，“ 著 名 于 世 ”, WREEK, ÆSA, EK 
擅长 经 术 以 佐治 北魏 ， 参 与 政事 之 深入 ,与 其 家 学 渊源 之 深远 不 无 关系 。 又 如 博 陵 守 
氏 自 东 汉 时 期 起 ， 就 “ 世 有 美 才 ， 兼 以 沈 沦 典籍 ， 遂 为 儒家 文 林 。” ”又 如 范阳 卢 氏 
在 汉代 就 因 卢 植 官 至 侍 中 日 渐 壮 大 ， 与 刘 琨 相互 赠 答 的 卢 谋 ， 便 出 于 范阳 卢 氏 一 支 。 
此 后 ， 卢 景 裕 、 户 店 清 、 卢 思 道 等 著名 北朝 学 者 或 广 人 ， 丝 出 目 范 阳 户 氏 。 其 他 士族 
如 河东 柳 氏 、 河 东 薛 氏 、 渤 海 高 氏 、 河 间 邢 氏 等 高 门 中 ， 亦 多 出 名 士 。 其 或 在 北朝 的 
政坛 展露 风云 ， 或 在 学 问 上 著名 当世 ， 或 在 文化 上 独 领 风骚 ， 成 为 保存 中 原文 化 的 主 
要 力量 。 

在 永吉 之 乱 的 残局 中 ,北方 的 士族 命运 大 致 有 两 种 。 一 是 受到 明 族 杀 委 。 刘 曜 在 
进入 洛阳 后 ， 曾 大 肆 杀 霓 衣 冠 十 人 ,“ 害 诸 王公 及 百 官 已 下 三 万 余人 ， 于 治水 北 ， 筑 
为 京 观 。” 刘 曜 以 后 ， 中 原 士族 遭受 杀 有 残 之 事 仍 亦 不 断 发 生 。 彼 时 的 士族 ， 已 如 砧 
上 之 肉 ， 即 便 如 王 衍 之 属 ， 虽 风流 儒雅 闻名 南北 ， 但 仍 不 免 被 石勒 排 墙 填 杀 的 结局 。 
留 在 北方 的 二 族 若 避免 举 族 被 杀 的 命运 ， 只 能 联合 成 坞 堡 与 其 抗衡 。 二 是 迫 于 淫 威 与 
之 合作 。 出 于 夷 夏 之 防 的 传统 心理 ， 汉 人 多 不 愿 受 胡 族 驱 使 ， 面 对 异族 征 辟 时 ， 曾 力 
推辞 。 如 东 莱 太守 南阳 赵 茧 ， 面 对 石勒 的 征 辟 ， 泣 之 进 辞 以 求 得 解脱 ; 北魏 早期 在 征 
辟 汉 族 士 人 时 ， 也 曾 采 取 通 站 的 方式 ， 强 迫 士 人 为 之 服务 ， 如 对 待 燕 凤 、 许 谦 之 墓 ， 
er DASH AE, 此 举 当然 不 能 换 来 土 人 真心 投诚 。 这 些 被 逼 遗 者 , 有 的 虽然 声名 在 外 ， 
但 其 家 世 并 不 显赫 。 而 世代 累 居 的 大 族 ， 因 其 家 族人 多 口 众 ， 多 窑 绊 甘 麻 ,出 于 种 种 
理由 ， 皆 只 能 和 暂时 届 就 于 “ 淫 威 ”之 下 。 

十 六 国政 权 往 往 也 采取 一 些 柔 和 的 方式 吸纳 士族 主动 投诚 , 如 石勒 早期 虽然 频繁 
杀 谢 士大夫 ,但 在 维护 统治 需要 时 ， 仍 提出 “不 得 侮 易 衣冠 华 族 ”的 口号 ,提倡 优待 
衣冠 士族 ， 又 将 “衣冠 人 物 集 为 君子 营 ”， 遂 使 “衣冠 之 士 ， 靡 不 变节 ”。” 卢 诺 、 裴 
Ei 1. AER. Fie. AREA, SCARE, CEB + Ue BA UE) 
“WME MAES AL, OU, AKERRA, METAIRIE, Hatt 


mp oe 


O Cams) %35 (MAE), 北京 : 中 华 书局 1965 年 版 ， 第 1212 W. 

e (ERB) 452 CHAE), 北京 : 中 华 书局 1965 年 版 ， 第 1732 页 。 

“《 晋 书 》 卷 102《 刘 聪 载 记 》， 北 京 ， 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2659 页 。 

e CB) % 105 (Abed), 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2735—2736 页 。 
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HR, RRR, HUE, ACH AS w ES aR ATM.” REA RZA 
能 处 于 高 官 要 职 ， 然 而 心理 上 不 免 承受 侮辱 之 感 ,《 晋 书 。 卢 诺 传 》 载 范阳 户 诺 “ 值 
中 原形 乱 ， 与 清河 崔 悦 、 颖 川 苟 绰 、 河 东 裴 完 、 北 地 传 畅 并 沦陷 非 所 ， 虽 俱 显 于 石 氏 ， 
恒 以 为 屠 。” 虽 然 这 些 士 族 在 石勒 朝 中 做 官 , 但 其 实 既 无 实权 又 无 地 位 ， 内 心 极其 痛 
苗 。 反 过 来 说 ， 北 朝政 权 虽 然 对 于 晋 室 遗 少 、 先 贤 世 家 独 “ 随 才 殷 用 ”但 也 常常 
现 士大夫 抗拒 入 仕 ， 甚 至 武力 反抗 的 情况 。 

总 体 来 说 ， 留 在 北方 的 北朝 士 人 政治 境遇 并 不 好 , 除了 在 河西 闵 州 的 一 部 分 士 人 
能 稍 享 稳定 外 , 河北 关中 的 士 人 都 面临 生死 抉择 , 不 同 的 选择 往往 造就 不 同 的 政治 命 
IB, 并 直接 关系 到 家 族 之 存亡 。 在 这 种 政治 条 件 下 ， 汉 民族 的 文化 传统 只 能 以 特定 的 
手段 保存 于 特定 的 环境 中 : 

第 一 ， 结 成 坞 堡 。 声 堡 又 称 声 壁 ， 最 早 见 于 王莽 末年 ， 是 一 种 以 聚 族 而 居 为 组 织 
形式 ,在 经 济 上 目 给 自 是 ,军事 上 上 自卫 武装 为 主 的 地 方 性 行政 单位 ， 其 受 政 府 掌控 程 
度 较 小 , 有 时 其 向 背 还 能 影响 政局 走势 , Ja Ie BU AR DOG i HE (AA = DOK, 
一 直到 永吉 之 乱 时 期 ， 这 种 坞 堡 日 益 成 为 社会 的 主要 力量 ， 附 族 以 此 抵御 夷 狄 入 侵 ， 
地 方 农民 也 多 所 依附 ， 形 成 更 为 强大 的 部 曲 和 家 兵 ， 使 其 在 经 济 和 军事 上 更 为 独立 。 
除了 保卫 财产 和 生命 安全 外 ， 坞 堡 也 负责 在 内 部 推行 教化 ， 案 尚 礼 义 ， 发 展 教育 。 如 
东汉 末年 田 畴 在 “ 徐 无 山中 ， 营 深 险 平 沿 地 而 居 ， 弦 耕 以 养父 母 。 百 姓 归 之 ， 数 年 间 
至 五 干 余 家 ”。 田 畴 以 徐 无 山 为 根据 地 , 吸引 大 量 百姓 投诚 。 又 “ 制 为 婚姻 嫁 娶 之 礼 ， 
兴 举 学 校 讲授 之 业 ， 班 行 其 众 ， 众 皆 便 之 ， 至 道 不 拾遗 ”"。 其 内 部 有 健全 的 法 制 、 
教育 、 礼 义 ， 兴 举 学 校 就 是 传承 文化 的 一 种 重要 方式 。 文 化 的 保存 首先 要 有 稳定 的 外 
部 环境 ， 在 五 胡乱 华 的 纷扰 时 代 ， 坞 堡 为 文化 提供 了 相对 稳定 的 发 展 空间 。” 

第 二 ,传承 家 学 。 坞 堡 内 多 以 血缘 杀 缘 为 依托 ， 其 中 领导 者 多 为 聚 族 强 宗 ， 有 的 
也 是 文化 上 的 大 族 ， 即 士大夫 。 士大夫 阶层 多 继承 东汉 癸 学 传统 ， 重 视 对 宗族 子弟 
的 教育 ， 有 家 学 传承 者 其 众 。 如 赵 郡 李 孝 伯 兄 李 祥 “学 传 家 业 ， 乡 党 宗之 。” 李 神 威 
“ 幼 有 风 裁 ， 传 其 家 业 ， 礼 学 粗 通 义 训 。” 江 式 “ 子 孙 因 居 凉 土 ， 世 传 家 业 。” 房 晕 
远 “ 字 崇 儒 ， 人 恒山 真 定 人 也 。 世 传 儒学 。 晖 远 幼 有 志 行 ， 明 《三 礼 》《 春 秋 三 传人 
《 诗 》《 书 》、《 周 易 》， 兼 善 图 纬 ”“ 因 此 ， 北 朝 士 人 所 传承 之 家 学 ， 主 要 以 儒家 经 
学 为 主 ， 其 中 尤 重 礼 学 ， 且 对 识 纬 多 有 涉 猫 。 

这 种 学 问 传 沿 的 方式 一 方面 虽然 保持 了 中 原文 化 的 命脉 , 一 方面 因 其 具有 一 定 的 


”《 三 国志 》 卷 11《 魏 书 。 田 畴 传 》， 北京: 中华 书局 1959 年 版 ， 第 341 页 。 

“可 参看 赵 雷 :《 坞 堡 的 社会 组 织 形式 对 北朝 学 术 、 士 风 及 文学 的 影响 》《 社 会 科学 辑 刊 》 2007 年 第 6 期 。 

ORM AR: 《 魏 晋 南北 朝 史 论 从 》， 北 京 : 中 华 书局 2009 年 版 ， 第 162 页 。 在 这 里 ， 还 要 区 分 豪族 与 士族 之 分 别 ， 

西晋 末年 之 察 族 ， 多 以 武力 为 文 撑 ， 而 士族 则 不 仅 强 调 武 力 ， 更 有 文化 上 的 突出 之 处 ， 这 里 所 说 的 士族 ， 即 是 泛 

指 兼 有 武装 能 力 和 文化 品位 的 豪族 而 言 。 

“《 魏 书 》 卷 53《 李 孝 伯 传 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1174 页 。 

《北齐 书 》 卷 22《 李 义 深 传 》 北京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 324 页 。 

© (BEB) 491 (CRETE + st), 北京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 1960 页 。 

“了 《 北 史 》 卷 82《 儒 林 传 下 。 房 晖 远 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2760 页 。 
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财 塞 性 和 排他 性 ， 不 重视 交流 和 切磋 ， 再 加 上 坞 保本 号 的 封闭 性 ， 使 得 北朝 文学 形成 
了 自足 自行 、 师 心 自 见 、 缺 乏 交 流 的 整 病 。 力 至 造成 后 来 北 人 竟 “ 未 闻 汉 书 得 证 经 术 ” 
WO 北朝 后 期 由 南 入 北 的 颜 之 推 就 发 现 
“山东 风俗 ， 不 通 击 难 ”, “可知 这 种 不 喜 交 流 切 磋 的 次 端 ， 一 直到 北齐 时 期 还 依然 
存在 。 

第 三 ， 保 持 汉 统 。 向 胡 族 政权 推行 汉化 以 保持 文化 之 命脉 ， 对 于 北方 士族 来 说 ， 
实 属 无 奈 之 举 。 由 于 农业 文明 与 游牧 文明 之 间 的 心理 隔 国 ， 使 这 种 方式 面临 着 极 大 的 
危险 性 。 在 保持 汉 统 ， 向 胡 族 推行 汉化 这 一 过 程 中 ， 北 方士 族 付出 了 很 大 的 代价 。 十 
六 国 早 期 ， 少 数 民族 政权 在 叙 用 汉人 时 ， 多 用 其 在 军事 上 以 及 治理 国家 方面 的 能 力 ， 
如 和 荷 坚 之 用 王猛 ， 即 看 重 其 能 够 迅速 富国 强 兵 的 行政 能 力 ， i 
说 则 较 少 。 至 北魏 早期 , 汉化 的 进行 因为 拓 跋 氏 的 民族 自尊 以 及 贵族 的 反对 ， 还 一 直 
itp BE. WU TG ST A eR, STA “SAR Se RS, AEM cc. 
PAR”, 即 被 拓 跋 贵族 认为 是 “ 乱 国 害 民 之 兆 ”，“ 况 因此 而 遭 至 杀害 ， 其 对 汉族 文化 
之 据 斥 心 理 可 见 一 斑 。 但 经 过 昭 成 帝 、 道 武帝 对 燕 凤 、 许 谦 等 人 的 任用 后 ， 士 大 夫 汉 
化 的 热情 再 次 抬头 , 至 太 武帝 崔 浩 时 期 达到 一 次 顶峰 。 然 而 肉 浩 举 族 被 玛 的 惨 酷 结局 ， 
表示 了 以 汉化 的 方式 保持 汉族 文化 之 潜行 ， 仍 具有 相当 的 困难 。 

总 之 ,永嘉 乱 后 ， 留 在 北方 的 这 些 高 门 一 直 保 持 着 较 高 的 文化 教养 ， 虽 然 受到 北 
方 胡 族 的 侵袭 ， 但 由 于 家 学 的 传统 深厚 ， 以 及 士族 文化 生命 力 的 顽强, 中 原文 化 的 根 
基 和 命脉 仍 得 到 很 好 的 延续 , 并 在 此 基础 上 发 展 出 与 南朝 士族 文化 完全 不 同 的 两 条 轨 


迹 。 


二 、 了 永嘉 南 渡 后 南方 文化 的 发 展 
渡 江 衣冠 在 文化 适应 方面 所 面 对 的 问题 ,并 没有 北方 那么 其 在 文化 的 传承 
和 发 展 上 ， 比 北朝 有 天 然 的 优势 。 

首先 ， 在 政治 斗争 的 对 象 上 ， 与 北方 有 着 明显 不 同 。 十 六 国 的 纷争 扰乱 ， 已 在 南 
渡 时 留 给 了 中 原 士族 独自 去 面 对 , 渡 江 的 士族 所 面临 的 最 大 问题 ,是 如 何 获 得 南方 当 
地 土著 居民 的 认同 。 江南 地 区 在 孙 吴 时 期 便 已 经 得 到 极 大 的 开发 , 无 论 在 经 济 上 还 是 
文化 上 ， 都 形成 自 成 体系 的 格局 ， 因 此 在 西晋 平 吴 后 ， 北 上 的 南方 士 人 ， 多 遭 到 中 原 
衣冠 的 排斥 。 如 陆 机 入 洛 后 ， 范 阳 卢 志 曾 以 “陆逊 、 陆 抗 于 君 近 远 ? ”来 讽刺 陆 机 ， 
“说 明 中 原 士族 对 吴 人 抱 有 歧视 和 排挤 心理 。 而 永嘉 以 后 ， 两 者 地 位 明显 互 换 ， 以 至 
琅 圭 王 司马 窒 初 渡 江 时 ， 常 发 出 “ 寄 人 国土 ， 心 常 怀 刁 ” 的 感慨 。 因 此 ， 如 何 调 适 地 
位 互 换 所 形成 的 心理 落差 ,是 元 各 时 期 在 稳固 政权 过 程 中 所 面临 的 首要 问题 。 在 取得 
江南 十 人 认同 的 过 程 上 ， 破 费 周折 。 司 马 蹇 初 入 江南 时 ,“ 吴 人 不 附 ， 居 月 余 ， 士 庶 


利器 : 《 颜 氏 家 训 集 解 》 北京 : 中 华 书局 1993 年 版 ， 第 184 页 。 
利器 : 《 颜 氏 家 训 集 解 》 北京 : 中 华 书局 1993 年 版 ， 第 279 页 。 
“《 魏 书 》 卷 1《 序 纪 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 4 页 。 

“《 晋 书 》 卷 54《 陆 机 传 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1473 页 。 
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RASA”, WEEE SH, GBR. ZEA Aaa, AS “Re 
风靡 ， 百 姓 归心 ”。“ 此 后 ， 中 原 士 族 方 在 江 左 立 稳 脚 跟 。 

南下 中 原 士族 与 江南 土著 虽然 在 政治 、 经 济 利益 上 多 有 冲突 , 但 毕竟 合流 的 趋势 
大 于 分 化 的 趋势 。 况 且 ， 江南 的 土著 士族 ， 在 文化 方面 起 码 还 认同 中 原 士 族 。 虽然 南 
方 与 北方 自古 以 来 就 存在 文化 上 的 差异 , 但 这 种 地 域 上 的 差异 与 民族 间 差 异 , 终究 属 
于 两 个 层面 。 总 体 来 说 , 江南 文化 仍 属于 农耕 文明 , 是 汉文 化 范围 中 重要 的 组 成 部 分 ， 
南北 之 间 仍 有 认同 的 可 能 。 在 学 术 文化 上 , 两 者 关系 更 为 紧密 ， 葛 洪 《 抱 朴 子 。 审 举 》 
云 :“ 江 表 虽 远 ， 密 偿 海 阳 ， 然 染 道 化 ， 率 礼教 ， 亦 既 干 余 载 人 恬 。 往 虽 暂 隅 ， 不 狂 百 
年 ， 而 俑 学 之 事 亦 人 不偏 废 也 。” 从 三 国 孙 吴 开始 ， 到 东 普 建国 ， 对 江东 的 开发 ， 使 南 
北 之 间 在 学 术 和 文化 层面 ， 皆 存在 沟通 的 基础 。 
西晋 在 平 爱 后 ， 北 上 的 陆 机 、 陆 云 兄弟 ， 已 经 显示 了 江南 士族 在 文化 上 深厚 的 积 
Ro 在 东晋 土 闭 吴 人 的 显 宦 当 中 , 也 多 表现 出 注重 文化 修养 的 倾向 ， 如 顾 荣 “ 素 好 全， 
BRA, RMF RB.” BOWS D WEB, BRAS, MMAR, WIE 
表 数 十 篇 。 兼 解 音 乐 , 殖 尽 其 妙 。” 资 循 “ 少 玩 篇 籍 , 善 属 文 , 博览 众 书 , 尤 精 礼 传 。” 
“江南 士 人 不 仅 同 样 精 于 礼 传经 学 、 诗 赋 文章 ， 对 中 原文 化 亦 怀 有 倾慕 之 心 ， 乃 至 处 
处 效仿 洛阳 士族 ， 甚 至 于 “有 遭 形 者 ， 而 学 中 国 央 者 ”，“ 因 此 说 ， 中 原 士 人 迁延 江 左 
后 ， 并 不 存在 文化 上 的 水 土 不 服 。 这 是 南朝 文化 的 发 展 ， 在 客观 环境 方面 优 于 北朝 的 
先天 优势 。 

其 次 ， 南 朝 士族 在 与 星 权 关 系 方面 较 北方 宽松 。 南 渡 士 人 与 星 室 之 间 ， 属 于 共生 
共 荣 的 辅 成 关系 , 是 一 种 “以 家 族 集团 利益 为 基础 的 长 期 发 展 起 来 的 相互 为 用 的 政治 
关系 ”“ 这 种 政治 关系 ， 使 得 士族 一 度 凌驾 于 皇权 之 上 ,《 世 说 新 语 。 宠 礼 》 日 :“ 元 
和 营 正 会 ， 引 王 承 相 登 御 床 ,王公 固 群 ， 中 宗 引 之 弥 否 。 EAH: “使 太阳 与 万 物 同上 晕 ， 
臣下 何以 瞻仰 ? ”” 这 种 情况 在 永 喜 之 乱 后 的 东晋 ， 持 续 了 相当 长 的 一 段 时 期 。“ 士 
族 权臣 可 以 更 易 ， 而 “ 主 弱 臣 强 ”依旧 。 当 琅 忆 王 氏 以 后 依次 出 现 颖 川 庚 氏 、 让 履 桓 
氏 、 陈 郡 谢 氏 等 权臣 的 时 候 ， 仍 然 是 广 与 马 、 桓 与 马 、 谢 与 马 “ 共 天 下 ”的 局 面 。”” 
王 、 庚 、 桓 、 谢 依次 与 司马 氏 “ 共 天 下 ”的 局 面 ， 使 东晋 士族 在 政治 上 走向 高 峰 的 同 
时 ， 在 文化 上 也 走向 顶峰 。 

士族 凌 特 于 星 权 的 情况 ， 昌 然 只 存在 于 东晋 一 朝 ， 但 其 影 响 深远， 尤其 芮 定 了 士 
族 对 文化 的 绝对 掌控 地 位 。 草 魏 及 西亚 政权， 在 文化 方面 ， 多 采取 招 纳 收 抚 的 手段 ， 
对 待 文士 多 “ 设 天 网 以 该 之 , 顿 八 统 以 掩 之 ”，“ 皆 收 归 统 治之 下 ， 对 文化 的 控制 相对 
严格 。 但 在 士族 左右 朝政 的 东晋 时 期 ， 文 化 命脉 被 士族 所 把 持 ， 当 政 者 已 很 难 再 像 草 


O GHB) 465 (ESE), 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1746 页 。 
“《 晋 书 》 卷 68《 顾 荣 、 纪 瞻 、 贺 循 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1815、1824、1830 页 。 
。 余 嘉 锡 :《 世 说 新 语 答 琉 》 卷 下 《 排 调 》， 北 京 : 中 华 书局 2007 年 版 ， 第 933 页 。 
“ 田 余 庆 : 《东晋 门阀 政治 》， 北 京 : 北京 大 学 出 版 社 2009 年 版 ， 第 5 页 。 
SHARE: 《东晋 门阀 政治 》， 北 京 : 北京 大 学 出 版 社 2009 年 版 ， 第 24 页 。 
“曹植 : 《与 杨 德 祖 书 》， 严 可 均 :《 全 三 国文 》， 北 京 : 商务 印 书馆 1999 年 版 ， 第 159 页 。 
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氏 父子 那样 引领 文化 风尚 ， 甚 至 不 能 像 西晋 初期 采取 强硬 手段 ,严酷 监控 士 人 思想 的 
走向 。 这 种 政治 环境 下 ， 使 “ 政 在 大 夫 ” 成 为 常态 的 同时 ， 更 使 “ 文 在 大 夫 ” 成 为 可 


ae fF 
fe) 


士族 文化 凌驾 于 星 权 之 上 的 局 面 ， 虽 不 利于 星 族 有 效 掌控 文化 , 但 却 有 利于 文化 
的 自由 发 展 。 受 统治 阶层 意识 形态 影响 的 文学 , 往往 表现 出 气 格 卑 弱 的 特征 , 壁 如 “ 建 
安 七 子 ” 在 汇集 如 下 之 后 的 文学 创作 ， 在 曹丕 的 引领 之 下 ， 转 而 “ 怜 风 月 ， 狸 池 苑 ， 
BAR, BUMS”, DAME APA Ay SE BE ZEW RI SLY “EN” I 
质 ,“ 建 安 七 子 ” 的 个 性 和 特质 受到 削弱 。 而 东晋 以 后 的 文学 艺术 ， 在 士族 阶层 的 主 
导 下 ， 取 得 了 丰富 多 彩 的 成 就 。 如 玄 言 许 代 表 了 士大夫 的 精神 时 尚 ; 山水 诗 表 现 了 士 
大 夫 的 闲适 情趣 ， 王 义 之 父子 书法 的 风流 际 逸 ， 顾 恺 之 绘画 的 传神 写照 ， 等 等 。 此 类 
文艺 精品 ， 都 是 在 士族 阶层 不 受 意识 形态 左右 的 前 提 下 创造 出 来 的 。 

反观 当时 的 北朝 , 在 绝对 星 权 控制 下 , 士族 的 主动 性 以 及 参政 意识 明显 不 如 南朝 。 
伴 君 如 伴 虎 的 心理 ， 始 终 是 届 就 于 夷 狄 之 主 的 汉人 需要 时 刻 警 惕 的 ， 如 知 稍 有 不 恒 ， 
便 草 杀身， 乃至 火 族 。 尖 锐 的 胡 汉 矛盾 ， 险 恶 的 政治 环境 ， 以 及 闭塞 的 交流 条 件 ， 使 
得 北朝 文学 的 发 展 条 件 远 不 如 南朝 平稳 顺利 。 在 北魏 太 武帝 诛 杀 瞧 尘 以后, 使 三 朝 元 
老 高 多 “不 为 文 二 十 年 ”的 现象 ,， "足以 表明 北朝 文学 在 自由 发 展 的 道路 上 ， 遇 到 了 
何等 的 艰 六 与 阻力 。 更 关键 的 因素 还 在 于 ,北方 中 原 士 族 在 北朝 政权 结构 中 的 比例 非 
H/o HAIER PI, 汉族 士 人 才 和 掌握 了 一 定 的 话语 权 , 但 国家 的 重大 政治 
决策 ,还 是 靠 拓 跨 族 即 内 朝 官 进行 廷 议决 定 。 扩 展 到 文化 方面 ,北朝 的 主 从 关系 也 十 
分 明显 ， 例 如 孝文 带 昌 街 尚 汉化 ， 雅 好 文学 ， 还 常常 将 目 己 的 文集 赐予 臣子 ， 以 彰显 
其 文才 ， 但 其 背后 乃 是 以 此 控制 汉族 士 人 的 意图 。 他 曾经 将 自己 的 诗 文 给 汉人 誉 挺 ， 
(BEG e EREE) Fl: “MIA, Al ce. tet, WER: “AN 
K, BEKR BB, Ok. SAMBA, NAM.’ ” RAM LA, Æ 
令 其 指 瑕 ， 实 际 上 乃 是 彰显 自身 作为 异族 统领 的 文学 修养 。 孝 文帝 虽然 常 在 宴会 上 与 
汉族 士 人 联 句 作 许 ， 以 表达 自己 的 政治 抱负 。 但 在 宴会 上 ， 却 多 唱 衣 歌 、 跳 胡 舞 ， 基 
本 上 还 是 以 少数 民族 的 风俗 习惯 为 主 。 汉人 士族 之 间 虽 然 团 绪 一 致 , 但 并 不 能 改变 胡 
族 当 权 的 状况 ， 因 此 ， 在 整体 文化 风尚 方面 ， 始 终 是 胡 族 把 持 左 右 , 汉族 文人 间 的 交 
流 也 只 是 小 范围 的 ， 显 得 十 分 被 动 。 

最 后 ， 南 参 士 族 间 通 过 什 宦 、 婚 姻 、 交 游 等 形式 的 广泛 交流 ， 为 文化 的 发 展 提供 
有 利 的 客观 环境 。 在 士族 间 的 关系 方面 ， 和 和谐、 平衡、 稳定、 发 展 是 南 渡 士 人 的 基本 
方针 。 WAE ESET AA ESSE, 目的 是 为 了 窑 制 庚 亮 为 代表 的 庚 氏 专权 的 情况 ， 
“又 如 西 、 谢 两 家 之 关系 ， 也 是 互相 牵制 、 互 相 某 绊 以 维持 平衡 的 状态 。 在 泥水 之 战 
前 的 军事 布局 上 ， 谢 安 对 桓 氏家 族 采 取 怀 柔 政 策 ， 尽 量 不 去 激化 两 者 矛盾 ， 才 使 战事 
得 以 成 功 ， 进 而 维持 东晋 政权 的 稳定 。 东 晋 土 人 集团 需要 极 强 的 凝 合力 与 向 心力 ， 使 


2?《 魏 书 》 卷 44《 高 允 传 》， 北 京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 1081 W. 
PHAR: 《东晋 门阀 政治 》， 北 京 : 北京 大 学 出 版 社 2009 年 版 ， 第 55 页 。 
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家 族 间 利益 得 到 一 种 均 势 和 平衡 , 方 能 使 政权 得 以 稳固 。 在 这 其 中 , 士族 多 出 于 为 “ 门 
户 计 ” 的 考虑 ， 不 愿 其 他 家 族 政 治 势力 过 大 的 同时 ， 在 自身 家 族 势 力 过 大 时 ， 也 常常 
有 居安思危 、 鼠 和 甸 恶 满 的 戒心 ， 其 目的 却 是 希望 保持 家 门 的 长 久富 贵 。 

这 种 考虑 使 士族 通过 婚 宦 的 途径 , 努力 维持 门阀 之 间 的 利益 平衡 。 士族 间 的 通婚 
与 相互 提拔 以 维持 门 第 的 手段 ， 则 间接 地 促进 了 文化 在 士 人 阶层 的 传播 与 交流 。 如 都 
鉴 之 所 以 选择 王族 之 为 东 床 快 婚 , 显然 是 出 于 高 门 间 政 治 联姻 的 考虑 。 又 如 谢 道 丰 作 
为 谢 氏 子弟 ,“ 神 情 散 朗 ， 有 林 下 风气 ”% “其 文学 才华 曾 得 到 谢 安 的 赏识 ， 作 为 王 义 
之 子 王 凝 之 的 妻子 , 在 王 谢 家 族 之 间 的 文化 交流 方面 ， 自 然 起 到 重要 作用 。 如 王 献 之 
HABRA, WIM, TEER: “和 欲 为 小 即 解围 。” 乃 施 青 绫 步 
部 自 珊 ， 申 献 之 前 议 ， 客 不 能 届 。”“ 王 、 谢 家 族 的 联姻 ， 形 成 了 文化 上 强 强 联合 的 
局 面 。 与 此 同时 ， 高 门 间 的 相互 提拔 ， 也 成 为 普遍 现象 ， 如 果 不 是 按照 门阀 间 的 举荐 
入 仕 ,或 没有 政治 联姻 做 基础 ， 通 常 被 视 为 “ 婚 宦 失 类 ” 甚至 因此 在 政坛 遭 到 排 抑 。 
“这 种 做 法 使 门 第 观念 日 益 森 严 的 同时 ， 也 将 文化 的 传播 垄断 在 门阀 士族 之 内 。 最 终 
使 文化 成 为 衡量 门 第 高 低 的 重要 因素 。 

东晋 士 人 间 的 频繁 交游 ,也 促进 文化 的 广泛 交流 。 士 林 交 游 是 东汉 以 来 形成 的 独 
特 风尚 ,名 士 的 声誉 和 事迹 乃 是 通过 士 林 的 交游 得 以 传播 ， 进而 获得 激赏 。 在 士 林 中 
赢得 的 清 誉 ， 甚 至 高 于 其 为 官 所 取得 的 荣耀 。 因 此 东晋 以 来 ， 名 士 间 频 繁 交游 ， 相 互 
激扬 名 声 。 如 谢 鲁 被 东海 王 司马 越 辟 为 换 属 ， 其 “ 任 达 不 拘 ， 寻 坐 家 信 取 官 杭 除 名 。 
于 时 名 士 王立 、 阮 修之 徒 ， 并 以 鳗 初 登 军 府 ， 便 至 点 辱 ， 为 之 叹 恨 。 鳃 闻 之 ， 方 清 歌 
鼓 琴 ， 不 以 眉 意 ， 葛 不 服 其 远 畅 ， 而 恬 于 荣辱 。”" 谢 鳗 的 任 达 不 拘 ， 被 罢官 亦 不 以 
为 辱 ， 况 以 此 赢得 清 誉 。 东 晋 南朝 士 人 的 频繁 交游 ， 激 扬名 声 行为 ， 实 际 上 正 是 获取 
品评 ， 进 入 仕途 的 重要 途径 。 

总 之 ， 因 为 南北 之 间 存 在 政治 斗争 对 象 、 士 族 文化 与 皇权 之 关系 、 以 及 文化 交流 
的 环境 等 多 种 因素 的 不 同 ， 使 得 南北 文化 发 展 轨迹 有 了 明显 的 殊 途 。 南 朝 文 化 之 盛 与 
北朝 文化 之 衰 ， 形 成 鲜明 对 比 ， 由 此 而 来 ， 也 产生 不 同 的 文学 分 殊 。 


三 、 永 嘉 南 渡 后 南北 文学 的 分 化 

永吉 南 渡 在 促成 南北 士族 分 化 的 同时 , 也 造成 文学 的 分 化 。 这 种 分 化 具体 表现 在 : 

第 一 ， 重 儒学 与 重 玄学 的 分 化 。 文 学 受 学 术 思 想 和 学 术 风 和气 影响 是 不 言 自 明 的 。 
永嘉 之 乱 后 ， 南 北 学 术 取 向 有 明显 的 分 化 ， 即 北方 据 弃 清谈 ， 重 视 儒学 ;南方 继续 将 
西晋 初 露 端倪 的 玄学 之 风 推 而 广 之 。 十 六 国 时 期 各 国 普遍 设立 太 学 、 学 官 ， 并 重视 国 


了 了 《 晋 书 》 卷 96《 列 女 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2517 页 。 
e 《 晋 书 》 卷 96《 列 女 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2516 页 。 
© CEB) 4 84 (mest) E: “而 时 人 以 其 晚 过 江 ， 婚 定 失 类 ， 每 排 抑 之 。” 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 
2200 页 。 
“《 晋 书 》 卷 49《 谢 鲤 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1377 页 。 
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子 教育 ， 如 后 赵 石勒 于 太 和 五 年 (332) 命 郡 国立 学 官 ; “ 晋 成 帝 威 康 五 年 (339) A 
虎 令 郡 国立 五 经 博士 ;“ 晋 康 帝 建 元 元 年 (343) 后 赵 石 虎 遗 国 子 博士 亩 洛阳 写 石 经 ， 
校 中 经 于 秘书 ;“ 前 秦 荷 坚 永 兴 五 年 (361)“ 广 修学 宫 ， 召 郡 国学 生 通 一 经 以 上 充 之 ， 
公 吊 已 下 子孙 并 遗 受 业 。”" 南 燕 莫 容 德 还 曾 亲 临 策 试 诸 生 现场 ， 以 上 少数 政权 ， 皆 
表现 出 对 儒学 的 重视 。 

北方 重视 儒学 ， 其 原因 有 三 : 一 是 异族 统治 的 需求 。 这 种 需要 包括 制度 和 精神 两 
方面 ,制度 方面 的 需要 是 为 了 适应 新 经 济 形态 下 的 统治 ,北方 民族 的 游牧 管理 方式 很 
难 在 中 原 施政 , 而 只 能 靠 传 统 备 学 积淀 下 来 的 治国 经 验 。 精 神 方面 则 需要 靠 儒学 来 拉 
拢 并 控制 世家 大 族 。 二 是 晋 亡 的 镜 鉴 。 清 谈 误 国 的 说 法 ， 不 仅 南朝 有 ， 北 朝 也 有 ， 而 
且 北 方 对 其 感悟 更 其 于 南方 。 另 外 ， 玄 学 的 高 深 与 北方 民族 精神 格格 不 入 ， 少 数 政权 
对 汉族 文化 略 通 而 已 ， 高 深 的 玄 思 很 难 领悟 ， 这 使 其 本 能 地 排斥 玄学 。 符 坚 在 王 狐 去 
TEIN, GEA, EREL, Wee tice, Pept “ORS. AE. A” Hil. 
“《 老 子 》、《 庄 子 》 为 “三 玄 ” 之 二 ， 是 玄学 之 根基 ， 山 老 庄 以 表示 其 从 根源 上 杜 
绝 玄 谈 之 虚妄。 三 是 夷 夏 一 体 的 心态 。 少 数 民 族 欲 统治 中 原 必 先 获得 正统 身份 ， 即 及 
HREF, 穿 上 华夏 的 衣冠 ,而 正统 身份 的 获得 在 于 对 傅 家 文化 的 传承 《 晋 书 从 
Wei) Boy RES AE Eel: “We A Sm AS, MBAH, Heo, PCS 
违 ， 庶 几 周 孔 微 言 不 由 腾 而 了 哈 ， 汉 之 二 武 其 可 妃 乎 ! ”希望 不 以 自己 异族 的 身份 而 废 
周 孔 之 微 言 ， 突 显 了 目 己 是 文化 正统 继承 者 的 姿态 。 

南北 不 同 的 学 术 取向 ， 引 导出 不 同 的 文学 价值 观念 。 北 旨 儒 学 的 精神 在 于 经 世 致 
用 , 其 目的 是 通过 辅佐 圣 王 以 建立 不 朽 功 勋 , 以 此 , 事 功 心态 对 文学 之 影响 较为 突出 。 
北 萌 较为 代表 的 碑 铭 墓志 的 大 量 创作 , 其 目的 即 是 为 了 彰显 募 主 在 世 时 的 功德 , 因此 
历数 墓 主 之 行为 ， 并 适度 伟大 之 ， 以 符合 功业 心理 。 碑 铭 墓志 能 够 朝 显 父母 之 德 ， 符 
合 《 孝 经 》 里 所 说 的 “立身 行道 ， 扬 名 于 后 世 ， 以 显 父母 ” 的 要 求 。 传 统 儒家 的 思想 
精 散 、 精 神 境 界 、 人 生 退 求 ， 充 分 体现 在 墓志 对 传 主 的 生平 评价 中 。 北 朝 碑 铭 墓 志 作 
品 大 大 多 于 南朝 ， 实 为 事 功 心态 突出 的 表现 。 

相 比 之 下 ， 癸 学 在 南朝 发 展 较为 缓慢 ， 如 晋 孝 武帝 太 元 元 年 《376) 谢 石 上 书 请 
兴 复 国学 所 言 : “大 晋 受 命 ， 值 世 多 阻 ， 虽 圣 化 日 融 ， 而 王道 未 备 ， 摩 序 之 业 ， 或 废 
或 兴 。” “而 此 时 玄学 地 位 日 高 ， 南 朝 刘 宋 文帝 时 期 ， 癸 玄 史 文 四 馆 之 成 立 ， 正 表明 
玄学 可 以 与 主流 之 儒学 并 芝 。 晋 朝 对 于 清谈 误 国 的 总 结 ,只 停留 在 事 功 与 务虚 之 间 关 
系 的 层面 , 却 并 没有 触及 玄学 学 理 的 根基 , 因为 玄学 的 基础 一 门阀 士族 的 文化 上 由 趣 ， 
并 没有 受到 实际 动摇， 以 此 ， 思 想 界 仍然 弥漫 浓厚 的 玄 谈 之 风 。 人 至 梁 朝 以 后 ， 佛 学 、 


“”《 晋 书 》 卷 105《 石 勒 载 记 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2751 页 。 
“《 晋 书 》 卷 106《 石 季 龙 载 记 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2769 页 。 
“《 晋 书 》 卷 106《 石 季 龙 载 记 》， 北 京 ， 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 2774 页 。 
“《 晋 书 》 卷 113《 荷 坚 载 记 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2888 页 。 
© CHB) 4113 CARR) » JR: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2897 页 。 
©《 宋 书 》 卷 14《 礼 志 一 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 364 页 。 
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玄学 更 是 项 为 大 观 ， 儒 学 之 地 位 仍 处 来 流 。 儒 学 之 风 ， 也 始终 没 能 对 南朝 文学 产生 巨 
大 的 推动 性 作用 ， 反 而 是 玄学 、 佛 学 ， 成 为 引领 此 时 文学 发 展 、 激 发 文学 创新 的 主要 
学 术 动 因 。 

第 二 ， 重 实用 与 重 性 情 之 分 化 。 北 方 十 六 国 胡 族 政权 对 汉族 士 人 的 叙 用 ， 是 出 于 
内 理 国 政 ， 外 事 武 功 方 面 的 考虑 ， 很 少 仅 以 文学 才能 优 瞻 而 对 其 进行 辟 用 的 例子 。 因 
Ik, GAP + FRIRE) Pit: “其 潜 思 于 战争 之 间 ， 挥 输 于 锋 锁 之 下 ， 亦 往往 
TMM AJEG ELI. PROG. Fat WE, AT; RE, ZR. RE R 
BEI, METK R AUTOZ, APG. ERT MRR: DA 
情 ， 则 彼 窗 于 世 。 非 其 才 有 优 劣 ， 时 运 然 也 。”《 周 书 》 中 所 提 到 的 十 六 国 时 期 的 作 
者 ， 儿 平 在 文学 史上 坚 无 痕迹 ， 这 一 现象 说 明 ， 以 实用 精神 为 主导 的 创作 ， 只 能 是 为 
政治 服务 的 附庸 ， 并 不 能 对 文学 的 演进 提供 多 少 有 益 养 料 。 令 狐 德 茶 称 此 时 “ 潜 思 于 
战争 之 间 ， 挥 花 于 锋 锁 之 下 ”的 大 环境 ， 乃 是 北朝 文学 发 展 缓慢 的 客观 因素 ， 频 繁 的 
战争 ， 一 方面 使 作者 无 暇 顾及 文学 创作 ， 一 方面 使 文学 趋 于 实用 ， 性 情 的 打 写 稍 壕 。 

北朝 文学 中 表达 性 情 作品 之 少 , TSB I SC BRA Ko TERT DURE 
的 文化 政策 以 控制 为 主 , 而 非 玻 导 或 者 引领 , 这 在 一 定 程度 上 压抑 了 士族 的 创作 热情 。 
早期 汉族 士 人 的 诗歌 或 赋 作 中 ， 多 是 歌 功 颁 德 之 作 , 侦 有 几 篇 深 冤 寄 托 、 充 满 计 刺 的 
赋 作 ,然而 却 多 出 目 宗 室 之 手 。 如 任 城 王 元 顺 因 不 满 左 右 向 旺 带 进 诡 言 而 创作 《 晶 赋 》， 
其 中 引用 了 大 量 典故 : “ 周 昌 拘 于 次 里 ， 天 乙 办 于 夏 台 。 伯 奇 为 之 痛 结 ， 申 生 为 之 花 
Ko (W5 Was, (REA) TIL. ChA) Babs, eee. AW eat 
如 此 ， 何 况 中 庸 与 凡 才 ! ”“ 以 历史 人 物 以 及 《诗经 》 作 喻 ,表现 了 对 汉族 文化 及 上 典 
籍 的 精 熟 。 其 微 言 大 义 ， 训 刺 小 人 当道 ， 虽 取 效 赵 喜 、 阮 籍 ， 但 自 出 机 村 不 乏 新 意 。 
彭城 王 元 碘 ， 亦 曾 因 不 满 小 人 而 作 有 《 晶 赋 》，“ 以 论 人 怀 ， 恶 资 构 ””“。 此 类 作品 与 
其 说 是 彰显 宗室 文学 风范 , 不 看 说 是 表现 宗室 对 文化 的 掌控 能 力 。 北魏 墓志 中 有 大 量 
对 宗室 成 员 具 有 文学 才华 的 洪 美 之 辞 。 如 称 乐 安 衣 王 元 悦 : “ 妙 懈 惊 群 ， 清 党 绝 俗 ， 
玉 振 金 竟 ， 声 流 帝 昕 ”; ual: “ 望 秋月 而 赋 篇 ， 临 春风 而 举 酌 ， 流 连 谈 赏 ， 左 右 
arth” ; Peruse: “EEH, SWE, ERRES, MRE”; SPUER 
“SURE, ARI”; KARENE NEA, FERE”, "H. 事实 上 ， 
KERELE Res PIAA aA BAAR, BEEE, 至少 从 
现今 所 流传 下 来 有 限 的 北朝 文学 作品 中 , 很 难 进行 判断 。 这 些 表 现 或 许 是 元 魏 宗 室 的 
一 种 高 自 标 举 ， 又 或 许 是 墓志 作者 的 仿 饰 之 辞 ， 不 能 据 此 断定 北魏 宗室 文学 已 经 达到 
一 定 的 高 峰 。 

然而 这 一 现象 正 表 明 北 朝 星 族 身 为 异族 ， 为 了 能 在 文化 上 得 到 本 朝 及 南朝 的 认 
可 ， 一 方面 压制 汉族 文人 ， 一 方面 积极 提升 其 文化 水 平 的 心态 。 在 这 一 条 件 下 ， 北 方 
士族 的 情感 长 期 处 于 压抑 被 动 的 状态 , 文人 除了 将 文笔 用 于 实用 性 写作 外 ,很 难 进行 


CEY: LARLY, JER: 商务 印 书馆 1999 年 版 ， 第 171 页 。 

OERI: LER, JER: 商务 印 书馆 1999 年 版 ， 第 189 页 。 

OE: 《 汉 魏 南北 朝 墓志 汇编 )， 天 津 : 天 津 古籍 出 版 社 2008 年 版 ， 第 63、142、154、169、172 W. 
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性 情 化 的 书写 。 

相反 ， 南 朝政 权 中 的 士 人 与 星 族 的 关系 是 相互 制衡 、 相 互 依存 的 。“ 王 与 马 、 共 
天 下 ”的 局 面 不 仅 持续 了 东晋 一 朝 ,而 且 形成 了 “士大夫 故 非 天 子 押 命 ” 的 独立 意识 。 
在 文化 上 ， 士 族 明显 优 于 皇室 ， 士 族 是 文化 风尚 的 引领 者 、 集 动 者 、 表 率 者 ， 旦 族 更 
多 情况 下 是 参与 者 、 追 随 者 。 从 刘 宋 时 期 起 ， 星 族 内 禅 之 后 ， 在 文化 上 就 多 主动 向 士 
族 靠 拢 ， 并 努力 摆脱 武 门 或 寒 族 的 身份 ， 取 得 士族 在 文化 上 的 认可 ， 进 而 以 统领 士族 
文化 。 这 一 愿望 ， 一 直到 到 融 染 王 明 时 期 ， 才 基本 得 以 实现 ， 以 背 衍 、 列 统 、 谊 纲 、 
下 绎 为 代表 的 星 族 文学 ， 才 能 够 引领 士 林 文学 之 风尚 。 在 这 种 情况 下 ， 南 参 的 士族 文 
化 可 以 不 受 上 层 限 制 ， 不 受 政 治 压 抑 地 尽情 发 展 ， 这 对 文学 在 性 情 之 据 发 上 ,起 到 巨 
大 的 推动 作用 。 当 然 ， 缺 乏 由 上 而 下 的 约束 和 限制 ， 也 就 很 容易 形成 重视 形式 主义 ， 
BALA ASAE, ET AES IC Se Bt o 

Ra, ATRA” 5 EFA Watt. HILLEL A, AR RS CB 
书 。 文 学 传 序 》 的 概括 视 为 典范 : Ua RE ces, Tei oe, EP 
气质 。 气 质 则 理 胜 其 词 ， 清 绮 则 文 过 其 意 ， 理 深 者 便于 时 用 ， 文 华 者 宜 于 咏 歌 ， 此 其 
南北 词 人 得 失 之 大 较 也 。” 魏 征 等 人 的 归纳 概括 ， 不 仅 关 涉 南 北 文学 特质 之 区 分 ， 同 
时 也 触及 到 这 种 分 化 的 利 次 ,并 由 此 提出 合 其 两 长 、 文 质 彬 彬 的 建议 。 这 是 站 在 大 一 
统 的 立场 上 ， 对 南北 朝 文学 的 回 望 与 总 结 。 事 实 上 ， 自 永嘉 之 乱 晋 室 南 迁 时 起 ， 南 北 
这 种 “ 贵 于 清 绮 ”与 “ 重 乎 气质 ”文学 的 分 化 ， 已 经 开始 萌生 。 

南北 文学 不 同 的 原因 ， 地 理 方面 的 差异 是 显 在 因素 ，《 颜 氏家 训 “。 音 辞 》 在 区 分 
南北 方言 之 不 同时 曾 说 : “RK AZ, Sensi Wi, RARE, HEL BBA o 
北方 山川 深厚 ,其 音 沉 浊 而 锋 钝 ,得 其 质 直 ,其 群 多 古语 。” 南 北 因 山 川 水 土 之 不 同 ， 
产生 不 同 的 方言 语调 。 又 说 “ 南 染 吴越 ， 北 杂 夷 虏 ， 皆 有 深 浆 ， 不 可 具 论 。” 这 一 
论断 ， 不 仅 可 以 施用 于 音 辞 方面 ， 其 实 也 适用 于 文学 的 概括 。 以 南北 乐府 民歌 为 例 ， 
“ 南 染 吴越 、 北 杂 夷 虏 ”完全 可 以 作为 南北 乐府 民歌 特点 差异 的 概括 。 南 朝 乐 府 民 歌 
在 相 和 歌 的 基础 上 ， 融 合 了 当地 的 吴 歌 、 西 曲 ， 形 成 了 清 商 乐 ， 是 为 典型 的 “ 南 染 吴 
越 ”。 而 《 梁 或 角 模 吹 曲 》 里 所 收录 的 北 谓 乐府 民歌 ， 从 气质 到 音 套 ， 皆 明显 高 有 鲜 
捍 族 的 民族 特色 ,其 刚 健 气质 、 尚 武 精神 , 并 非 是 南 瑚 吴 依 软 语 所 能 传达 的 。 可 以 说 ， 
南北 这 种 清 绮 与 页 刚 的 区 别 ， 是 由 客观 环境 ， 即 水 土山 川 的 地 理 因素 塑造 的 。 因 此 后 
世 从 地 理 方面 论述 南北 文学 之 区 别 时 ， 实 则 多 导 源 于 此 。 

“ 贵 于 清 绮 ”与 “ 重 乎 气质 ”的 区 别 ， 也 是 击 北 在 文学 观念 上 不 同 理论 取向 所 塑 
造 的 。“ 诗 言 志 ”、“ 诗 缘 情 ”的 诗歌 理论 主张 ， 其 提出 昌 有 先后 ， 但 自 先 秦 时 即 已 
产生 理论 分 野 。 概 而 言 之 ，“ 诗 言 志 ” 之 本 义 在 于 “ 止 平 礼 义 ”， 是 诗歌 表达 的 外 在 
尺度 ， 而 “ 诗 缘 情 ” 则 强调 个 体 的 情感 动因 。 北朝 文学 所 偏重 的 文学 形式 ， 如 奏 议 、 
符 橄 、 章 表 、 碑 铭 等 ， 是 以 言 群体 意识 之 志 为 主要 指 归 的 ， 其 内 容 多 体现 “ 言 志 ” 的 


moll 


“ 王 利 器 :《 颜 氏家 训 集 解 》 北京 : 中 华 书局 1993 年 版 ， 第 530 页 。 
“ 曹 胜 高 师 :《 由 先秦 情 志 说 论 “ 诗 言 志 ”之 本 义 》, 《文艺 理论 研究 》， 2009 年 第 3 期 。 
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诉求 。 而 南朝 的 山水 诗 、 赠 答 诗 、 宫 体 诗 ， 则 是 通过 “ 宫 币 靡 最 ， 唇 吻 道 会 ”， 以 达 
到 摇 荡 性 情 的 个 人 情感 表达 为 目的 。“ 言 志 ” 的 作品 既然 代表 的 是 群体 意志 ， 其 表达 
必然 合乎 礼仪 规范 ， 能 够 得 到 群体 认可 ， 因 此 其 个 人 化 印记 便 尽 可 能 削弱 到 最 小 。 从 
北朝 碑 铭 墓志 的 写作 中 ， 就 可 以 看 出 很 明显 的 千篇一律 、 千 人 一 面 的 特征 。 这 正 是 北 
文学 “便于 时 用 ”的 一 面 ， 因 为 实用 性 文章 很 难过 多 表达 个 人 情感 ， 而 只 能 以 表现 
社会 集体 的 公共 价值 观 为 主 ， 所 以 “ 言 志 ”的 方面 得 到 突出 。“ 缘 情 ” 之 作 ， 则 更 易 
体现 个 人 的 独立 个 性 和 精神 ， 南 朝 作家 作品 各 有 具 特 点 ， 很 好 进行 区 分 ， 正 是 因为 其 基 
于 个 人 性 情 的 书写 。 如 鲍 照 “发 唱 惊 挺 ,， 操 调 险 急 ”; 颜 延 之 “体裁 绮 密 ,， 情 喻 渊 深 ”; 
范 云 “ 清 便 宛 转 ， 如 流风 回 雪 ”; 印 迟 “点 缀 映 媚 ， 似 洲 花 依 草 ”， 等 等 ， 皆 已 成 标 
签 式 的 概括 。 这 是 南朝 文学 “ 宜 于 咏 歌 ”之 处 ， 只 有 个 人 性 情 得 以 抒发 ， 方 能 进行 咏 
歌 ， 帮 至 手 之 舞 之 ， 足 之 蹈 之 。 总 之 , “ 诗 言 志 ” 与 “ 诗 缘 情 ”的 理论 分 野 ， 是 塑造 
南北 文学 “ 贵 于 清 绮 ”与 “ 重 乎 气质 ”之 区 别 的 文学 内 部 因素 。 
简 而 言 之 ， 永 嘉 南 渡 的 意义 ， 不 仅 是 在 政治 史上 ， 使 中 国 形成 了 南北 对 峙 、 胡 汉 
对 峙 的 局 面 ,而 且 在 文学 史上 ,产生 了 基于 南北 方 的 不 同文 学 观念 、 文 学 价值 和 文学 
品味 。 


二 市 北朝 文学 对 汉 魏 传统 的 继承 


北朝 文学 的 发 展 ， 有 者 明显 的 阶段 性 特征 。 北 魏 建 立 之 初 ， 文 学 创作 并 未 形成 气 
IR, 汉族 士 人 少量 的 作品 中 ,体现 出 明显 的 继承 西亚 文学 发 展 惯性 的 趋势 。 孝 文帝 改 
章 以 后 ， 北 魏 文 学 环境 为 之 一 变 ， 这 表现 在 整体 上 追溯 汉 魏 传统 的 复古 倾向 。 北 魏 明 
第 以 后 , 文学 在 师 法 南朝 的 同时 , 仍 不 失 对 汉 魏 风骨 的 继承 。 汉 魏 风 骨 中 的 梗概 之 气 ， 
在 北朝 后 期 文人 如 卢 思 道 、 薛 道 衡 、 杨 素 等 人 的 作品 中 ， 得 到 很 好 的 再 现 。 同 时 ， 在 
对 汉 魏 传统 的 继承 与 延续 过 程 中 ， 北 参 朔 造 了 其 以 “气质 ”为 主 的 文学 特征 。 


、 从 继承 到 师 古 一 一 北朝 文学 早期 的 困顿 
令 狐 德 茶 在 《 周 书 。 王 蛮 庚 信 传 》 论 中 概括 北朝 文学 发 展 状况 时 称 


Bt AR, CH, HA. A, BRA. KB. HMA+L, Arik. Æ 
ER BA. BE. BIR, AZ, SRAM, ILLE, AKEZ 
HAK., RKAZR, BLSALH, FEA, Seem, HAS L, FA 
RE. HERAT, FAS, Wwe, izp, 


E N 


FUP Ara EKER. WOARE, AKELE” » REH, JX 
FRERE. Bris KEL”, BITRE PONE esti a, WS Ie ses 
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的 几 位 作家 为 例 ， 其 文章 流传 情况 如 下 : 许 谦 文 2 篇 ， 崔 宏文 1 篇 ， 崔 浩 文 8 篇 ， 高 
多 文 16 篇 ， 高 间 文 15 篇 ， 游 雅 2 篇 。 诗 歌 方面 仅 高 允 诗 4 首 ， 游 雅 诗 1 首 ， 其 余人 
等 概 乏 作品 流传 。 "从 中 可 以 看 出 ， 北 朝 文 学 重 实用 性 质 的 倾向 十 分 明显 ， 以 吟咏 性 
情 为 主 的 诗歌 ， 仅 高 多 及 游 雅 两 人 略 有 涉及 。 令 狐 德 菜 押 列举 的 这 些 作家 ,在 文学 流 
传 方面 的 缺失 , 使 得 全 面 考证 当时 文学 何以 具有 “永嘉 之 遗 烈 ” 的 特点 显得 略为 困难 。 
但 通过 对 高 允 及 同时 代 文 人 的 文学 作品 进行 分 析 , 仍 能 粗略 看 出 其 延续 西晋 力 全 汉 魏 
文学 传统 的 特点 。 

孝文 销 改 革 以 前 ， 在 现今 仅 存 的 数 篇 诗歌 中 ， 除 了 应 制 联名 之 作 外 ， 以 韩 延 之 、 
高 多 、 宗 钦 和 段 承 根 几 人 的 赠 答 许 尤 显 突出 。 韩 延 之 有 《 赠 中 尉 李 彪 诗 》 一 首 ， 宗 钦 
有 《 赠 高 允 诗 》 十 二 章 ， 高 多 有 《 答 宗 钦 诗 》 十 三 章 ， 段 承 根 有 《 赠 李 宝 许 》 七 章 。 
从 这 些 赠 答 诗 中 ， 可 以 看 出 以 下 特征 : 

第 一 ， 直 抒 胸 脐 ， 有 所 寄托 。 其 形式 内 容 ， 明 显 上 承建 安 诗 人 的 赠 答 特点 ， 例 如 
HME MEH REE): “页 生 斋 长 沙 ， 董 颂 讶 临 江 。 愧 无 大 人 迹 ， 忽 寻 两 贤 踪 。 追 
ERAI KAME. UAT, DUR Me. WRIA, FAT. ek 
ERR, MAREI. KEDR, TESS. ” KEER ER, BEX, 由 
ARE.” OFRER CMRF) EXE: “AMAA At. Wira H. 
0 AR RAL, WREG FARES, PESER. ” DEA He TE te 
ay Ah, “AR eR, TESKE” “PRR, ANS ES” 
在 立意 上 亦 有 同 趣 ， 直 接 打 发 个 人 情感 的 形式 ,使 诗歌 更 直 白 易 懂 ,， 通俗 浅显 而 不 失 
雅 正 ， 也 更 具 质 朴 之 感 。 

第 二 ， 典 雅 为 主 。 也 就 是 令 狐 德 荣 所 说 的 “词义 典 正 ?， 这 一 特征 承接 了 西晋 赠 
答 诗 的 传统 。 西 晋 赠 答 许多 以 四 言 为 主 ， 虽 然 建安 士 人 已 经 开始 创作 五 言 ， 但 西晋 五 
言 尚未 成 为 创作 主流 时 ， 仍 以 四 言 为 雅 正之 调 。 雪 谨 《文章 流 别论 》 以 为 “ 雅 音 之 竟 ， 
四 言 为 正 ， 其 余 虽 备 曲折 之 体 ， 而 非 音 之 正 也 。” 正 是 这 种 思维 的 延续 。 四 言 之 所 以 
产生 典雅 效果 ,不仅 因 其 音节 上 的 琉 庆 ， 使 其 显得 庄严 肃穆 ， 更 重要 的 是 其 中 包含 言 
微 意 远 的 特点 。 钟 屿 《 诗 品 序 》 中 说 :“ 夫 四 言 ， 文 约 意 广 ， 取 效 风 骚 。” 李 白 曾 言 : 
“ 兴 寄 深 微 ， 五 言 不 如 四 言 ， 七 言 又 其 靡 也 。” ” 颇 符 合 追求 幽 微 深 远 的 道家 艺术 虽 
趣 ， 也 就 是 说 ， 言 语 越 少 ， 兴 寄 越 多 ， 由 此 生发 出 的 情感 就 越 具 有 表现 空间 。 从 西晋 
几 位 有 名 作家 所 作 赠 答 情况 可 以 看 出 , 四 言 作 为 赠 答 正 调 的 情况 十 分 显著 。 例 如 傅 咸 
有 9 首 赠 答 ， 其 中 2 首 五 言 ， 其 余 为 四 言 ; 潘岳 的 赠 答 诗 共 有 2 A, BAWA: MWL 
有 赠 答 18 首 ， 其 中 8 首 四 言 ，10 AAA: 陆 云 赠 答 诗 共 18 首 ， 其 中 仅 有 2 首 五 言 ， 
16 首 为 四 言 。 从 中 不 难看 出 ， 西 晋 作 家 的 赠 答 许 中 ， 四 言 之 作 明 显 多 于 五 言 。 当 然 ， 
其 中 也 有 作者 个 人 喜好 的 因素 ， 以 陆 机 、 陆 云 为 例 ， 两 人 因为 个 性 之 不 同 ， 所 和 采 拟 的 


“以 上 统计 以 严 可 均 《 全 上 十 三 代 秦 汉 三 国 六 朝 文 》 及 未 钦 立 《先秦 汉 魏 晋 南北 朝 诗 》 为 主要 依据 ， 其 中 存 目 无 
篇 者 未 算 入 内 。 
ORRE: CRBC TE HE), EME: 上 海 古 籍 出 版 社 2008 年 版 ， 第 1021 W. 
ORA: 《本 事 诗 。 高 逸 第 三 》 THER: 《历代 诗 话 续 编 》 北京: 中 华 书局 2006 年 版 ， 第 14 页 。 
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形式 也 有 所 区 别 。 仿 于 呈 才 夸 饰 的 陆 机 ， 倾 向 于 五 言 流 调 ; 而 性 格 相 对 中 庸 平和 一 些 
的 陆 云 ， 则 更 青睐 四 言 正体 。 

永嘉 南 渡 以 后 ， 南 北 文风 明显 出 现 断 裂 , 但 东 普 以 四 言 为 赠 答 诗 的 主要 倾向 , 仍 
没有 太 大 的 改变 。 直 到 刘 宋 元 嘉 之 后 ， 五 言 地 位 才 逐 渐 取 代 四 言 ， 成 为 “文辞 之 要 ”。 
北朝 高 人 多 等 人 所 作 赠 答 诗 的 时 间 ， 正 值 刘 宋 元 吉 时 期 ,如 果 将 谢 灵 运 的 四 言 赠 答 ,与 
宗 钦 的 赠 答 诗 进行 比较 ,同时 再 与 西晋 时 期 陆 云 等 人 的 赠 答 许 相 对 比 ， 就 能 够 明显 看 
出 ， 谢 诗 由 典雅 趋向 典 丽 ， 而 宗 钦 则 守 持 雅 正 的 差异 。 例 如 关于 与 所 赠 之 人 的 交游 情 
况 之 描写 一 一 这 在 四 言 赠 答 中 属于 规范 性 的 法 则 , 谢 诗 《 赠 从 第 弘 元 时 为 中 军功 曹 住 
RE) BZ: “REM, SEAR. INTIS, KAR. BRAT, E. A 
BRM, FARAH. ” MAK Mie ie): WEWE, Di. KEDE BERS 
田 苏 。 望 仪 神 婉 ， 即 象 心虚 。 悟 言 礼 乐 ， 探 睹 诗 书 。” 谢 灵 运 等 人 继 缮 游 娱 ， 带 有 士 
大 夫 悠 哉 闲适 的 情趣 ， 宗 钦 与 高 多“ 悟 言 礼 乐 ， 探 虐 诗 书 ” 更 多 的 是 以 切 磅 学 问 、 
研究 坟 典 为 主要 人 退 求 ， 其 情调 显得 严肃 而 庄重 。 两 者 的 区 别 ， 各 体现 南北 不 同 的 价值 
取向 与 文化 品位 ， 北 朝宗 钦 、 高 多 等 人 明显 继承 了 汉 晋 以 务实 、 质 朴 为 传统 的 精神 ， 
而 谢 诗 则 逐渐 趋向 悠游 闲适 、 模 山 范 水 ， 带 有 浓郁 的 性 情 化 特色 。 

孝文 帝 改 革 以 后 的 北朝 文学 , 呈现 复苏 迹象 。”"《 周 书 ， 王 启 庚 信 传 》 称 此 时 “ 虽 
asi CHE, TITER, LWR WEIL, FERR.” DUH ZAIN Ca, 
是 以 “崇尚 文雅 ”为 主要 倾向 的 ， 然 而 却 “ 罕 值 恨 宝 ”， 究 其 原因 ， 主 要 在 于 其 跳 过 
西晋 ， 上 承 汉 魏 ， 乃 至 上 漳 先 么 。 如 孝文 帝 《 吊 比 干 文 》 就 有 明显 模仿 《 楚 辞 。 远 
游 》 和 张衡 的 《 思 玄 赋 》 的 特征 。”《 吊 比 干 文 》 为 又 体 赋 ， 该 种 赋 体 乃 是 汉代 创作 
的 主流 ， 在 魏 普 时 期 已 几乎 消 荫 ,但 孝文 芝 重 拾 旧 法 ， 横 跨 魏 普 ， 直 接 蹈 检 友 汉 。 在 
文学 传统 的 自我 认 知 方面 ， 孝 文帝 也 是 以 汉 魏 为 标准 的 。 孝 文帝 曾 对 元 钢 言 :“ 吾 作 
诗 虽 不 七 步 ， 亦 不 言 还 ， 涩 可 作 之 ， 比 至 吾 间 令 就 也 。 焉 时 去 帝 十 步 ， 且 行 且 作 ， 未 
至 帝 所 而 就 。”" 七 步 成 诗 是 曹植 与 曹 不 之 间 的 典故 ， 孝 文帝 以 追 模 不 、 植 为 戏 仿 ， 
可 从 侧面 看 其 对 建安 宫廷 文学 的 钦 莫 心态 。《 北 史 “。 文 苑 传 序 》 里 称 孝文 帝 “ 锐 情 文 
学 ， 固 以 颜 斋 汉 彻 ， 跨 中 曹 不 ， 气 葛 高 远 ， 艳 汇 独 构 ”， 也 是 以 汉 武 篆 、 曹 不 为 比拟 
对 象 ， 称 颂 孝 文帝 在 开创 文学 创作 风气 上 的 贡献 。 此 时 的 北朝 文学 ， 并 没有 延续 西亚 
文学 传统 继续 发 展 的 趋势 ， 也 没有 继承 太 康 文风 “ 巧 构 形 似 之 言 ” 的 阁 病 ， 反 而 呈现 
出 有 意 追 模 汉 魏 古 质 风貌 的 倾向 。 

孝文 帝 改 革 正 值 南 划 齐 永明 时 期 , 在 永明 文学 风尚 涌 入 北朝 时 ， 北 绢 文学 虽然 广 
泛 学 习 南 朝 对 于 诗歌 格律 方面 的 优秀 成 果 ,， 但 仍 能 坚持 自身 的 文学 特征 , 亦 即 坚 守 汉 
魏 文 学 传统 。 在 北魏 文人 阳 固 的 作品 里 ， 仍 能 明显 看 出 汉 魏 传统 的 影子 。 阳 固 诗 仅 两 


“参见 周 建 江 《 北 朝 文学 史 》 对 北朝 文学 “三 峰 一 谷 一 低落 ”的 概括 ， 这 种 概括 虽然 未 必 能 真实 反映 北朝 文学 发 
展 的 实际 情况 ， 但 仍 可 看 出 北朝 文学 起 伏 跌宕 的 发 展 趋势 。 周 建 江 :《 北 朝 文 学 史 》 北京 : 中 国 社会 科学 出 版 社 
997 年 版 ， 第 5 页 。 
“ 曹 道 衡 、 沈 玉成 :《 南 北朝 文学 史 》， 北 京 : 人 民 文 学 出 版 社 1991 年 版 ， 第 350 页 。 
“《 魏 书 》 卷 21 F GREHE) JER: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 572 页 。 
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首 《 刺 放 诗 》、《 疾 竺 诗 》， 通 篇 背 以 四 言 为 主 ， 形 式 上 仍 不 腊 西 晋 四 言 体 的 雅 正 。 
内 容 上 则 以 政治 讽 喻 诗 为 主 , 也 继承 屈原 《离骚 》 中 择 击 群 小 ,申明 已 志 的 言 志 传统 ， 
也 有 汉代 赋 作 中 普遍 的 刺 世 疾 那 思 想 的 影子 ， SA WO PIRA. 

从 整体 上 看 北朝 文学 的 发 展 轨迹 , 经 历 了 一 个 继承 西晋 法 汉 魏 古风 一 
一 模拟 南 蔓 文学 一 一 提出 自身 文学 主张 的 过 程 。 以 孝文 帝 改 革 为 界限 ， 其 早期 文学 是 
从 继承 到 师 古 的 进程 , 这 种 文学 思想 的 产生 , 主要 与 政治 意图 相关 。 而 继承 西晋 传统 ， 
是 文学 发 展 的 上 自然 轨迹 ,严格 上 说 ， 东 晋 南朝 文学 与 十 六 国 北 遇 文学 ， 都 是 西晋 文学 
目 然 发 展 的 结果 。 但 由 于 客观 条 件 的 不 同 , 东晋 南朝 得 以 延续 西晋 文学 的 传统 继续 发 
展 ， 而 十 六 国 北 参 文学 在 士族 社会 的 平衡 被 破坏 之 后 ,很 难 再 治 着 西晋 开辟 的 士族 文 
学 轨迹 健康 发 展 ， 因 此 其 发 展 过程 中 出 现 了 停 浪 甚至 倒退 。 但 在 孝文 帝 改 革 时 期 ， 出 
于 标榜 延续 汉 魏 文学 正统 的 目的 ， 遂 使 其 跳 过 西晋 文学 ,直接 师 法 汉 魏 古风 ， 则 又 成 
为 此 时 文学 发 展 的 主流 。 
由 于 交流 的 扩大 ， 南 参 文 学 的 优秀 特质 日 渐进 入 北朝 文人 的 视野 ， 
面 在 进行 大 量 模拟 南朝 文学 的 行为 ; 一 方面 努力 对 其 进行 修正 或 排斥 ， 这 种 本 能 
排斥 , 是 出 于 其 汉 魏 文学 正统 继承 者 的 身份 认同 感 。 当 北朝 文人 自 认为 在 技术 上 外 > 
IEE. RRD, ERARA, ERARE BE H PR 


二 、 北 朝 文 学 对 汉 魏 风骨 的 继承 
到 了 北朝 中 后 期 , 即 东 魏 、 北 齐 时 期 , 汉 魏 风骨 的 复归 成 为 此 时 摆脱 南朝 文学 束 
缚 , 突破 自身 文学 局 限 的 重要 手段 , 曹 道 衡 先生 认为 北朝 后 期 文学 超过 南朝 文学 ， 可 
以 看 做 是 汉 魏 风骨 的 复归 所 禹 来 的 必然 结果 。 
在 讨论 北朝 文学 对 风骨 的 继承 前 ， 有 必要 对 “风骨 ”的 概念 以 及 演化 做 一 描述 。 
目 刘 砚 总 结 风骨 特征 以 来 ,到 初 唐 陈 子 昂 高 跟 盛 唐 风骨 为 止 ， 风骨 作为 
上 的 概念 ， 被 用 来 评判 文学 作品 的 情况 越 来 越 多 。 从 文学 发 生 的 角度 看 ， 风 骨 的 产生 
需要 一 定 的 土壤 ,风骨 ee Oe 
上 骨 的 外 soe 要 具备 ， 而 从 茶 种 意义 上 说 ， 后 者 要 重 于 前 者 。 如 《 文 心 雕 龙 “ 时 序 》 
总 结 建安 风骨 的 形成 是 在 “ 世 积 乱 离 ， 风 豪 俗 纺 ” 的 社会 条 件 下 ， 才 呈现 出 “ 志 深 而 
ae Ceca 突出 特点 的 。 社 会 环境 、 文 化 背景 、 政 治 环境 等 各 个 方面 
的 共同 作用 , 方 构成 风骨 形成 的 基本 前 提 。 因 为 ， 如 果 完 全 依靠 部 分 文人 目 身 气质 方 
面 的 突出 表现 ,并 不 能 带动 整个 时 代 文 风 趋 向 风骨 凉 然 。 如 南朝 “ 才 秀 人 微 ” 的 鲍 照 ， 
就 是 依靠 个 人 气质 , 塑造 出 有 别 于 南朝 整体 文风 的 俊 逸 特征 ,但 却 不 能 以 其 个 人 扭转 
整个 时 代 风 气 。 所 以 刘 申 载 《 艺 概 。 诗 概 》 中 称 :“ 明 远 长 多， 慷慨 任 气 ， 厦 落 使 才 ， 
在 当时 不 可 无 一 ， 不 能 有 二 。” 所 谓 “ 不 能 有 二 ” 正 是 因为 鲍 照 靠 的 完全 是 个 人 的 因 
素 ， 而 并 非 乘 时 代 之 风气 使 然 。 同 样 ， 初 唐 时 期 ， 陈 子 昂 虽然 提出 用 汉 魏 风骨 来 改革 
FERK, 但 在 当时 还 没有 形成 风骨 的 客观 条 件 ， 因此 陈 子 昂 的 风骨 只 是 理论 上 的 高 


“ 曹 道 衡 : 《南朝 文学 与 北朝 文学 研究 》， 南 京 : 江苏 古籍 出 版 社 1999 年 版 ， 第 263 一 269 W. 
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蹈 ,在 创作 上 仍 是 缺乏 盛 唐诗 风 中 的 健全 性 情 和 和气 骨 , 这 在 读 四 杰 以 及 陈 子 昂 等 初 唐 
人 的 诗歌 中 即 可 感知 。” 

北朝 的 客观 环境 ， 与 汉 末 建安 时 期 昌 有 极 大 不 同 ， 但 在 “ 世 积 乱 离 ， 风 衰 俗 怨 ” 
方面 ， 有 过 之 而 无 不 及 。 战 乱 频 仍 使 得 北朝 自然 形成 尚武 精神 ， 从 十 六 国 时 期 起 ， 尚 
武 与 刚 健 就 成 为 北朝 文学 表达 的 主要 内 容 。 刘 琨 《 重 赠 卢 诺 》 中 “ 何 意 百 炼 钢 ， 化 为 
绕 指 和 柔 ” 的 诗句 ， 就 宣示 了 留 在 北方 的 诗人， 必然 承受 离 乱 和 战火 带 来 的 洗礼 。 保 留 
在 “ 深 玛 角 横 吹 曲 ”中 的 十 六 国 时 期 的 乐府 诗歌 ,多 以 战争 为 中 心 ， 不 同 程度 地 表现 
了 大 战 以 及 战争 残酷 性 的 特点 ， 此 与 曹操 “ 干 里 无 鸡 鸣 ， 白骨 露 于 野 ” 的 汉 末 实录 精 
神 是 一 脉 相 承 的 。 

少数 民族 的 尚武 精神 与 豪迈 气 格 是 产生 风骨 的 土壤 ,， 这些 内 容 刚 健 骨气 飞扬 的 
诗歌 多 数 存留 在 北朝 乐府 民歌 中 , 在 文人 诗歌 中 却 不 多 见 。 北 朝 后 期 , 只 有 温 子 升 《的 
衣 诗 》( 长 安 城 中 秋 夜 长 ， 佳 人 锦 石 揭 硫 磺 。”) 一 首 左 具 风 骨 ， 被 沈 德 潜 评 为 “ 直 是 
唐人 ”，“ 客 观 来 说 ， 该 诗 虽 有 独立 风格 , 但 骨气 仍 媒 柔 弱 ， 至 于 邢 邵 、 魏 收 ， 则 完全 
师 法 任 、 沈 。 魏 收 的 几 句 诗 如 “临风 想 玄 度 ， 对 酒 思 公 瑟 ”，“ 尺 书 征 建 业 ， 折 简 召 长 
安 ”， 虽 亦 被 胡 应 腾 评 为 “不 事 华 藻 ,而 风骨 冷 然 ”之 作 ,“ 但 终究 只 有 名 句 而 乏 名 篇 ， 
属于 偶 一 为 之 的 现象 。 北 齐 文 林 馆 中 的 山东 文士 ， 如 郑 公 超 、 杨 训 、 爱 纳 、 和 苟 仲 举 、 
马 元 巾 等 人 ， 因 为 受到 匡 放 、 妆 大 、 闫 之 推 等 南 来 诗人 的 影响 ， 也 都 表现 出 对 南朝 诗 
风 马 首 是 瞻 的 效仿 ， “此 种 情况 持续 了 北齐 一 朝 。 

而 出 身 于 行伍 之 间 的 六 镇 起 人， 反而 能 够 在 有 限 的 诗篇 中 突出 刚 健 和 风骨 精神 。 
例如 北齐 武将 高 郧 ,其 创作 的 儿 首 诗歌 兼 具 风 骨 与 古 质 ， WN CHEAT RF): “ERE OE, 
录 连 百 谈 酒 。 朝 朝 围 山猫 ， 夜 夜 迎 新 妇 。” 豪 放 之 中 不 乏 野 蛮 之 气 ; 《从军 与 相州 刺 
史 孙 腾 作 行路 难关 “ 卷 甲 长 驱 不 可 上 县， 六 日 六 夜 三 度 食 。 初 时 言 作 虎 牢 停 ， 更 被 处 置 
河 桥 北 。 回 首 绝望 便 滑 条 ， 恶 来 雪 涕 还 自 抑 。” 和 气势 奔腾 ， 人 无 清 碍 ， 通 过 杀 喘 经 历 
将 从 军 之 苗 写 得 更 为 真实 悲壮 ;《 赠 弟 季 式 诗 》:“ 怜 君 忆 君 停 欲 死 ， 天 上 人 间 无 可 比 。 
走马 海边 射 游 讶 ， 偏 坐 石 上 弹 鸣 稚 。 萌 时 方 伯 愿 三 公 ， SA RED RI. ” HEME 
身 之 切实 体会 出 发 ， 不 似 南 朝 边 塞 许 的 无 病 唱 吟 。 但 从 诗歌 艺术 角度 看 ， 武 人 的 诗 尚 
缺乏 精心 的 构思 ， 显 得 粗 业 且 直 露 。 其 所 作 之 诗 ， 缘 是 情感 不 事 散 饰 的 直 白 流露 ， 因 
此 质朴 的 一 面 较 多 ， 文 饰 的 一 面 较 少 。 

目 庚 信 、 王 讲 入 北周 后 ,北朝 曾 在 小 范围 盛行 南朝 宫廷 诗风 ， 但 这 种 对 南朝 文化 
倾 蔡 的 心理 , 并 不 能 削弱 北 遇 上 自身 的 刚 健 气质 , 庚 信 、 王 误 本 人 的 诗风 被 北方 所 改造 ， 
BLA) DUNT IE SH A Ate SG. Pat TREE) VERT: “era tat, HE 
多 无 骨 ， 清 易 近 薄 ， 新 易 近 尖 。 子 山 之 诗 ， 绮 而 有 质 ， 艳 而 有 骨 ， 清 而 不 薄 ， 新 而 不 
尖 ， 所 以 为 “老成 ”也 。” 此 评价 较 能 抓 住 庚 信 前 后 诗歌 变化 的 基本 特征 ， 儿 为 不 刊 


“PENA AM: CHER), JER: 中 华 书 局 2010 年 版 ， 第 39-42 页 。 

Wee: 《古诗 源 》， 北 京 : 中 华 书局 2006 年 版 ， 第 291 页 。 

OMBE: 《 诗 获 。 外 编 》 卷 2《 六 朝 》 北京: 中 华 书局 1979 年 版 ， 第 156 页 。 

“从 未 钦 立 所 辑 北齐 文 林 馆 诗人 作品 中 看 ， 此 五 人 诗 所 存 其 少 ， 每 人 仅 一 首 。 
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之 论 。 广 信和 申 期 诗歌 是 顷 艳 多 于 质 骨 ， 注 尖 高 于 清新 的 ， 在 经 过 北朝 气 骨 塑 造 之 后 ， 
方 呈 老 成 之 态 ， 这 正 是 北朝 以 风骨 为 工具 ， 胜 过 南朝 柔 麻 的 实例 。 

经 过 北齐 文 林 馆 的 交流 ,以 及 聘 使 等 其 他 途径 与 南朝 的 广泛 接触 后 ,北朝 文人 一 
方面 已 经 学 习 到 了 南朝 文学 的 精髓 ,一 方面 ,已 经 形成 了 独立 的 文学 精神 和 思想 ， 初 
步 具备 了 与 南朝 文学 相 抗 衡 的 资本 和 准备 。 北 魏 后 期 , 祖玛 针 对 当时 师 法 南朝 文学 的 
普遍 现象 “ 讨 世 人 好 偷窃 他 文 ， 以 为 己 用 ”并 提出 “文章 须 目 出 机 村 ,成 一 家 风骨 ， 
何 能 共 人 同 生活 也 ”的 观点 ,，“ 就 是 一 种 宣扬 文学 上 自主 独立 的 姿态 。 在 这 样 的 前 提 
下 ， 以 风骨 作 武 器 ， 试 图 摆脱 南 参 文学 的 束缚 ， 又 成 为 北朝 后 期 文学 的 主要 诉求 。 

但 在 艺术 性 与 思想 性 两 方面 ， 都 真正 达到 风骨 高 度 的， 其 时 间 还 要 往 后 ， 在 北周 
后 期 至 隋 朝 的 户 思 道 、 莓 道 衡 、 杨 素 等 人 这 里 ， 方 得 以 实现 。 

思 道 兽 师 法 邢 名 ， 预 北齐 文 林 馆 ， 对 南朝 文体 风格 十 分 请 熟 ， 因 作 《 挽 歌 》 
被 誉 为 “ 八 米 户 郎 ”又 “ 尝 于 萄 北 帐 然 感慨 ,为 五 言 诗 以 见 意 ， 人 以 为 工 。”“ 入 周 
以 后 ， 曾 与 同 碍 阳 休 之 等 人 作 《 听 蝉 鸣 篇 》， 其 “ 词 意 清 切 ， 为 时 人 所 重 。 新 野 庚 信 
遍 览 诸 同 作者 ， 而 深 叹 美 之 。”“ 得 到 广 信 的 赞美 ， 说 明 其 时 北齐 文学 的 进步 ， 已 经 
达到 可 以 比肩 南朝 的 程度 。 户 思 道 较 有 代表 性 的 是 《从 军 行 》),《 从 军 行 》 为 汉 魏 乐府 
古 题 , 王 案 、 邯 韶 淳 等 建安 诗人 最 先 创作 ,从 西晋 陆 机 开始 , 就 不 断 有 文人 进行 拟 作 ， 
谢 惠 连 、 颜 延 之 、 靖 纲 、 沈 约 、 吴 均 、 王 你、 张 正 见 等 人 省 有 《从 军 行 》， 但 形式 上 
Mona AE. (ABT PRE, WMA SAGE, TERE BE CERT) “W 
RGEC IE A” INFEST, SOUR TRES RERE A. EY 
《从 军 行 》 无 论 从 形式 还 是 内 容 上 看 ， 都 已 属 至 于 成 熟 的 边塞 诗风 。 在 七 言 流 丽 的 形 
式 中 ,将 征战 之 肃杀 与 转 怨 之 情思 进行 完美 的 融合 ， 已 经 十 分 接近 唐人 风貌 ， 从 融 适 
《 燕 歌 行 》 中 ， 还 可 看 到 卢 思 道 在 《从 军 行 》 中 所 突出 的 莫 深 意境 和 浑然 气势 。 
薛 道 衡 是 与 卢 思 道 齐名 的 山东 文人 ， 历 经 北齐 、 北 周 、 隋 ， 因 其 有 辩 才 ， 在 北齐 
时 就 曾 负责 “ 接 对 周 、 陈 二 使 *， 入 隋 后 ， 仍 “ 兼 散 骑 常 侍 ， 聘 陈 使 主 ”， 其 出 入 于 南 
北 文化 条 件 之 便捷 ， 使 其 文章 妹 有 南 绷 风貌 ， 又 能 承 续 北 瑚 风格 。 酵 道 衡 在 当时 文采 
非 然 ,， 在 北齐 时 期 曾 得 到 杨 遵 床 、 陇 西 尘 术 、 河 东 裴 识 等 人 蓉 识 ， 入 隋 后 又 与 杨 素 友 
善 ， 其 “声名 籍 甚 ， 无 竞 一 时 ”“ 每 有 所 作 ， 南 人 无 不 吟 诵 焉 ”。 “其 诗歌 更 多 的 是 以 
华丽 绮 艳 为 退 求 ， 但 己 能 自觉 以 北 旨 风骨 黎 释 南朝 文风 的 柔 靡 ， 如 《 昔 背 盐 》 通 篇 以 
细腻 、 华 丽 的 辞 葵 表现 思 妇 独 守 空 闺 的 京 情 ， 但 用 “前 年 过 代 北 ， 今 岁 往 辽 西 。 一 去 
无 消息 ， 那 能 惜 马 蹄 ” 几 句 作 结 尾 ， 有 北朝 民歌 质朴 无 华 、 古 拙 直 露 的 遗 竟 。 其 《出 
塞 》、《 昭 君 辞 》、《 豫 章 行 》 等 诗 ， 虽 不 腊 边 塞 加 转 忽 的 形式 ， 但 都 能 以 奇妙 构思 
以 及 清 壮 的 词语 超 拔 于 南朝 边塞 诗 之 上 。 
北朝 后 期 能 够 很 好 再 现 风骨 精神 的 诗人 ， 首 推 杨 素 , ae TEE ES Pe eK 


ay 


”《 魏 书 》 卷 82《 祖 莹 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1800 页 。 

“”《 隋 书 》 卷 57《 卢 思 道 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1397 一 1398 H. 

“《 隋 书 》 卷 57《 卢 思 道 传 》， 北 京 : 中 华 书 局 1973 年 版 ， 第 1398 页 。 

© (BRB) 4857 (CREO) » JER: 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1406 页 。 
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的 不 同 在 于 杨 素 曾 亲历 过 边塞 战场 。 南 征 北 讨 的 经 历 塑造 了 杨 素 “流血 愉 前 ， 言 笑 自 
若 ” 的 豪迈 勇 武 精神 ， "也 丰富 了 其 “才气 风 调 ” 的 文学 能 力 。 ”其 《出 塞 》 二 首 正 是 
在 开 皇 十 八 年 出 塞 讨 突厥 时 所 作 ,，“ 莅 道 衡 、 虞 世 基 两 人 皆 有 广 和 ， 其 诗 如 下 : 


ROAR, RH LR. CRA, BORLA. AFEA, KF 
性 大 风 。 云 横 席 落 阵 ， 气 抱 龙 城 虹 。 横 行 万 里 外 ， 胡 运 百年 穷 。 兵 铸 星 芒 落 ， 
RAS. PO ER, KARHI. AMD, AEWA. KAA 
E, WHAM. FUR, RAET. 


南朝 边塞 乐府 或 多 以 典故 垒 砌 为 能 事 ， 或 多 以 想象 弥补 阅历 之 浅 露 , 因此 边塞 许 中 常 
AICPA, AEDS RS EE UH. MAR GSE) A, Wee 
以 将 军 之 喘 份 , 抒发 出 征 前 的 慷慨 和 自信, 词义 清 壮 直 切 ,一 派 积极 向 上 的 阳刚 气氛 ， 
此 种 精神 气 调 完全 不 是 南朝 边塞 堆砌 典故 、 雕 饰 辞 藻 所 能 够 营造 出 来 的 。 因 此 ， 王 士 
祯 认为 杨 素 诗风 “ 沈 雄 华 购 ， 风 骨 其 道 ， 已 辟 唐 人 陈 、 杜 、 沈 、 宋 之 轨 ， 非 余子 所 及 
也 。” 可 以 说 深刻 地 道 出 了 杨 素 诗 中 理 含 的 沉 雄 气 调 和 风 清 骨 峻 ， 已 超越 了 同时 代 人 
的 特点 。 薛 道 衡 、 谨 世 基 两 人 的 应 和 之 作 ， 在 杨 素 的 带动 下 ， 也 表现 出 了 相应 的 刚 健 
MART. WRM (HÆ AMAR): RRUA, EREE. ETE, E 
IAI JERE” AR BE E BES MIEN LT REE EL 
KAAR): MERWE, EAS. KEA, MEERE. ” ENEZ F, 
突出 战争 之 紧张 氛围 ， 与 盛 唐 边塞 诗 已 儿 无 差别 。 

与 文 林 馆 文人 一 样 , 杨 素 也 不 自觉 地 对 南方 文学 传统 有 所 接受 和 学 习 , 但 他 能 以 
自身 的 慷慨 之 气 冲淡 南方 文学 流 雌 的 影响 ， 例 如 《 赠 桩 播 州 》 十 四 首 主 ， 被 视 为 “未 
党 不 排 ， 而 不 觉 排 偶 之 迹 ， 骨 高 也 ”“ 这 正 是 北朝 诗歌 能 够 很 好 地 融合 南北 之 两 长 的 
代表 ， 既 可 以 成 熟地 运用 对 仗 形式 ， 又 可 以 用 骨气 之 高 近 化 解 对 仗 的 繁 见 ， 距 唐 诗 既 
讲 格律 又 语 风 神 的 诗 美 特征 已 经 越 来 越 近 。 

刘 砚 所 提倡 的 风骨 集中 在 “ 结 言 端 直 ” 与 “意气 骏 砍 ”的 两 个 层面 上 ， 像 杨 素 、 
卢 思 道 、 薛 道 衡 这 样 的 北 绷 后 期 文人 ， 大 多 能 依托 北方 自身 的 刚 健 气质 为 根基 ， 在 文 
意 上 “意气 验 爽 ”， 在 吸收 南朝 文学 的 过 程 中 ， 又 能 够 自觉 地 以 “成 一 家 风骨 ”为 追 
求 ， 在 文采 上 “ 结 言 端 直 ”， 这 对 于 涤 荡 南朝 文人 带 来 的 恶习 是 绝 佳 的 民 药 。 


三 、 北 朝 重 “气质 ”与 汉 魏 文学 传统 
按照 魏征 等 初 唐 史 臣 的 概括 ， 北 朝 文 学 的 主要 精神 为 “气质 ”。 这 一 特征 多 被 后 


“《 隋 书 》 卷 48《 杨 素 传 》， 北 京 : 中 华 书 局 1973 年 版 ， 第 1286 页 。 
“《 隋 书 》 卷 48《 杨 素 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1285 页 。 
“ 曹 道 衡 、 沈 玉成 :《 中 古文 学 史料 从 考 》， 北 京 ， 中华 书局 2003 年 版 ， 第 784 页 。 
“ 王 士 祯 : 《古诗 选 。 五 言 诗 凡 例 》 四 部 备 要 本 ， 中 华 书局 1920 年 影印 ， 第 3 页 。 
Wee: 《古诗 源 》 北京 : 中 华 书局 2006 年 版 ， 第 309 页 。 
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世 用 来 区 分 北朝 文学 与 南朝 文学 之 不 同 , 然而 这 一 特征 所 形成 和 演变 的 过 程 如 何 ? 其 
在 何 种 程度 上 能 够 概括 北朝 文学 的 基本 特质 ? 这 需要 我 们 对 “气质 ?进行 必要 的 界定 。 

何谓 “气质 ”? 气 和 质 在 先秦 时 期 本 为 分 离 之 概念 ， 故 而 两 者 家 分 别 讨 论 。 气 本 
是 道家 所 说 的 宇宙 之 源 ， 力 是 推动 万 物 形成 的 根本 动力 。 经 过 秦汉 以 来 对 目 然 之 气 的 
发 据 ， 及 天 人 关系 的 不 断 探索 ， 气 的 影响 范围 和 作用 对 象 ， 得 到 极 大 的 扩充 和 提升 。 
概 而 言 之 ， 先 秦 以 来 之 气 ， 多 为 自然 之 气 ， 但 已 逐渐 渗透 入 人 事 领 域 的 认 知 范围 。 随 
着 汉 末 魏 晋 以 来 人 物品 评 理论 的 发 展 , 气 也 被 赋予 清 浊 的 内 涵 , 清 气 上 扬 , 浊 气 下 沉 ， 
体现 在 人 之 性 格 上 ， 则 是 清 气 盛 者 多 苋 燥 敏锐 ， UE CME, Ka COC LE 
龙 . 养气 》 篇 言 : “SUBD AE TA, KREMAS, A EE, UE 
者 虑 密 以 伤神 。” 此 为 气 之 清 浊 在 个 人 性 格 中 的 体现 。 

而 将 其 引入 文学 理论 范畴 ， 始 自 曹 不 《 典 论 。 论文 》: “ 文 以 气 为 主 ， 气 之 清 浊 
有 体 ， 不 可 力 强 而 致 。” 曹 下 所 言 之 气 ， 秉 承 于 先天 之 性 ， 与 个 体 特性 关系 密切 ， 因 
此 ， 气 “里 在 父 见 ， 不 能 以 移 子 弟 ”， 点 明 气 之 独特 性 与 个 体 性 。 此 种 个 体 性 特征 的 
诱发 原因 ， 有 外 部 的 地 域 因素 ， 也 有 内 在 的 个 人 气质 因素 。 如 对 “人 徐 干 时 有 齐 气 ”、 
“ 孔 融 体 气 高 妙 ” 的 概括 ， 徐 干 是 以 地 域 性 因素 诱发 的 “ 齐 气 ”， 孔 融 是 个 人 气质 诱 
发 的 “ 体 气 ”。 

KEDZE, PREVAR, WEEE RAT, WREE”; 刘 桢 “ 仗 气 
爱 奇 ”; 陆 机 “ 气 少 于 公干 ， 文 劣 于 仲 宣 ”; AE SAER, BARLA” ~ 
“ 刘 越 石 仗 清 刚 之 气 ”;， 张 华 “ 儿 女 情 多 ， 风 云气 少 。”“ 与 曹 不 的 区 别 在 于 ， 钟 嵘 
理解 之 气 ， 在 内 涵 与 范围 上 更 为 广阔 ， 且 与 文学 之 关系 更 为 密切 。 

质 在 先秦 有 “质地 ”之 义 ， 如 《 尔 雅 。 释 鸟 》 称 融 稚 : “江淮 而 南 ， 青 质 ”， 指 
器 物 之 质地 、 底 色 : 又 有 质朴 之 意 ， 此 多 与 文 饰 相 对 而 言 ， 如 《 苦 非 子 " 解 老 》: “ 礼 
Aaa th, LAMA. ” SERINE; GEW FELL) “ 质 胜 文 则 野 ， 文 
胜 质 则 史 。” 文 质 需 要 并 重 。 由 此 ， 文 质 对 立 的 认识 初步 形成 。 魏 普 以 降 ， 随 着 文 的 
发 展 不 断 深入 ， 质 与 文 对 立 的 认识 得 到 更 突出 的 强化 。 而 与 此 同时 ， 对 气 的 认识 也 产 
生 了 分 化 ， 一 方面 ， 延 续 此 前 自然 之 气 的 认识 ， 一 方面 突出 强调 气 中 清 的 一 面 ， 将 其 
放大 与 质 等 同 的 地 位 ， 并 进一步 深化 ， 使 其 成 为 形成 风骨 的 基础 和 条 件 。 

在 钟 嵘 《 诗 品 》 中 ， 和 气 分 为 自然 之 气 与 文章 之 气 ， 前 者 是 产生 文学 的 前 提 : “A 
之 动物 ， 物 之 感人 ， 故 摇 荡 性 情 ， 行 诸 舞 咏 。”“ 后 者 的 气 ， 常 与 文 相 对 而 言 ， 某 种 
程度 上 等 同 于 “ 质 ”。 辟 如 刘 桢 “ 气 过 其 文 ”; 陆 机 “ 气 少 于 公干 ， 文 劣 于 仲 宣 。” 
如 果 将 “ 文 ” 理 解 成 “ 文 饰 ”、“ 夺 琢 ” 的 话 ， 那 么 “ 气 ” 就 是 相对 于 “ 文 ” 而 言 ， 
发 于 天 然 的 “质朴 ”之 意 。 因 此 , 在 钟 嵘 这 里 , 气 和 质 的 概念 ,被 赋予 了 相通 的 涵义 。 
而 最 终 将 气质 定格 ， 并 引入 文章 评论 的 是 沈 约 ， 其 在 《 宋 书 。 谢 灵 运 传 序 》 称 : “F 
建 、 仲 宣 以 气质 为 体 。” 人 至 此 ， “气质” 合 而 言 之 以 代表 天 然 质 村、 不 事 雕 级 的 风格 


EVE: 《 诗 品 集注 》， 上 海 : 上 海 古 籍 出 版 社 2011 年 版 ， 第 117、133、162、310、275 页 。 
海 古籍 出 版 社 2011 年 版 ， 第 1 页。 
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特征 就 此 形成 。 

气 、 质 突出 体现 在 文 、 笔 之 区 别 上 。 当 时 人 认为 : ARA ETA, BIS FAK 
体 文章 、 应 用 文章 。 气 少 而 才学 思 锐 盛 者 ， 善 于 为 抒情 之 文 。 如 《 文 心 雕 龙 。 才 略 》 
W: “和 孔 融 气 盛 于 为 笔 ， 补 衡 思 锐 于 为 文 ， 有 仿 美 看 。” 范 文 澜 注 日 “文选 采 录 了 筷 
融 书 表 , 是 气 盛 于 为 笔 之 证 。 窗 衡 作 鹦 更 赋 , CEMR EREN, 是 思 锐 于 为 文 也 。” 
“ 孔 融 气 盛 ， 故 长 于 笔 : 宛 衡 思 锐 ， 故 精 于 文 。 气 与 思 的 区 别 ， 成 为 文 、 笔 之 分 的 重 
要 标准 。 以 此 来 看 ， 北 基文 学 侦 重 于 应 用 文 、 散 文 的 特点 ， 正 是 其 多 于 气质 ， 玻 于 才 
学 的 表现 。 

AERA BZ ME, (TEAL, “ERT MURR HTM, Mt, Mae 
于 世 。”” 体 物 缘 情 是 抒情 诗歌 的 基本 特征 ， 北 朝 前 期 到 太 和 改革 时 ， 一 直 以 应 用 文 
为 主 ， 诗 歌 创作 数量 不 多 ， MA RER, IE, TTS, ATA.” 中 
后 期 以 后 ， 诗 歌 才 渐渐 多 于 应 用 文章 ， 缘 情 之 作 才 开 始 盛行 。 北 朝 散 文 、 应 用 文 俩 于 
质朴 的 原因 ,学 者 多 关注 其 地 理 因素 以 及 北 人 十 迁 等 历史 因素 的 作用 , 也 与 少数 民族 
入 主 中 原 提 倡 儒学 相关 ,，“ 然 而 这 些 终 究 属于 影响 文学 发 展 的 外 部 因素 ， 虽 然 不 可 名 
视 其 对 文学 风格 影响 的 作用 ， 但 北 参 散文 的 发 达 与 散文 重 于 质朴 的 特质 ,实际 上 ,更 
多 的 是 与 文学 内 部 继承 汉 魏 文学 传统 相关 。 

以 儒学 为 世 业 ， 以 立言 为 巡 求 ， 是 北朝 对 汉 魏 文化 传统 的 延续 。 曹 魏 时 期 ， 离 乱 
中 的 士 人 多 产生 作 子 书 以 立言 的 倾 曲 ， 如 人 徐 干 著 《中 论 》、 曹 不 著 《 典 论 》， 子 书 的 
内 容 多 与 经 国之 术 相 关 ， 他 们 认为 文章 为 “经 国之 大 业 ， 不 朽 之 盛事 ”。 这 里 的 文章 
并 非 南朝 时 所 强调 的 “有 韵 之 为 文 ”的 文学 作品 ， 而 是 在 史 传 文学 传统 基础 上 ， 融 合 
ZAK MIN BOC. TE = BH, CARME) RSE RWA, HMR” ; 
OKA) a ZA (BURA) EV BE, ZED RCP TE TAS ENP A 
仍 能 坚持 以 无 韵 之 笔 的 散文 来 言情 传 志 ， 显 然 是 对 汉 魏 传统 继承 的 表现 。 

对 汉 魏 传统 的 另 一 继承 方式 体现 在 赋 作 方面 。 北 朝 一 直 有 作 赋 的 传统 延续 ， 如 殊 
收 曾 言 “会 须 作 赋 ， 始 成 大 才 士 。 唯 以 章 表 碑 志 自 许 ， 此 外 更 同 戏 儿 戏 。” 北朝 的 
赋 与 散 体 应 用 文 一 样 ， 早期 具有 质朴 无 华 的 特点 ， 后 期 赋 作 虽 受 南朝 影响 ,但 仍 “ 清 
新 流 丽 而 不 冶 艳 轻 险 ， 情 致 自然 而 无 淫 放 矫 饰 ， 芜 累 雕 琢 的 毛病 亦 较 少 。”" 北朝 赋 
就 内 容 上 看 ， 仍 延续 西汉 大 赋 传 统 ， 以 都 城 、 宫 殿 、 苑 团 等 题材 较 多 ， 如 高 多 《 代 都 
WO o GEZEI ; IE RAO ; 游 雅 《 太 华 殿 赋 》; 高 闫 《鹿苑 赋 》; 裴 景 融 
《时 都 赋 》、《 晋 都 赋 》; 阳 固 《 北 都 赋 》、《 南 都 赋 》; FER (WYRM) ; BRC CE 
居 新 殿 台 赋 》; 邢 邵 《新 宫 赋 》 等 ， 这 些 赋 作 大 多 散 傣 ， 其 内 容 形 式 当 与 汉代 都 城 赋 


“范文 澜 :《 文 心 雕 龙 注 》， 北 京 : 人 民 文 学 出 版 社 1958 年 版 ， 第 707 页 。 

“《 周 书 》 卷 41《 王 误 、 广 信 传 论 》， 北 京 : 中 华 书局 1971 年 版 ， 第 743 页 。 

“《 北 史 》 卷 83《 文 苑 传 序 》， 北 京 ， 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2779 页 。 

OZR: 《北朝 散文 质朴 之 气 原因 的 再 阐释 》《 山 西 大 学 学 报 》，2004 年 第 9 期 。 

《北齐 书 》 卷 37《 魏 收 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 492 页 。 
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类 似 ， 此 类 赋 作 若 存 在 ， 当 能 填补 当时 由 平城 迁都 全 洛阳 的 某 些 细节 。 必 外 ， 还 有 东 
汉 以 来 抒情 小 赋 的 延续 ， 如 卢 元 明 《 幽 居 赋 》、 李 谐 《 述 映 典 》、 封 肃 《 还 园 赋 》、 
裴 宣 《 怀 田赋 》、 李 蹇 《 释 情 赋 》、 裴 伯 戊 《 豁 情 赋 》、 邢 昕 《 述 秧 赋 》、 李 德 林 《 春 
思 赋 》。 较 有 特点 的 是 北朝 多 讽刺 赋 ， 如 元 顺 《 蝇 赋 》、 户 元 明 《 剧 鼠 赋 》， 多 体现 
社会 批判 的 意识 ， 北朝 赋 作 则 以 “诗人 之 赋 丽 以 则 ”为 主 ,“ 有 一 定 的 规范 和 限制 ， 
与 南朝 极 貌 写 物 ， 穷 力 退 新 全 然 不 同 ， 从 北朝 赋 作 中 “ 咏 物 屿 ”这 一 题材 的 缺失 ， 即 
可 看 出 其 继承 汉 魏 传统 的 特点 ， 以 及 与 南朝 审美 情趣 的 差别 。 实 际 上 ， 这 个 特征 也 是 
应 用 文 偏 于 实用 的 特点 在 赋 中 的 体现 和 延续 。 
综 上 记述 , 北朝 文学 发 展 的 脉络 可 以 归纳 为 三 条 : 一 条 是 直接 承 续 西 晋 以 来 文风 ， 

即 “永亮 乙 遗 烈 ”的 时 期 ; 一 条 是 上 漳 到 汉 魏 时 期 ， 将 汉 魏 时 期 的 风骨 精神 带 到 文学 
之 中 ， 进 而 形成 重 乎 气质 的 特征 ;一 条 便 是 对 南朝 文学 的 吸收 ， 但 在 吸收 的 过 程 中 ， 
尚 能 保持 北朝 自身 的 文化 品格 和 文学 精神 。 这 种 固有 的 精神 ， 是 汉 殊 以 来 北方 风骨 、 
气质 、 刚 健 、 古 朴 等 传统 ， 经 历 北 朝 汉族 士 人 的 努力 保持 ， 不 断 累 积 而 形成 的 文学 精 
神 ， 是 北朝 文学 区 别 于 南朝 文学 的 重要 表征 ， 也 是 魏征 等 人 用 来 提出 “ 文 质 彬 彬 ” 文 
学 理想 的 理论 来 源 。 


第 三 节 南朝 文学 对 北方 文化 的 想象 


ee A i i DE» E 
RAG, FRM SCH A iba. ARRI RRE, AAW SESS, MARE.” M 
陈 子 昂 此 论 , 此 后 历代 对 南朝 文学 特征 的 概括 多 以 风骨 缺失 、 华 靡 、 浮 荡 、 和 柔弱 为 主 。 
但 却 较 少 探 讨 此 特质 形成 的 深层 原因 , 并 有 意 无 意 对 南朝 文学 企图 恢复 风骨 的 作法 视 
而 不 见 。 实 则 南 参 文人 也 已 经 认识 到 自身 文学 中 的 种 种 浆 端 ， 并 试图 通过 各 种 手段 进 
行 弥补 ， 其 中 ， 对 北方 文化 的 吸收 和 接纳 ， 便 是 一 种 重要 的 方式 。 


、 南 朝 重 文 轻 武 之 风 及 风骨 的 削弱 

永嘉 南 渡 后 ， 士 族 与 旦 族 共同 建立 的 东 普 政权 , 在 南方 本 土 化 过 程 中 ， 随 着 政治 
地 位 的 日 渐 巩 固 ， 经济 基 础 的 日 渐 牢靠 ,及 与 北方 对 等 心理 的 日 渐 认可 和 接受 ,土族 
阶层 慢 慢 地 淡化 了 政治 上 “克服 神州 ”的 匡 复 理 想 ， 日 益 安 于 现状 。 东 晋 初期 王 导 等 
人 “ 副 力 王室 ”的 决心 早已 被 逐渐 消 麻 ， 其 间 昌 有 祖 朱 北伐， 但 终究 仅 是 少数 人 的 热 
T。 而 东晋 末年 , 刘 裕 对 北方 短暂 的 军事 胜利 , 也 只 是 为 了 谋求 个 人 政治 地 位 的 资本 ， 
早期 克 复 神州 的 勇气 和 诀 心 早已 变换 味道 。 取 而 代 之 的 ,是 士族 渐渐 以 保有 全 族 为 目 
的 ， 在 政治 生活 中 ， 以 敬 活 代替 进取 ， 以 顺应 代替 事 功 ， 以 清谈 代替 勤勉。 相应 地 ， 
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建立 以 门阀 士族 为 核心 的 价值 体系 , 通过 严格 的 选 官 机 制 ,， 控制 士族 文化 的 纯粹 性 与 
排他 性 ， 成 为 这 一 时 期 士族 竭力 保持 士族 身份 的 主要 武器 。 这 种 排他 性 的 文化 氛围 ， 
注定 了 士族 文化 走向 腐朽 ,其 对 文学 风尚 有 着 明 显 的 消极 引导 作用 , 逐渐 消解 了 建安 
以 来 的 梗 慨 之 气 。 

士族 文化 之 病态 ， 首 先 表 现在 不 务实 政 。 这 种 倾 癌 在 西晋 一 朝 已 有 体现 ， 渡 江 之 
Eo WEA ERKA EKES, UA ARRAK, TARZ AWR, 
Chin, MARE, PEAR, PAWE, FETZE, BEFAR, A Re.” 
““ 夺 于 安息 ”的 现象 ， 是 历代 王朝 在 政权 稳定 后 ， 整 个 社会 风气 趋向 的 常态 ， 然 西 
晋 尤其 。 王 衍 诸 人 “不 以 事物 自 婴 ， 当 世 化 之 ， 羞 言 名 教 ” 的 风气 ,，“ 并 没有 随 着 中 
原 沦 丧 有 所 反思 ， 而 是 持续 在 思想 界 蔓延 。 此 后 王 澄 “ 不 杀 庶 事 ， 虽 寇 戎 急 务 ， 亦 不 
UER”: ORR “SARAH RIK, AEBS”, JEG “UNM. FER but. 
王 尼 、 毕 卓 俱 为 放 达 ”。“ 在 为 政 态度 上 ， 亦 多 散漫 ， 如 阮 孕 “不 以 王 务 婴 心 ”“ 柳 世 
隆 “ 在 朝 不 干 世 务 ”“ 沈 约 “ 用 事 十 余年 ， 未尝 有 所 荐 达 ， 政 之 得 失 ， 唯 唯 而 已 “等 
等 ,东晋 南朝 之 权贵 镍 以 务 时 政 为 耻 ， 此 力 “ 平 流 进取 , 坐 至 公卿 ”的 消极 为 政 态 度 。 
相反 ， 勤 于 政务 却 被 士族 所 鄙视 。《 晋 书 。 孝 监 表 纪 论 》 称 东晋 时 期 “ 谈 者 以 虚 荡 为 
辨 而 贱 名 检 ， 行 身 者 以 放 浊 为 通 而 狭 节 信 ， 进 仕 者 以 苟 得 为 贵 而 鄙 居 正 ， 当 官 者 以 望 
空 为 高 而 笑 勤 恪 。” 伴 随 着 玄 言 清谈 的 盛行 ， 敬 得 为 贵 、 望 空 为 高 成 为 执政 者 普遍 皖 
尚 的 态度 ， 此 种 风气 自 东 晋 延 续 至 南朝 之 末 。 例 如 宣 相 本 应 以 勤 政 为 能 ， 但 自 晋 、 宋 
UR, “FHEA, MAIRE, AETR.” ARREBAK, E 
RIN RAT NS AL TURE ERARE TT WEARZE A 
WHARA TE Be 2 OCHRE EREA. CRA © WS) NE 
KK “BACK ZTE, ARIAL; MEER ANA es 保 傣 禄 之 资 ， 
ARAB; ERZE, RAAB, HOMER DADE ARH.” HAAR 
漫 南朝 二 百 载 ， 延 续 至 陈 代 灭 亡 。” 

不 参政 务 ,不 务实 政 的 为 政 态 度 反 映 在 文学 上 , 在 东晋 刘 宋 时 期 ， 是 玄 言 诗 的 大 
畅 以 及 模 山 范 水 的 山水 诗 的 盛行 ， 在 齐 、 梁 、 陈 三 朝 则 是 号 物 诗 万 行 ， 以 及 宫 体 诗 泛 
洲 。 东 晋 玄 言 诗 ， 基 本 上 是 在 士族 范围 内 盛行 ， 以 兰 训 雅 集 为 代表 的 文人 人， 此 系 出 名 
Plo AIPA RIN ARAL, ERE EAA. ARBEIT OW, PIP UR, E 
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庶 族 阶层 很 难 跻 身 于 谈 玄 之 列 。 由 此 ， 士 庶 之 间 的 文学 由 趣 也 大 相 径 庭 ， 且 彼此 之 间 
在 审美 趣味 上 多 无 法 认同 。 元 亮 三 大 家 中 ， 颜 延 之 、 谢 灵 运 为 士族 文化 精英 的 代表 ; 
MIER ARNE TAA” A. DA FESS ER, PR Fm) E: 
“GERE: “ 谢 诗 如 天 敬 出 水 ， 颜 如 错 彩 铁 金 。” 颜 终 喘 病 之 。” 而 《 南 史 。 颜 延 之 
传 》 将 其 写 为 对 鲍 照 的 评价 ， 且 附 上 颜 延 之 的 反驳 之 辞 :“ 延 之 每 注 汤 惠 休 诗 ， 谓 人 
日 :“ 惠 休 制 作 ， 委 巷 中 歌 衣 耳 ， 方 当 误 后 事 。 ”将 鲍 、 汤 之 作 视 为 “ 委 巷 中 歌谣 ”， 
有 着 明显 的 鄙夷 色彩 。 可 以 说 , 宋 齐 间 这 两 种 文学 观念 的 冲突 ， 是 精英 文化 与 世 许 文 
化 对 抗 的 体现 。 庶 族 出 身 的 鲍 照 、 汤 惠 休 等 人 “ 委 埠 中 歌谣 ” 乃 是 贴近 现实 的 创作 ， 
这 恰恰 是 风骨 得 以 延续 的 重要 推力 , 士族 阶层 主动 切断 与 现实 的 联系 , 即 是 切断 了 风 
骨 的 现实 基础 。 

士族 脱离 政治 现实 的 价值 取向 ,使 其 将 艺术 眼光 日 益 投向 声色 ,致使 诗歌 在 刘 宋 
以 后 “性 情 渐 隐 ， 声 色 大 开 ”“ 在 齐 、 梁 、 陈 三 朝 ， 更 加 趋向 雕琢 繁复 、 写 物 模 形 ， 
最 终 流 于 宫 体 许 的 柔 靡 ， 以 裴 子 野 的 话 来 说 ， 即 是 “ 深 心 主 开 木 ， 远 致 极 风云 ， 其 兴 
浮 ， 其 志 弱 ”“ 将 艺术 眼光 集中 在 花草 树木 之 上 ， 以 抒发 情 志 为 主要 形式 的 汉 魏 风骨 
被 摹 物 所 有 遮盖， 遂 使 其 兴 浮 、 其 志 弱 。 

其 次 ,士族 自 觉 地 远离 战争 ， 对 武夫 的 色 视 ， 寒 土 的 轻视 ， 使 其 据 弃 了 积极 的 进 
取 精 神 ， 日 益 养 成 插 顺 的 气 格 。 东 晋 以 后 ， 士 族 喜 文 不 好 武之 风 愈 加 突出 ， 王 导 对 两 
个 儿子 的 偏爱 ， 是 以 好 文 厌 武 为 标准 的 ， 王 导 子 王 恬 “ 少 好 武 ， 不 为 公 门 所 重 。 导 见 
MAS, EARE.” 张 欣 泰 其 父 张 兴 世 为 “ 宋 左 卫 将 军 ”， 然 张 欣 泰 “不 以 武 
WAE”, RARR. KYRA AS ASC ARIA AME”, ST AS Aas TITLE, AR AS 
答 日 “ 愿 乘 长 风 破 万 里 浪 。” 宗 炳 叹 日 :“ 涩 不 富贵 ， 既 破 我 家 侨 。” 宗 总 怀 有 “ 乘 长 
风 破 万 里 浪 ”的 高 远志 向 ， 竟 被 视 为 家 门 之 祸 端 ， 而 且 不 被 乡里 所 认可 。 “已 可 见 当 
时 社会 上 上 下 下 对 “ 任 气 好 武 ”的 反感 。 

同样 ,许多 行 武 出 身 的 将 领 ,， 缘 希望 脱 邱 战 袍 ,更换 傅 装 ,努力 向 士族 阶层 靠拢 。 
吴兴 沈 氏 在 东晋 以 后 从 武力 大 宗 转 变 为 文化 大 族 ， 人 至 沈 约 时 已 经 成 为 执 文坛 之 牛 耳 
Hy XU REM EZ RET. SCAR RRB CNS, FEW “RAT, 
RIO” ©, 北府 将 领 柳 元 景 之 侄 柳 世 隆 已 经 开始 喜欢 弹琴 以 及 清谈 ， 至 其 子 柳 恢 、 
WIEN, FERTOCR EDA AAs 南 兰 陵 带 氏 星 族 成 功 地 由 武 到 文 的 号 份 转换 ， 更 是 
典型 代表 。 

相应 地 ， 士 族 阶 层 集体 表现 出 对 武人 的 吕 视 及 不 敬 。 如 汤水 之 战 前 ， 作 为 总 指挥 


OO: CURRIE), 北京 : 人 民 文 学 出 版 社 1979 年 版 ， 第 203 页 。 
ORTE: GERE), TIY: (ERL), 北京: 商务 印 书馆 1999 年 版 ， 第 576 页 。 
“《 晋 书 》 卷 65《 王 导 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1755 页 。 
“《 宋 书 ， 宗 吉 传 》 日 :“ 时 天 下 无 事 ， 士 人 并 以 文 义 为 业 ， 炳 素 高 节 ， 诸 子 群 从 皆 好 学 ， 而 琳 独 任 气 好 武 ， 故 不 
“ 刘 跃 进 : 《门阀 士族 与 永明 文学 》， 北 京 : 三 联 出 版 社 1994 年 版 ， 第 325 页 。 
®“《 梁 书 》 卷 27《 到 浴 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 404 页 。 
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的 谢 万 对 待 将 士 “ 直 以 如 意 指 四 坐 云 :“ 诸 君 缘 是 劲 洽 。”” 把 将 领 称 之 为 “ 劲 卒 ” 
不 够 尊重 ,以致 引起 诸 将 领 之 愤恨 。 又 如 元 微 年 间 平 桂 阳 一 事 中 , 丘 巨 源 见 封 赏 不 公 ， 
f (GRRR) PERG: MARE, MWERA, MEANT MERRE, 
HIRERE, MEZAR.” HEURA E” HE KR” AH, OR ERIE 
TEAS SCH De PI, Ae, Rg STAN ZS WREEK RI 
论 以 赏 科 ， 则 武人 超越 而 文人 埋没 ”， “表达 了 对 赏赐 武人 的 不 满 。 

作为 文宗 的 沈 约 在 《 宋 书 》 中 也 多 次 表示 对 武人 “无 识 ” 的 鄙视 。《 宋 书 。 宗 越 
fk): RFRA, Wi WEKEL, WMR, PLRO.” X (RE wk) 
PK: “THA MEK AS, BROMES.” ABI ZA, EZRM. WAR 
然 本 是 出 喘 于 行伍 世家 的 吴兴 沈 氏 , 但 至 齐 梁 之 际 , 已 然 完成 由 武人 至 士 人 的 身份 转 
换 ， 因 此 便 毫 无 顾忌 地 喇 讽 武人 之 无 识 。 

武人 之 无 识 ， 主 要 体现 在 对 士族 文化 的 隔 因 上 , 《 南 史 。 谢 超 宗 传 》 记 载 了 一 则 
武人 因为 “无 识 ” 而 闹 出 的 笑话 : 


LARUE, REVRAL, PHER, BHR: “ 超 宗 殊 有 凤 毛 ， 
复出 。” 时 右 卫 将 军 刘 道 隆 在 御 坐 ， 出 候 超 宗 日 : “ 闻 君 有 异物 ， 可 见 乎 ? ” 
A: “BEZZ, LARMI?” WERAK, ERELL, B: “a 
， 至 苯 说 君 有 凤 毛 。” 超 宗 徒 跳 还 内 。 道 隆 谓 检 砚 毛 ， 至 上 暗 ， 待 不 得 ， 乃 


F 


y 售 


` 


高 并 
4 


Ws 


侍 


y 
” 将 


家 讳 问题 在 南北 朝 时 期 极 受 士 族 重视 。《 世 说 新 语 》《 颜 氏家 训 》 等 书 中 ， 多 次 提 到 
由 避讳 所 引发 的 误会 。 能 否 做 到 “入 家 问 讳 ,上 堂 问 礼 ”， 是 关乎 到 其 人 学 识 深 浅 ， 乃 
至 家 门 家 风 严 说 与 否 的 重要 标准 。 谢 超 宗 父 讳 风 ， 刘 道 隆 正 触 其 父 名 ， 说 明 武 人 对 避 
讳 礼仪 不 甚 了 了 ,， 谢 超 宗 徙 跳 还 内 的 行为 委婉 地 表示 出 对 其 不 满 和 吕 薄 ， 刘 道 隆 尚 不 
能 领悟 ， 以 此 成 为 文化 士族 的 笑柄 。 士 族 通 过 文化 、 礼 仪 、 门 第 ， 与 武人 划 清 界限 ， 
不 仅 不 喜欢 与 其 交往 ， 更 不 喜欢 与 之 联姻 。 

自 深 大 同 以 后 ， 鄙 薄 武 人 ， 不 重 习 武 之 风 益 甚 , CRG + feat) Fl: “KIRA, 
人 士 竞 谈 玄 理 ， 不 习 武 事 。” 致 使 侯 景 之 乱 勃 发 时 ， 士 族 百 官 文 不 能 重 振 朝 纲 ， 武 不 
能 拒 敌 和 干 里 ， 乱 起 之 时 ， 转 死 于 沟 克 之 际 ， 南 朝 转 衰 的 根源 实 本 于 此 。 侯 景 之 乱 中 ， 
庚 信 失守 朱 洗 航 一 事 ， 正 可 揭露 文人 不 习 武 事 押 造成 骨气 丧失 。 
广 信 本 有 论战 经 验 ， 曾 “与 湘 东 王 论 中 流水 战事 …… 深 为 梁 主 所 赏 。” HE CR 
江南 赋 》 中 ， 也 说 自己 “ 论 兵 于 江汉 之 君 ” 可 见 这 件 事 在 庚 信 生平 中 颇具 光彩 ， 以 
至 滕 王 宇文 筷 在 《 搞 信 集 序 》 中 也 加 以 赞美 。 但 是 无 论 是 宇文 适 还 是 搞 信 本 人 ， 都 读 


”《 晋 书 》 卷 79《 谢 安 传 附 谢 万 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2087 页 。 
Mb re: 《西魏 北周 官制 的 尚 左 尚 右 问题 》《 北 大 史学 》(5)， 北 京 : 北京 大 学 出 版 社 1998 年 版 ， 第 204 页 。 
《南齐 书 》 卷 52 OCA BW), 北京: 中 华 书 局 年 1972 年 版 ， 第 895 页 。 
”( 清 ) MÆ: 《 庚 子 山 集注 》， 北 京 : 中 华 书局 1980 年 版 ， 第 57 页 。 
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KREERT- FE, 可 知 江汉 论 兵 实 乃 只 限于 纸 上 谈 论 而 已 ,长 于 深 宫 蚂 门 的 贵 家 公子 ， 
根本 无 法 想象 战争 的 残酷 和 惨烈 。 认 信和 在 守 朱 和 任 航 时 , 见 做 景 的 北方 铁骑 “ 皆 若 铁 面 ”， 
“森森 然 令 人 恺 惧 ， 竞 弃 军 而 逃 。 司 马 光 更 以 讽刺 的 笔法 书写 此 事 :“ 信 方 食 甘 蔬 ， 有 
飞 箭 中 门 柱 ， 信 手 甘蔗 ， 应 弦 而 落 ， 遂 弃 军 走 。” 而 所 派 援 军 王 质 ， 未 及 列 阵 ， 便 放 
弃 了 抵抗 。 这 主要 因为 “ 梁 兴 四 十 七 年 , 境内 无 事 , 公卿 在 位 及 间 里 士大夫 罕见 兵 甲 ， 
WARE, AA.” 士大夫 在 重文 轻 武 的 习气 下 ， 不 仅 不 通 武 事 ， 连 面 对 战 争 的 
胆识 和 和 气 鲍 也 丝毫 没有 。 

在 这 样 的 文化 氛围 中 , 南朝 武人 在 文坛 几乎 没有 发 表 声 音 的 机 会 。 且 南朝 武人 又 
多 数 不 通 诗 书 ， 如 北府 将 领 到 彦 之 、 前 恩 、 沈 依 之 、 佼 长 生 等 人 虽 立 下 赫赫 战功 ， 但 
篆 目 不 识 了 ， 常 受到 文人 地 视 。 纵 观 南 旨 武人 的 诗歌 创作 ， 可 以 考 知 的 ， 似 乎 仅 有 沈 
庆 之 和 曹 景宗 两 首 。 沈 庆 之 虽然 “ 手 不 知 书 ， 眼 不 识字 ””“ 但 还 可 以 在 宴会 上 口授 别 
人 为 之 代 书 ， 写 成 诗作 :“ 微 命 值 多 幸 ， 得 着 时 运 昌 。 本 老 筋 力 尽 ， 徒 步 还 南岗 。 秤 
荣 此 圣 世 ， 何 愧 张 子 房 。” 其 诗歌 基本 具备 的 当时 文人 诗 的 特征 ， 然 而 此 作 虽 使 “上 
甚 悦 ， 众 坐 称 其 辞 意 之 美 ”“ 但 毕竟 只 是 灵光 一 内 之 作 。 梁 曹 景宗 诗 一 首 ， 也 是 宴会 
所 作 ， 不 同 的 是 曹 景宗 不 是 被 “通令 作 诗 ” 而 是 在 经 过 反复 主动 要 求 后 才 获 得 了 作 
DENS, HRH: “AJLI, RME. FIAT ERA, AUN IA.” AEE 
朴 直 白 ， 其 结尾 处 与 沈 庆 之 “ 何 愧 张 子 房 ”同样 以 名 将 自 喻 ， 虽 有 称 颁 各 王 的 意味 ， 
但 背后 却 表达 了 武人 在 文化 上 长 期 受到 排 抑 的 愤 瓯 之 情 。 

北 划 社会 环境 之 动乱 ， 政 权 内 部 汉人 境遇 之 窖 困 ,， 远 过 于 建安 时 期 ， 而 南朝 社会 
环境 远 较 建安 时 期 安宁 , 政权 内 部 较为 和 谐 , 文化 发 展 较 少 阻碍 。 在 两 种 极端 状态 下 ， 
整个 文化 趋向 于 文武 殊 途 。 重 武 回 然 容 易 使 文学 过 于 质 实 ， 妃 至 出 现 乡 野 之 气 ， 然 而 
以 孔子 所 论 ， 尚 且 表 彰 “ 绘 事后 素 ” 更 不 论 北朝 已 有 对 汉 魏 风骨 传统 的 继承 在 前 。 
在 此 前 提 下 ， 北 朝 文 学 的 发 展 理 路 ， 是 为 补益 之 过 程 。 而 过 于 重文 ， 没 有 限制 ， 便 容 
PHEW» 加 之 南 旨 对 汉 魏 风骨 的 主动 扬弃 ， 使 得 文学 的 发 展 从 外 部 环境 到 内 部 机 
制 ， 都 呈现 出 病态 的 趋势 。 


| 四 


二 、 南 朝 对 刚 健 文风 的 追 念 

江 左 具有 优越 的 自然 环境 ， 在 经 历 孙 吴 的 开发 后 ， 尤 其 是 三 吴 地 区 ， 在 经 济 、 人 
文 等 方面 都 有 长 足 发 展 , 南朝 四 朝 皆 立足 于 此 地 与 北朝 抗衡 .未 都 建 康 押 在 的 石头 城 ， 
地 势 险要 ， 虽 然 有 过 孙 吴 覆灭 的 前 车 之 鉴 ， 但 只 要 据守 上 游 “ 天 下 之 腰 股 ”的 草 州 ， 
便 可 无 忧 ,在 东晋 桓温 以 后 ， 基 本 已 经 解除 了 草 州 对 下 游 的 威胁 。 同 时 在 与 论 上 ,， 金 


Ji (AE e MENE o 侯 景 》 载 ，“ 建 康 令 广 信 和 率 兵 千 余 人 屯 航 北 ， 及 景 至 彻 航 ， 始 除 一 舶 ， 见 贼 军 皆 著 铁 面 ， 
遂 弃 军 走 。” 

2”《 资 治 通 鉴 》 卷 161《 深 纪 十 七 》， 北 京 : 中 华 书局 1956 年 版 ， 第 4986 页 。 

“《 南 史 》 卷 63《 羊 佩 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1956 年 版 ， 第 1545 W. 
“《 宋 书 》 卷 77《 沈 庆 之 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2003 页 。 
“《 宋 书 》 卷 77《 沈 庆 之 传 》， 北 京 ， 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2003 页 。 
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陵 一 带 的 “ 虎 跑 龙 盘 ”也 是 政权 安稳 的 心理 因素 。 观 历来 南北 对 抗 ， 无 论 是 前 秦 茶 坚 
兵 败 小 水 ， 还 是 北魏 太 武 帝 杀 征 彭 城 ， 又 或 孝文 带 临 江 赋 许 ， 都 很 难 撼动 南朝 政权 之 
根基 。 优 涯 安然 的 地 理 环境 ,天然 屏 障 的 军事 条 件 ， 使 得 南朝 人 不 上 自觉 地 降低 了 忧患 
意识 。 从 谢 胱 称 建 康 为 “江南 佳丽 地 ， 人 金陵 带 王 州 ” 可 见 ， 当 时 士 人 不 仅 对 光复 中 原 
之 事 不 再 热心 ， 更 接受 了 江南 为 帝王 之 宅 的 说 法 。 

江南 优美 的 风景 影响 了 士大夫 审美 心理 的 转变 , 会 稽山 之 “ 尝 山 峻 岭 ,成 林 修 竹 ”， 
TREA, JEF 草木 蒙 沦 其 上 ， 奉 云 兴 霞 启 。”“ 山川 自 相 映 发 ,使 人 应 接 不 
上 暇 ,.”“ 等 等 有 异 于 北方 的 景色 ,使 渡 江 士 人 眼界 大 开 。 由 此 ， 激 发 了 其 体 物 、 缘 情 的 
审美 心理 ， 将 西晋 时 期 的 注重 内 心 的 思辨 , 引 癌 了 注重 外 物 的 感 发 ， 在 此 基础 上 逐步 
REETIKA KØR, JIE EARRAN. 

从 山水 诗 到 咏 物 诗 ， 再 到 宫 体 诗 的 发 展 过 程 ， 是 诗歌 意境 逐渐 趋 于 狭隘 的 过 程 。 
同样 都 有 “ 体 物 ”的 特点 ， 山 水 诗 最 初 所 遵循 的 赋 法 原则 ， 及 其 “ 体 物 而 浏 亮 ” 的 艺 
术 风 格 被 逐渐 淡化 ,取而代之 的 是 屿 物 的 形 神 毕 肖 。 从 诗歌 意象 的 角度 看 ， 南 旨 咏 物 
诗 越 写 题材 越 小 ,由 山水 入 花草 、 由 花草 入 器 物 、 由 器 物 入 人 体 ， 体 物 越 来 越 细 致 入 
微 ， 意 象 越 来 越 幽 浮 。 从 谢 灵 运 、 谢 胱 开始 已 经 有 此 倾向 ,经 沈 约 中 事 其 华 ， 到 蒂 纲 、 
陈 叔 宝 等 人 ， 开 始 变本加厉 ， 在 诗歌 形式 进步 的 同时 ， 诗 歌 意象 也 愈 趋 狭 隐 。 

随 独 咏 物 诗 创 作 主 体 的 扩大 ， 其 负面 作用 也 随 之 而 来 。 概 括 起 来 ， 咏 物 许 大 致 有 
两 方面 消极 影响 : 其 一 ， 从 题材 角度 看 ， 咏 物 许 的 发 展 表面 上 看 是 扩大 了 诗歌 的 表现 
空间 , 实际 上 则 是 题材 日 益 细 小 化 , 眼界 日 趋 狭 小 化 的 体现 。 咏 物 的 对 象 包括 风 、 雨 、 
雷 、 电 等 日 然 现 象 ， 有 人 竹 、 梅 、 免 丝 、 蔷 荐 、 桐 、 板 子 等 花木 有 马 、 兽 、 虫 、 鱼 等 
动物 ， 更 有 日 常 器 物 如 灯 、 烛 、 匡 、 席 、 镜 台 、 隐 几 等 ， 凡 所 能 见 ， 皆 可 入 诗 。 其 二 ， 
咏 物 诗 的 出 现 导 致 诗歌 关注 现实 、 干 预 时 政 的 作用 日 益 匮 乏 。 随 着 许 人 日 益 关 注 吴 边 
细小 琐 雁 之 物 ， 书 写 兴 趣 日 益 趋 向 无 聊 ， 兴 寄 之 感 逐渐 减少 。 如 汤 惠 休 《 白 丝 歌 入 
BYE OKERE 沈 约 《六 忆 许 》 等 作品 多 趋同 于 精细 的 描 莫 ， 极 少 展现 ， 甚 至 完 
全 据 弃 了 “ 体 物 写 志 ”的 功能 。 再 加 上 咏 物 的 过 程 ， 能 够 充分 展示 作者 才华 ， 因 此 在 
宴会 上 的 泰和 号 物 乙 作 渐 多 , 其 格调 渐 趋 持 下 , 难以 抒发 真性 情 , 开始 变 得 轻 供 靡 受 。 
号 物 题 材 的 出 现 , 使 得 诗歌 中 的 性 情 之 作 渐 隐 ,现实 观照 越 来 越 少 。 如 果 说 山水 诗 中 
的 某 些 特征 ， 尚 有 汉 魏 遗 韵 存留 的 话 ， 那么 咏 物 诗 及 其 流 衍 宣 体 诗 ， 则 全 然 是 独特 的 
南朝 之 音 ， 这 种 南 划 之 音 有 一 种 柔 靡 、 插 弱 、 病 态 的 气质 。 其 意象 境界 的 狭小 既 不 能 
与 此 前 汉 魏 传统 相 比 ， 更 无 法 和 北朝 诗歌 意象 的 宏 阁 相 抗 。 

HEZ F 北朝 文学 则 多 有 宏伟 壮阔 的 场面 与 景色 描写 ,北朝 早期 文人 诗 不 甚 发 
达 ， 极 少 创 作 边 塞 风格 诗歌 ， 但 从 祖 莹 《 悲 彭 城 》》 李 谐 《江浦 赋 诗 》 等 作品 开始 ， 
便 偶 有 辣 宕 严 壮 之 气 的 流露 ， 此 为 文人 在 少数 民族 民风 甄 陶 下 所 人 至。 乐府 诗 方面 ， 因 
受 北方 风气 影响 ， 则 多 能 抒发 北方 劲 悍 的 人 文 性 格 。《 救 勒 歌 》 中 卓然 古朴 的 气 奶 ; 
《 李 波 小 妹 歌 》 对 妇女 习 武 的 钦佩 ;《 木 兰 诗 》 替 父 从 军 的 慷慨 洒脱 ; 以 及 《 企 喻 歌 》、 


“ 余 嘉 锡 :《 世 说 新 语 秒 朴 》， 北 京 : 中 华 书局 2007 年 版 ， 第 170、172 页 。 
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CAIK GRRE SEARE, BAAI, HARRERA 
武 、 刚 健 的 精神 气质 。 在 诗歌 意象 上 ， 北 朝 比 南 朝 辽 远 、 开 阔 ， 在 文学 气质 上 ， 北 朝 
比 南朝 刚 健 、 劲 拔 ， 从 文学 内 容 和 意象 的 清新 健康 方面 来 看 ， 北 朝明 显 优 于 南朝 。 

在 诗歌 表达 情感 的 传统 上 ， 南 方 主 情 ， 北 方 主 志 。“ 诗 言 志 ”“ 诗 缘 情 ”的 理论 
分 时 也 由 于 南北 的 隔绝 产生 断裂 ， 基本 上 ， 南 方 沿 着 届 原 开创 的 言情 一 路 发 展 ， 北 方 
feik (Bin) “Sas” MARAT ih. WER Fm EIK “Ha PET. TTR 
咏 ”《 文 心 雕 龙 。 情 采 》 提 出 “ 情 者 ， 文 之 经 ， 辞 者 ， 理 之 纬 ”， 王 移 在 为 昭明 太子 
YE CASO) PAR “IS UKPER, GME; JRO), AAE ICM, FEAR 
(Fak; TERR, Wao.” PEK ARAE” DRE BOA RT SCAT Se teg AYE 
要 特征 ， 也 成 为 评价 一 个 人 文学 水 平 高 低 的 标准 。 南 朝 虽 然 有 裴 子 野 坚 持 诗歌 要 “ 彰 
君子 之 志 ” 强调 重新 重视 诗歌 言 志 的 特点 ， 但 终究 曲 高 和 算 。 

北方 文人 多 坚持 许 言 志 的 传统 诗 教 观 ， 北 魏 高 多 《 答 宗 钦 诗 》 中 还 在 说 “ 诗 以 言 
志 ， 志 以 表 丹 。” 这 种 志 多 为 群体 意志 的 表现 ， 其 务实 事 功 的 文化 氛围 ， 使 其 诗歌 言 
情 功能 得 到 削弱 。 从 北朝 创作 实践 来 看 ， 言 情 之 作 确 实 不 多 ， 而 北 旨 民歌 中 的 部 分 言 
情诗 歌 , 则 多 是 以 南朝 审美 经 验 为 标准 抽取 的 , 实际 上 并 不 能 代表 北朝 文人 的 价值 取 
向 。 在 北 遇 前 期 的 诗人 这 里 ， 基 本 上 还 停留 在 对 言 志 理论 的 运用 和 阐释 上 ， 对 情 的 认 
知 与 表达 远 没 有 超出 南 参 文人 。 

南北 方 这 种 不 同 的 文学 精神 、 文 学 传统 及 文风 差异 ， 在 彼此 交流 中 得 以 凸显 。 如 
闫 延 之 在 出 使 北方 时 作 《 北 使 洛 》: MEETER, AREER ZS” ESN ae BOs X 
ZA CAG BERS AKERS): “AE RFE, AH, RES, RAAE DET, 
nth S .” MW Ze; Wa GREE): “MIA, WIAA. BER 
EAB, PASSA WE. EIHEHR, MERKE. ARATE, (UIE. AF a 
EZ, Ue ae.” EAE PCA, FE BUTERA Ze, WERA 
悲 ， 或 不 堪 朔 方 辛 苦 ， 其 文风 就 多 有 改变 。 他 们 将 出 使 时 的 所 见 所 感 ， 以 诗 的 形式 带 
回 南 朝 ， 间 接地 对 南朝 文人 产生 了 影响 , 茶 种 层 度 上 激发 起 他 们 对 刚 健 气质 的 向 往 和 
复归 。 

对 刚 健 文风 的 奶 求 ， 既 符合 诗歌 内 在 的 审美 需求 ， 又 符合 南朝 文人 的 情感 需求 。 
在 文学 风格 的 归 类 方面 ， 有 阴柔 与 阳刚 之 划分 。 清 代 桐 城 古 文 家 姚 莫 ， 对 此 前 文学 进 
行 总 结 ， 概 括 出 阴柔 与 阳刚 两 种 美学 风格 ,但 在 姚 莫 看 来 ， 刚 柔 两 者 体 各 有 宜 ， 各 有 
各 的 优点 。 然而， 就 南朝 文学 来 看 ， 阴 柔 之 成 分 过 多 ， 因 此 ， 后 人 乃至 有 以 “ 女 妇 ” 
与 “丈夫 ”之 比喻 ,来 区 分 南北 文学 的 差异 。 胡 应 麟 曾 言 “ 举 六 代 江 左 之 音 ， 率 子夜 
前 溪 之 类 ， 了 无 一 语 丈 夫 风骨 ， 乌 能 抗衡 北 人 。” 即 是 对 此 而 发 。 南 宋 人 所 说 的 “ 东 
南 妩 媚 ， 雌 了 男儿 ”， 正 可 用 在 十 朝 文 人 身上 。 总 体 来 看 ， 南 朝 文 学 中 的 阴柔 气质 显 
然 胜 于 阳刚 气质 。 虽 然 在 当时 许多 人 已 经 不 满 这 种 过 于 柔 靡 、 过 于 阴柔 的 诗歌 风气 ， 


Mii: CERJE) APH: CRAB SCHED, 苏州 : 苏州 大 学 出 版 社 2001 年 版 ， 第 173 页 。 
OWA DUNE: 《 诗 获 。 杂 编 》 卷 3《 遗 逸 下 ， 三 国 》， 北 京 : 中 华 书局 1979 年 版 ， 第 280 页 。 
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如 钟 嵘 《 许 品 序 》 批 评 当 时 现象 :“ 士 流 景 莫 ， 务 为 精密 。 壁 积 细 微 ， 专 相 凌 架 。 故 
使 文 多 拘 忌 ， 伤 其 真美 。” 但 在 创作 上 ， 却 仍 是 重视 形式 美的 诗歌 作为 主流 。 像 饮 照 
或 吴 均 这 样 的 “男儿 诗 ” 虽 然 也 偶 有 出 现 ， 却 多 被 斥 为 “ 险 俗 ” 不 入 主流 。 

从 理论 上 说 , 一 种 文风 发 展 到 极端 , 往往 走向 末路 ,此 时 ， 或 需 从 内 部 进行 修正 ， 
或 需要 外 界 因素 进行 补救 。 而 南朝 在 文学 理论 上 的 发 展 ， 是 其 内 部 修正 的 一 种 表现 ， 
但 理论 的 觉醒 与 创作 实践 错位 的 情况 ， 使 得 这 一 内 部 修正 收效 甚 微 。™ 
南朝 文学 明显 存在 创作 实践 与 理论 觉醒 脱节 的 现象 ， 痕 绎 在 《内 上 典 碑 饮 集 林 序 》 
中 曾 提 出 :“ 能 使 艳 而 不 华 ， 质 而 不 野 ;， 博 而 不 繁 ， 省 而 不 率 ， 文 而 有 质 ， 约 而 能 润 ; 
事 随 意 转 ， 理 逐 言 深 。 所 谓 羡 华 ， 无 以 间 也 。” 这 种 持 中 的 文学 理念 ， 几 乎 可 以 视 为 
唐 代 史 臣 孜 和 孜 强调 的 “ 文 质 彬 彬 ”的 诠释 ， 但 送 绎 在 实际 创作 中 ， 却 表现 出 另外 一 种 
旨 趣 和 俩 好 ， 非 但 不 能 做 到 “ 艳 而 不 华 ”， 甚 至 是 艳 而 趋 华 ， 文 而 乏 质 。 又 如 下 统 在 
(EAH AB ER METER FS) Hs “SCH ERY, WE ENN TANS, 
RDE, SOR, BAP LE. GAMA, BERRE.” HPH “IAS 
逮 耳 ”， 充 分 表达 理论 上 虽 已 自觉 意识 到 重文 轻 质 的 弊端 ， 但 在 创作 实践 上 仍 难以 达 
到 的 困顿 ， 这 成 为 齐 、 深 时 期 文 论 的 普遍 现象 ， 正 所 谓 “ 能 言 之 者 未 必 能 行 之 ”。 刘 
猎 、 钟 屿 、 靖 统 、 销 子 显 等 南朝 理论 家 虽然 都 有 纠正 时 整 的 意识 和 努力 ， 但 这 种 微弱 
的 呼声 却 难以 力 挽 文 学 新 变 的 狂澜 。 因 此 ， 想 要 从 根本 上 改变 南朝 创作 日 趋 绮 靡 的 不 
展 走 向 ， 只 有 寻求 外 部 因素 进行 补救 。 而 随 着 南北 交流 的 扩大 ， 北 朝 刚 健 文风 开始 进 
入 南朝 文人 视野 。 

对 边 紧 诗 与 军旅 许 的 癌 往 ， 其 实 也 是 平衡 其 情感 的 一 种 体现 。 实 际 上 ， 过 多 地 创 
作 咏 物 与 宫 体 诗 ， 从 创作 心理 角度 来 看 ， 是 过 于 乏味 的 。 作 为 长 于 深 宫 的 贵 家 公子 ， 
HARA, HAMIL, WR BES BIE KURERE, 不 仅 可 以 调节 用 味 的 诗歌 品 
味 ， 亦 不 乏 有 对 宫 中 妇 人 显示 男子 汉 气 概 的 心理 因素 作 崇 。 王 襄 就 “ 曾 作 《 燕 歌 》 
WRITE ZA, Tot RASA, MAE ZH.” OWT BE ERR 
R, {BAR AS EAC ETT HE AB, IRS PSR ROR, EVAR 
情感 偏 失 的 民 药 。 


三 、 南 朝 对 汉 魏 风骨 的 恢复 

WEHE, 齐 梁 以 后 较 突出 的 文学 现象 是 , 一 方面 诗人 以 创作 娱 人 耳目 的 宫 体 
诗 为 主力 , 一 方面 又 有 在 间 葡 性 地 创作 器 富 阳刚 之 气 的 边塞 诗歌 。 这 两 种 看 似 对 立 的 
文学 风格 ， 同 时 出 现在 齐 、 梁 、 陈 文坛 。 靖 纲 在 《 管 张 织 谢 示 集 书 》 一 文中 ， 涉 及 到 
创作 的 题材 问题 时 说 “至 如 春 庭 落 景 ， 转 莫 承 风 ， AKIN A, BEEP 浮云 生 野 ， 
HHA. ARE, FEIA, ERR, BER. PESA, A AR. 


“对 于 文 论 之 理论 自觉 与 创作 实践 之 关系 ， 可 参考 曹 胜 高 师 《 中 国文 学 代 际 》 对 于 反 玄 虚 思潮 与 西晋 文 论 之 关系 
的 论述 。( 曹 胜 高 : 《中 国文 学 代 际 》 北京 : 商务 印 书馆 2013 年 版 ， 第 189 页 。) 
® 曹 胜 高 师 :《 从 汉 风 到 唐 音 ， 中 古文 学 演进 论 稿 )， 北 京 : 中 国 社会 科学 出 版 社 2007 年 版 ， 第 196 页 。 
“《 周 书 》 卷 和 《王宫 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1971 年 版 ， 第 731 页 。 
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胡 雾 连天 ， 征 旗 拂 有 日。 时 闻 坞 笛 ， 遥 听 塞 般 。 或 乡 思 凌 然 ， 或 雄心 怪 薄 。 和 是 以 沈 
吟 短 输 ， 补 级 庸 首 。 窗 目 写 心 ， 因 事 而 作 。” 此 段 话 可 分 成 两 部 分 来 看 ， 分 别 痢 
述 了 两 种 不 同 的 文学 风格 ， 前 一 种 属 柔 美 ， 目的 是 使 人 勾 起 “ 乡 思 姜 然 "” 其 代表 
的 诗歌 体式 以 山水 诗 、 应 制 诗 、 咏 物 诗 、 宫 体 诗 为 主 。 后 一 种 属 阳 刚 ， 要 引发 人 
的 “雄心 愤 薄 ”在 体式 上 以 边塞 诗 、 军 旅 诗 、 征 行 诗 为 主 。 这 种 诗歌 风格 的 双 问 
发 展 , MERAN H CEERD, EAMT FEAR, 诗人 追求 阴柔 与 阳刚 之 间 
平衡 的 努力 ， 以 及 力图 摆脱 柔 摩 文 风 束缚 的 突破 精神 。 如 果 上 漳 到 刘 宋 时 期 ， 这 种 对 
和 柔 靡 的 突破 与 阳刚 的 奶 求 ， 大 致 以 三 种 方式 呈现 : 

第 一 ， 拟 古 以 承 续 传统 。 南 朝 拟 古 诗 创作 极 盛 ， 其 所 拟 之 对 象 或 为 汉 魏 古诗 ,或 
为 乐府 古 辞 。 汉 魏 上 古诗 中 的 古 意 ， 以 及 乐府 诗 “ 感 于 衣 乐 ， 缘 事 而 发 ”的 创作 精神 ， 
是 南朝 诗人 着 重 追 模 的 焦点 。 在 南朝 人 眼中 ， 汉 魏 五 言 是 《 许 经》 温柔 敦厚 诗 教 传统 
的 延续 ， 因 此 具有 多 方面 的 典范 意义 ， 钟 屿 《 许 品 》 称 《古诗 十 九 首 》 为 “ 恢 心 动 诈 ， 
可 谓 一 字 千 金 ” “ 刘 砚 攀 其 为 “五 言 之 冠冕 “评价 至 高 ， 从 两 晋 以 来 ， 以 《古诗 十 
九 首 》 为 代表 的 汉 魏 古诗 系统 ,一 直 是 文人 争 相 人 退 莫 的 典范 。 而 乐府 许 在 经 过 曹 氏 父 
子 以 及 陆 机 等 西晋 诗人 的 改进 后 ， 已 广泛 进入 文人 创作 视野 ， 遂 使 拟 古 和 乐府 两 种 形 
式 ， 在 元 嘉 诗人 饮 照 这 里 ， 焕 发 出 新 的 光彩 。 

鲍 照 的 拟 古 表现 在 两 个 方面 ， 一 在 于 对 古 意 的 追求 ， 一 在 于 对 形式 自由 的 追求 ， 
《 拟 行 路 难 》 以 独特 的 “ 君 不 见 ” 起 句 ， 杂 以 五 言 七 言 ， 这 种 以 表意 为 主 ， 以 形式 为 
内 容 服务 的 表达 方式 ,使 其 在 妃 求 古 意 的 同时 ,获得 了 诗歌 语言 刍 销 有 力 的 特点 。 这 
在 当时 不 被 崇尚 典雅 的 主流 诗坛 所 看 好 ， 钟 嵘 称 其 “ 险 俗 ”， 所 谓 险 ， 指 的 是 形式 上 
用 七 言 ， 摆 脱 五 言 诗 “ 文 辞 之 要 ”的 约束 ; 所 谓 俗 ， 则 指 其 表达 内 容 多 是 高 门 士族 所 
不 导 表 达 的 主题 ， 以 文化 精英 主要 以 的 角度 来 看 ， 不 够 雅致 。 但 恰恰 是 这 种 不 同 流 合 
污 的 “ 险 俗 ”"， 使 其 在 后 代 获 得 了 “ 俊 逸 ”“ 峻 健 ” 的 高 度 评价 ， 以 及 大 量 效 法 模拟 
之 作 的 出 现 。 可 以 说 鲍 照 的 成 功 正在 于 一 方面 坚持 汉 魏 以 来 的 古 意 , 一 方面 能 够 采纳 
新 形式 丰富 发 展 古 意 。 

齐 梁 以 后 的 拟 古 之 作 , 虽然 没有 鲍 照 大 量 创作 的 热情 , 但 不 少许 人 在 新 变 的 同时 ， 
也 不 坊 在 古 意 中 寻找 丝毫 刚 健 的 精神 。 其 诗 中 多 有 清新 质朴 之 多 ， 如 范 云 《 效 古 诗 》: 
“FEV VUE, KETER.” E CT IR ae): “OM EB, 长 望 阴山 云 。” 
沈 约 《 效 古诗 》: “HEAT, MIZE.” SU CRE): “VER, AAR 
HLR.” Xa CEMA): “HRS HNN, AA RZ. wPTeal, BR 
WEK” RI (TAWH): “AR Beebe, TERE HT.” SESE. ETH RE h 
意 诗 皆 以 从 军 、 倦 游 、 征 成 、 荡 子 、 思 妇 为 内 容 ， 有 的 明显 以 建安 文人 或 古诗 十 九 首 
HIGEN Z, WEMA GTER AA: 


pe 


" 钟 嵘 著 ， 曹 旭 集 注 :《 诗 品 集注 》， 上 海 : 上 海 古籍 出 版 社 2011 年 版 ， 第 91 页 。 
“范文 澜 注 : 《 文 心 雕 龙 注 》， 北 京 : 中 华 书局 1958 年 版 ， 第 66 页 。 
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AARRD, ROMA. PRK, BARR, RADE, RAE 
HK. RAP, ARLE. ALAA, Feit. THE, 
AERES 


其 命 意 显然 以 曹植 《白马 篇 》 为 典范 ， 但 较 之 《白马 篇 》 在 语言 上 更 为 简洁 流 丽 ， 
意象 也 颇 繁 复 光 鲜 ， 有 着 很 明显 的 永明 诗歌 特征 。 以 上 列举 的 这 些 效 古 、 拟 古诗 ， 比 
之 汉 魏 古诗 , 缺乏 古朴 质 实 , 多 了 一 份 圆 转 婉 约 ， 大 多 将 汉 魏 古诗 中 的 清 候 之 调 发 挥 
出 来 ， 而 淡化 了 其 忧 生 之 啼 ， 有 着 明显 的 富贵 气 ， 远 没有 古诗 意象 之 浑 融 淡 远 。 诗 人 
只 是 移 用 了 古诗 的 形式 外 衣 , 以 及 古风 古 调 的 气质 ,而 在 具体 内 容 和 情感 上 与 古 意 有 
着 明显 的 隔 疼 ， 这 种 师 其 形 不 师 其 意 的 做 法 ， 显 然 不 能 从 中 真正 获得 阳刚 之 气 。 

第 二 ， 资 类 书 为 想象 。 南 朝 创作 困境 的 难以 超 拔 ， 与 其 生活 环境 的 狭隘 相关 。 文 
学 创作 源 于 生活 而 高 于 生活 , 缺乏 生活 体验 者 ,只 能 从 别人 文集 或 历代 典籍 中 寻找 创 
作 的 经 验 和 灵感 。 因 此 ， 梁 代 以 后 如 《文选 》》《 诗 苑 瑞 华 》 一 类 的 诗 文集 大 量 出 现 ， 
以 提供 典范 诗 文 为 创作 者 所 模拟 。 同时， 又 编撰 《 华 林 遍 上 略 》 等 类 书 ,收集 历代 典故 ， 
以 为 作 诗 之 资 用 。 这 使 许多 诗歌 只 是 简单 地 从 书本 到 书本 的 移植 , 缺乏 具体 的 内 容 和 
真切 的 情感 体验 ， 与 汉 魏 建 安 风 骨 对 生活 的 高 度 概括 和 再 现 无 法 比拟 。 
曹操 的 “ 北 风声 正 严 ”是 具有 实 实在 在 的 切身 体会 ， 建安 七 子 也 都 抱 着 建功 立业 
的 决心 和 热情 ， 参 与 曹魏 政权 对 四 方 的 征讨 ， 并 发 自 内 心地 竭 情 诊 歌 。 因 此 ， 建 安 诗 
ADE BAA RB, URAT “TEAR LI” FZ ZOE, JPA ETE aH 
文人 这 里 得 到 真正 的 再 现 。 如 上 文 所 说 ,， 刘 宋 以 后 ， 一 方面 社会 重文 轻 武 现象 已 极为 
严重 ， 一 方面 文人 通过 投 笔 从 戎 建功 立业 的 信念 和 机 会 明显 少 于 建安 时 期 ， 因 此 ， 对 
战争 的 描 华 只 能 通过 对 历史 记载 的 重新 描绘 ， 加 以 想象 的 弥补 ， 在 辞 江上 中 事 其 华 。 

从 魏 文 帝 草 不 时 期 编撰 《 星 览 》 开 始 ， 就 不 断 有 类 书 的 出 现 ,其 中 尤 以 齐 染 为 最 ， 
APARENT REEL, BRERA mp URR AFE p K 
wi), 书 未 及 毕 而 已 行 于 世 。” 因 为 此 书 影响 十 分 大 ， 深 武帝 “ 即 命 诸 学 士 把 《 华 林 志 
略 》 以 高 之 . ”另外 ， 简 文帝 萧 纲 作 太子 时 召集 诸 人 编撰 的 《长 春 义 记 入 《法 宝 联 壁 》 
也 是 当时 著名 的 类 书 。 类 书 的 出 现 ， 一 方面 如 《四 库 全 书 总 目 提要 》 所 言 :“ 古 籍 散 
亡 ， 十 不 存 一 ， 遗 文 旧事， 往往 托 以 得 在 ”， 具 有 文献 保留 的 价值 。 一 方面 为 诗歌 的 
创作 大 开 方 便 之 门 。 

从 文学 角度 讲 ， 类 书 的 编撰 是 为 了 使 “为 之 者 劳 ， 观 之 者 逸 ” 它 的 出 现 ， 让 作 
诗 成 为 中 等 资质 的 文人 所 能 运用 的 普通 能 力 ,， 遂 使 作 许 对 于 才学 的 要 求 降低 了 ,因此 
当 刘 孝 标 《类 苑 》 等 类 书 出 现 之 后 ， 一 方面 受到 当时 人 的 大 力 奶 捧 ， 一 方面 却 遭 到 后 
世 的 强烈 批评 。《 隋 书 经籍 志 “ 子 部 类 》 载 类 书 之 特点 为 :“ 材 少 而 多 学 ， 言 非 而 博 ， 
是 以 杂 错 漫 羔 ， 而 无 所 指 归 。”《 四 库 提要 。 类 书 类 序 》 亦 言 其 次 端 :“ 此 体 一 兴 ， 而 
操 解 者 易于 检 寻 ， 注 书 者 利于 列 鳃 ， 转 轧 穆 贩 ， 实 学 颇 充 。” 类 书 的 出 现 ， 使 士 人 多 


“《 南 史 》 卷 449《 刘 怀 珍 传 附 刘 孝 标 》， 北 京 : 中 华 书局 1975 年 版 ， 第 1219 页 。 
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不 读书 ， 作 许 时 仅 从 中 检 寻 现成 的 事 料 、 典 故 便 可 联 组 成 篇 ， 注 书 者 多 从 中 旨 窃 ， 类 
似 于 当今 的 电脑 检索 功能 。 

针对 这 一 问题 ， 当 时 就 有 学 者 提出 批评 ， 北 齐 颜 之 推 在 《 颜 氏 家 训 。 CHE) Pe 
K: “CEWE, VWE, RAL ERFT a: EKHE, WAAR 
E KUHI, DAZE.” WTE (WEAK z: REYE BORIN, 
JOER, KARAS.” IHR, RACH AEZ.” KAM RHET AD 
明 南 朝 人 写 诗 是 从 想象 和 典籍 出 发 的 , 其 中 地 理 名 词 上 只 是 一 种 文章 事 料 ,可 以 随意 置 
换 ， 而 这 些 意象 的 堆积 很 明显 是 从 书本 上 借用 来 的 。” 

此 后 , 清 代 王 夫 之 在 《古诗 评选 》 中 ， 也 大 肆 批 氛 梁 代 以 来 文人 用 类 书 作 诗 的 做 
法 ， 他 认为 :“ 深 陈 以 来 ， 所 尚 者 使 事 。 而 拙 者 不 能 多 读书 ， 虽 读 亦 复 不 解 。 亿 其 愈 
下 ， 则 有 繁 集 类 书 ， 以 供 填 入 之 恶习 。 故 序 十 则 乱 汉 为 秦 , 移 张 作 李 ; 纪 地 则 燕 与 秦 
E, WHAENE. RKE, A AMRES FRERE WAKE, ER! Ai 
天 下 书 篆 有 益 而 无 损 , 下 至 酒 坊 帐 册 , ITA ARNE. 其 能 令 人 趋 入 于 不 通 者 ， 
惟 类 书 耳 。《 事 文 类 聚 》、《 白 和 孔 六 贴 》》《 天 中 记 》《 潜 确 类 书 》《 世 说 新 语 》《 月 令 》、 
WX) “tie, RANMA, HERRA, Bue rare, APRA, H 
不 死者 千 无 一 二 也 。 悲 夫 !” “王夫之 称 类 书 “ 令 人 趋 入 于 不 通 ” 将 之 归 为 “ 恶 书 ” 
之 流 ， 甚至 连 “ 酒 坊 帐 册 ”的 价值 都 不 如 ， 这样 说 显然 有 点 夺 大 类 书 的 次 端 。 实际 上 ， 
类 书 虽 然 有 种 种 缺陷 ,但 在 南朝 时 期 ， 的 确 对 文人 的 创作 ， 乃 至 文学 的 进步 都 产生 过 
积极 的 影响 。” 

类 书 的 这 种 检索 功能 , 使 得 没有 真正 到 过 北方 边塞 的 文人 , 能 够 轻易 创作 边塞 诗 ， 
这 一 方面 局 限 了 诗人 真情 实感 的 抒写 , 但 另 一 方面 却 为 沉迷 于 咏 物 与 训 体 难以 自拔 的 
诗人 提供 了 新 颖 的 写作 题材 和 诗歌 质料 。 在 抒写 范围 日 渐 狭 隘 的 走势 中 , 无 疑 看 见 一 
丝 新 颖 的 电光， 一 些 诗 人 也 积极 地 对 此 进行 尝试 ， 吴 均 便 是 其 中 之 一 。 

吴 均 大 量 创作 具有 边塞 风格 的 诗歌 ， 大 有 远 超 饱 照 之 势 。 他 出 身 寒 微 ， 在 与 “ 平 
流 进取 ”的 士族 争取 政治 地 位 时 ， 不 得 不 通过 军功 等 手段 进行 抗争 。 吴 均 虽 然 曾 到 过 
寿 阳 八 公 山 一 夷 的 战场 ， 但 其 创作 实际 上 更 多 想象 与 夸 饰 之 秤 。《 谈 数 》 中 记载 一 则 
吴 均 与 沈 约 、 梁 武 第 讨论 诗歌 的 故事 :“ 梁 奉 朝 请 吴 均 有 才气 。 常 为 《 剑 骑 诗 》 云 : 
“ 何 当 见 天 子 ， 画 地 取 关 西 。” 高 祖 谓 日 “天子 今 在 ， 关 西安 在 看。” 均 默然 无 答 。 
均 又 为 诗 日 :“ 秋 风 泥 白水, HEALED.” 沈 约 谓 之 日 :“ 印 黄 沙 语 太 险 。 BEI: “Zs 


“有 学 者 认为 , 边塞 诗 的 形成 , 归结 于 南朝 诗人 对 中 原 的 留恋 和 恢复 北 地 的 愿望 , 见 王 文 进 《 南 朝 边塞 诗 新 论 》( 台 
A: 里 仁 书局 2000 年 版 )。 又 如 田 晓 菲 认为 :“ 对 于 南朝 诗人 来 说 ， 写 作 边塞 诗 的 乐趣 在 于 对 北 地 苦寒 富有 想象 
力 的 铺张 描写 ， 对 他 们 只 在 史籍 中 读 到 过 的 边远 地 名 进行 一 一 列举 ， 这 是 典型 的 对 “文化 他 者 ”的 建构 ， 而 这 种 
对 于 文化 他 者 的 建构 反 过 来 是 加 强 自我 文化 身份 的 手段 ”可 备 一 说 。( 田 晓 菲 : 《烽火 与 流星 : 萧 梁 王朝 的 文学 
与 文化 》， 北 京 : 中 华 书局 2010 年 版 ， 第 245-246 W.) 
PERZ: 《古诗 评选 》， 上 海 : 上 海 古 籍 出 版 社 2011 年 ， 第 64 页 。 

“ 闻 一 多 先生 在 其 《类 书 与 诗 》 一 文中 ， 已 就 类 书 性 质 与 诗歌 创作 关系 进行 探讨 ， 可 供 参 考 。 惜 其 仅 以 初 唐 为 例 ， 
未 涉 南朝 ， 而 事实 上 唐 代 编 修 类 书 在 目的 与 功能 上 都 为 南朝 的 延续 。 详 见闻 一 多 《唐诗 杂 论 》 北京 : 中 华 书局 
2009 年 版 ， 第 1 一 7 页 。 
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见 公 诗 云 : 山 樱 发 欲 然 。 AFI: “我 始 欲 然 ， 卿 已 印 论 。””" 其 中 所 提 到 的 《 剑 骑 诗 》， 
SEN CHEW) 2, HFH: “RAEM MAH FT. FRU, FF 
海 扫 沈 黎 。 剑 光 夜 挥 电 ， 马 汗 胡 成 泥 。 何 当 见 天 子 ， 画 地 取 关 西 。” 该 诗 虽 然 距 蹄 满 
志 ， 但 也 突出 体现 了 文人 喜好 伟大 言辞 的 特点 ， 许 中 的 典故 ， 皆 是 从 类 书 中 直接 搬 抄 
过 来 ， 因 此 受到 梁 武 第 以 及 沈 约 的 挪 扒 。 作 为 寒门 的 吴 均 ,在 诗歌 方面 尽 可 以 信 口 奔 
饰 ,但 其 政治 地 位 是 很 难 通过 写 几 首 诗 来 改变 的 。 实 际 上 吴 均 的 做 法 ,只 是 急切 地 表 
达 了 自己 硕 望 以 军功 实现 政治 抱负 的 愿望 , 因此 在 诗歌 中 不 免 运用 一 些 堂 而 旦 之 的 地 
名 以 烘托 气势 。 

除了 吴 均 以 外 ， 其 他 大 多 数 边塞 诗 中 都 有 对 典故 移植 的 现象 ， 发展 至 梁 陈 ， 大 有 
泛滥 之 势 。 壁 如 人 徐 陵 《出 自 萄 北 门 行 》:“ 天 云 如 阵地 ， 汉 月 带 胡 秋 。 请 土 泥 函 谷 ， 授 
绳 缚 凉 州 。” 又 其 《关山 月 》 中 有 “ 羌 兵 烧 上 和 郡 ， 胡 骑 猎 云 中 。” 两 诗 中 所 涉及 的 意象 ， 
如 青 谷 、 产 州 、 芜 兵 、 衣 骑 、 上 和 都、 云 中 等 ， 皆 非 南朝 所 有 的 地 理 称 谓 或 军事 现象 ， 
多 数 是 汉代 的 历史 常识 。 之 所 以 被 南朝 文人 大 量 运用 , 是 由 于 其 中 所 隐 含 的 怀古 情思 ， 
以 及 历史 沧桑 之 感 ， 能 使 边 赛 诗 之 意 旨 更 加 浑厚 ， 如果 对 边塞 许 中 出 现 的 人 名 或 地 名 
循 名 责 实 ， 便 失去 了 这 一 层 意味 。 这 种 做 法 ， 对 于 唐 代 以 后 边塞 诗 喜 欢 化 用 汉代 典故 
的 做 法 产生 直接 影响 ， 如 王昌龄 的 “ 么 时 明月 汉 时 关 ” 束 与 徐 陵 “ 汉 月 带 衣 秋 ” 有 明 
显 的 继承 关系 。 从 这 一 角度 上 看 ， 通 过 类 书 的 检索 功能 对 典故 的 移植 ， 也 可 以 看 做 是 
南朝 文人 对 边塞 诗 的 一 种 特殊 贡献 。” 

第 三 ， 学 北 歌 求 刚 健 。 南朝 文学 向 民歌 学 习 是 其 一 大 特点 ， 其 中 南方 的 吴 歌 西 曲 
与 北方 的 鼓 角 横 吹 曲 是 较为 重要 的 两 种 民歌 来 源 。 文 人 对 吴 歌 西 曲 的 吸收 ， 并 没有 激 
化 诗歌 中 的 阳刚 精神 , 反而 在 宫 体 诗人 这 里 被 大 量 借鉴 , 使 齐 梁 以 后 的 文风 益 加 柔 靡 。 
而 来 自 北朝 的 民歌 , 多 数 被 保留 到 梁 鼓 角 横 吹 曲 中 ,这 对 南朝 文学 刚 健 气质 的 复归 起 
到 重要 作用 。 

所 谓 北 歌 , 从 广义 上 讲 是 指 包括 汉 魏 遗留 在 北方 的 鼓吹 乐 与 模 吹 乐 在 内 的 所 有 乐 
府 形式 ; 从 狭义 上 讲 ， 是 指 北魏 太 和 十 九 年 (495 年) 以后， 建立 乐府 制度 ， 经 过 整 
理 并 在 南朝 广 为 流 传 ， 被 郭 成 倩 收入 《乐府 诗集 》 里 的 “ 深 鼓 角 横 吹 曲 ”。 这 两 种 意 
义 上 的 北 歌 ， 都 对 南朝 刚 健 文风 的 复归 产生 深远 影响 。 

鼓吹 曲 与 横 吹 昌 ， 皆 属于 军 中 乐 ,《 乐 府 诗集 》 卷 二 十 一 载 :“ 横 歇 曲 ， 其 始 亦 谓 
之 歌 吹 ， 马 上 奏 之 ， 盖 军 中 之 乐 也 。” 歌 吹 曲 主要 乐器 有 鼓 、 第 、 般 、 锐 等 ， 用 于 “ 遇 
ay JERR. ISU.” KELLA, AER YET, RUC RIN CEE OR IEF o 
宋 齐 以 后 , 随 着 鼓吹 乐 被 作为 赏赐 逐渐 下 行 , 残 吹 乐 不 仅 作为 正式 礼仪 中 的 雅 乐 使 用 ， 
更 在 各 个 层面 得 以 流传 ， 至 深 代 以 后 ， 文 人 创作 鼓吹 曲 辞 已 经 成 为 潮流 。《 乐 府 许 集 》 
中 所 保存 的 《至 吹 曲 群 》 以 梁 代 最 多 , 计 有 19 人 32 首 。 这 表示 粱 代 文 人 已 经 开始 上 自 
“HE PATINA TE A FS SCI HT EP ISR ME R 


© (RA) BABB, BOR RREE: CURBS), JE: 中 华 书局 2010 年 版 ， 第 247 一 248 页 。 
8 对 此 问题 ， 详 见 第 四 章 第 三 节 《 南 朝 边 塞 诗 对 “ 陇 首 ” 意 象 的 塑 构 》。 
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齐 末 染 初 以 来 , 北朝 乐府 民歌 渐渐 进入 文人 创作 视野 ， 并 逐渐 成 为 文人 大 量 拟 作 
的 创作 来 源 。 北 魏 太 和 改革 以 后 ， 北 朝 散 落 的 民歌 在 南朝 得 以 整理 、 流 传 ， 南 方 文坛 
开始 接受 北朝 乐府 民歌 的 歌 辞 与 曲调 。“ 此 时 正 值 齐 明帝 建 武 年 间 , 这 一 时 期 的 文坛 ， 
永明 体 正大 行 其 道 , 文人 的 文学 趣味 正 日 趋 繁复 艳丽 。 但 随 着 北朝 音乐 与 民歌 的 共同 
进入 ,一 种 富 于 刚 健 雄 装 的 文风 进入 南朝 文人 创作 视野 ,文人 渐渐 开始 了 对 北朝 民歌 
We. TER (BH). REY GEA). 、 萧 纲 《 陇 西行 》 江 总 《 雨 雪 曲 》 等 著名 
作品 ， 都 是 对 北朝 民歌 的 模拟 。 

南朝 从 鼓吹 和 横 吹 中 所 吸取 的 文学 精神 , 虽然 也 表现 出 一 定 程度 的 “ 雄 ” 和 “ 健 ”， 
{AE INE ERLE “IR” A “ee” AB AS AE EHCP EER, ASI AL 
Ra, ARREARS, WR ERE A ALR, TAZ AAR 
Je), WBE, “HRA, HEER”, ORR BRIE ER, FAC ACIS bl 
看 ， 符 合 了 陈 代 走 向 没落 的 历史 现实 ， 因 此 被 魏征 冠 之 以 “亡国 之 音 ” 的 恶名 。 

综 上 所 述 ， 南朝 因为 门阀 士族 筹 断 文化 命脉 ,使 其 存在 严重 的 重文 轻 武 的 社会 风 
气 ， 而 这 种 风气 又 深刻 地 影响 着 文学 精神 的 塑造 ， 南 朝 文学 的 柔 靡 无 力 、 繁 复 肉 琢 等 
特点 都 是 在 这 种 社会 风气 影响 下 形成 并 日 趋 严重 的 。 在 与 北朝 接触 的 过 程 中 ,以 及 文 
学 理论 、 情 感 上 的 平衡 需要 ， 南 朝 在 追求 新 变 的 同时 , 一 直 存 在 改变 由 于 新 变 而 带 来 
的 此 种 不 良 文 风 的 心理 需求 。 这 种 心理 需求 使 其 努力 通过 模拟 汉 魏 上 古诗、 编撰 类 书 、 
学 习 北 方 民歌 等 具体 形式 , 使 文风 得 到 了 些许 纠正 。 但 积 炊 已 久 的 “风骨 不 飞 ” 和 “ 负 
声 无 力 ” 并 非 一 朝 一 夕 即 可 改变 ， 南 朝 文风 欲 得 到 超脱 ， 尚 需 与 北朝 文学 进行 更 多 
的 互动 与 交融 。 


OIE: 《北朝 乐府 民歌 的 南 流 及 其 对 南朝 文坛 的 影响 》, 《湘潭 大 学 学 报 》 1989 年 第 1 期 。 
2《 隋 书 》 卷 13《 音 乐 志 》， 北 京 : 中 华 书 局 1973 年 版 ， 第 309 页 。 
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第 二 章 北魏 汉化 与 南北 正统 之 争 


汉化 问题 ， 是 始终 贯彻 于 北朝 文化 的 重要 内 容 之 一 ， 历 来 研究 ， 多 强调 汉化 对 民 
族 融 合 之 意义 ， 较 少 关 注 正统 观念 在 汉化 中 的 作用 。 在 太 武 帝 统 一 北方 后 ， 北 魏 所 面 
临 的 急切 问题 ， 首 先 便 是 树立 正统 形象 。 正 统 之 树立 ， 乃 是 一 切 汉 化 之 基础 ， 也 是 汉 
化 之 目标 ， 其 意义 有 二 : 一 在 于 得 到 辖 内 汉族 士 人 的 文 持 ， 此 为 政权 稳定 之 的 前 提 。 
只 有 取得 中 原 世 家 大 族 的 支持 ， 获 得 其 认可 ,才能 进一步 统 御 中 原 百姓 。 这 一 认识 是 
北魏 在 经 历 了 早期 被 动 汉 化 ， 太 武帝 时 期 的 主动 汉化 ， 到 孝文 帝 时 期 的 自觉 汉化 的 转 
变 后 所 获得 的 。 二 在 于 将 正统 作为 武器 ， 来 折服 南朝 ， 以 此 获得 道义 上 的 支撑 ， 为 军 
事 行 动作 与 论 准 备 。 孝 文帝 时 期 的 礼 制 改革 ， 多 针对 南朝 而 发 ， 即 是 正统 意识 的 集中 
体现 。 而 南北 间 在 使 者 、 借 书 等 问题 上 的 对 话 ， 更 直接 表现 南北 文化 交锋 中 退 求 正统 
意识 的 诉求 。 若 以 正统 的 眼光 来 看 ， 那 么 ， 孝 文帝 时 期 对 文学 的 大 力 提倡 与 奖 掖 ， 便 
有 与 南朝 一 争 高 下 的 意味 在 内 。 


ST 北魏 入 洛 前 汉化 进程 与 文学 表现 


北魏 入 洛 前 汉化 进程 ,经 历 了 道 武 带 、 明 元 帝 时 期 的 被 动 汉 化 ， 到 太 武 帝 时 期 的 
主动 汉化 的 过 程 ， 期 间 ， 太 武 遂 诛 杀 崔 浩一 事 打 断 了 汉化 的 步伐 。 而 后 崔 洗 时代 ， 北 
魏 政 权 的 反思 ， 以 及 汉族 士 人 吸取 崔 浩 激进 的 教训 ,选择 了 稳健 汉化 。 以 至 后 来 能 六 
孝文 帝 之 改革 ， 做 了 很 好 的 铺垫 。 汉 化 步伐 与 文学 表现 呈 平 行 关 系 ， 汉 化 势头 激进 ， 
则 文学 表现 兴盛 ; 汉化 势头 消 区 ， 则 文学 表现 亦 受 到 削弱 。 本 文选 取 北 魏 入 洛 前 汉化 
为 对 象 ， 试 图 揭示 汉化 与 北魏 早期 文学 之 间 的 消 涨 关系 。 


一 、“ 文 德 与 武功 俱 运 ”的 提出 与 被 动 汉 化 
北魏 明 元 帝 永 兴 二 年 (410 年 ) ， 尚 书 令 史 张 讼 在 临终 前 上 书 日 : 


ZOPERP, AMA, BAKEZHE, HARTZE, ROAM, iL 
海 异 教 。 虽 天 挺 明 圣 ， 拨 乱 乘 时 ， 而 因 几 抚 会 ， 实 须 经 略 。 介 看 易 失 ， 功 在 人 
w. REREAD, ATS, FARE, aAA, MKP 
之 化 ， 康 哉 之 美 ， 复 隆 于 今 ， 不 独 前 世 。” 


O (BEY) 4824 GERIR) » IER: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 614 页 。 
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张 罕 先 将 北魏 形势 进行 了 分 析 ， 认 为 北魏 在 军事 上 仍 须 经 略 , 但 要 兼顾 文教 建设 , 项 
BWA ui “UREA, SE A” REAL BRAT DORE Mi ote “OCR” A 
SII SCE, EPH TUE TRAST LS BE eA F, 直接 针 对 北魏 建国 初期 重 武 
Shit ESC BUY Bete TT AZ o 

北魏 建国 以 前 “ 情 专 武 略 ， 未 修文 教 ”“ 对 武功 的 重视 大 于 文化 的 建设 。 尚 武 轻 
文 是 北方 少数 民族 基本 特征 ， 这 一 特征 在 拓 跨 氏 号 上 尤其 明显 ,“ 北 人 每 言 北 人 何 用 
AP” O, REDZ” 都 是 对 这 一 特征 的 诠释 ,“ 车 马 客 ” 与 “不 知 书 ” 的 身份 ， 
必然 减弱 中 原 衣冠 世族 的 认同 感 。 北 魏 入 代 后 ， 中原 士 人 多 不 愿 入 仕 ， 故 此 北魏 统治 
者 常 采 取 明 迫 手段 。 如 在 昭 成 帝 征 见 燕 凤 时 , “ 凤 不 应 聘 ”, 乃至 昭 成 名 以 屠城 相 台 : 
“ 燕 凤 不 来 ， 吾 将 屠 汝 ”， 代 人 被 迫 将 燕 凤 送 予 昭 成 。 又 如 崔 玄 伯 在 拓 跨 于 征 险 容 宝 
WFE REAR KAREAR, EMER, PTEN, BWAR, wl, U 
为 黄 门 侍郎 ”,， CATIA POSTEN” , MHARE. HIRR ERAEN, 
WIERE RR Th. EME (432) 十 二 月 太 武 帝 诏书 中 日 : “ 诸 
AAS SULA, FEHR, (EC A! 此 刺史 、 守 等 宣扬 失 则 ， 岂 复 光 益 ， 
HEARKE. ” 在 此 ， 太 武帝 明令 禁止 逼 遗 行 为 ， 试 图 以 推举 改变 逼 遗 贤 良 入 
仕 之 次 。 

早期 北魏 所 统治 的 河北 地 区 ， 聚 守 坞 堡 的 世族 多 不 承认 其 正统 地 位 ， 时 有 反抗 事 
件 出 现 。 天 兴 元 年 《398)， 博 陵 、 济 海 、 章 武 等 地 “和 群 盗 并 起 ” ae ST Sf AE SRE 
的 世家 大 族 的 联合 反抗 。 此 次 叛乱 昌 被 常山 王 遵 以 武力 平定 ,但 邬 壁 自 成 一 统 的 形式 
已 给 北魏 统一 带 来 极 大 困扰 。 又 明 元 名 神 瑞 二 年 《415)， 秋 谷 不 登 ， 代 北 饥 元 ， 太 史 
令 王 亮 、 办 垣 等 人 劝 明 元 带 迁 都 籽 城 ， 崔 浩 则 建议 分 民 就 食 山 东 ， 不 可 迁都 ， 其 理由 
是 “ 东 州 之 人 ， 常 谓 国 家 居 广 漠 之 地 ， 民 畜 无 算 ， 写 称 牛 毛 之 众 。 今 留守 旧 都 ， 分 家 
南 和 从 ， 恐 不 满 诸 州 之 地 。 参 居 郡 县 ， 处 桂林 之 间 ， 不 便 水 土 ， 疾 疫 死伤 ， 情 见 事 露 ， 
则 百姓 意 泪 。 四 方 闻 之 ， 有 轻 侮 之 意 。”" 这 说 明 在 北魏 早期 ， 对 山东 地 区 的 统治 力 
量 尚 不 够 牢固 ， 如 果 看 到 代 北 军民 疾 疫 死伤 者 甚 重 ， 必然 引起 局 部 变 乱 。 因 此 稚 浩 认 
为 应 该 先 “ 届 北方 , 假 令 山 东 有 变 , 轻骑 南 出 , MERRELL P, 谁 知 多 少 ? 百姓 见 之 ， 
望 尘 震 服 。 此 是 国家 威 制 诸 夏 之 长 策 也 。”" 显 其 强势 、 优 其 弱势 ， 在 气势 上 震慑 住 
中 原 民众 。 这 也 说 明山 东 地 区 时 常 有 变 ， 以 世家 大 族 为 核心 的 河北 、 山 东汉 人 多 有 轻 
视 鲜 皇 之 举 。 故 北魏 早期 政权 建设 中 重要 的 内 容 ,， 就 是 团结 汉族 士 人 阶层 ， 征 招 有 名 
望 的 士族 加 入 ， 以 取得 较 广 泛 的 统治 基础 。 


“”《 魏 书 》 卷 108《 礼 志 三 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2780 页 。 

“《 魏 书 》 卷 21《 广 陵 王 羽 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 550 页 。 
《北齐 书 》 卷 24《 杜 强 传 》， 北 京 : 中华 书局 1972 年 版 ， 第 353 页 。 
© (BE) 4 24 QEZA) » dhe: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 620 页 。 
© (BE) 424 CHEIALE) » deat: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 81 页 。 
®《 魏 书 》 卷 35《 崔 浩 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 808 W. 
“了 《 魏 书 》 卷 35《 肉 浩 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 808 H. 
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带 着 这 一 目的 ， 拓 跨 氏 初步 开始 了 对 汉族 士 人 的 征用 ，“ 昭 成 、 太 祖 之 世 ， 南 收 
燕 赵 ， 网 罗 俊 刘 ”,“ 以 原 燕 、 赵 、 凉 州 等 地 为 主 。 最 早 被 记录 的 汉人 是 代 人 燕 凤 、 
许 说 ,两 人 省 有 文才 ， 博 综 经 史 ， 昭 成 第 期 间 使 他 们 为 献 明 禹 讲 经 传 ， 使 北魏 上 层 初 
步 接触 了 汉文 化 。 但 道 武 帝 仍 本 着 为 武功 服务 的 原则 对 士 人 进行 叙 用 ， 如 使 燕 凤 “ 符 
坚 遗 使 牛 刁 朝贡 ， 令 凤 报 之 。” 使 许 谦 充当 说 客 ， 退 敌 却 兵 ，“ 慕 容 宝来 央 也 ， 太 
祖 使 谦 告 难于 姚 兴 ”， 太 祖 称 : SFAR, APIA RESORT, MOT. ” OSE 
为 尽 求 之 语气 ， 可 知 当 时 人 才 医 乏 的 程度 。 这 种 “ 常 参 大 谋 ， 决 策 帽 由 ” 的 行为 ， 使 
得 汉族 士 人 的 能 力 和 价值 得 到 认可 ， 是 北魏 继续 扩大 与 汉族 士 人 合作 的 前 提 。 

随 厦 拓 跋 氏 势力 南下 ， 立 稳 平 城 后 ， 对 汉族 文化 以 及 汉族 士 人 的 需求 量 增 大 。 道 
武帝 时 期 ， 初 步 扩大 了 政权 中 汉人 规模 ， 除 继续 重用 燕 凤 、 许 谦 之 外 ， 对 张 窒 、 崔 玄 
伯 、 邓 渊 、 王 宪 、 屈 遵 、 张 浦 、 公 孙 表 、 李 先 、 张 必 等 人 ， 皆 “留心 奈 纳 ?， 这 些 士 
人 成 为 北魏 早期 制度 的 草创 者 。 如 以 崔 玄 伯 议 定 国 号 ，“ 命 有 司 制 官 研 ， 撰 仪 ， 协 
音乐 ， 定 律令 ， 申 科 禁 ， 玄 伯 总 而 裁 之 ， 以 为 永 式 ”; KRG AIA “ORAL, BE 
创制 度 ”; 邓 渊 “ 明 解 制度 ， 多 识 旧 事 ， 与 尚书 崔 玄 伯 参 定 朝 仪 、 律 令 、 音 乐 。” OW 
族 士 人 不 仅 在 制度 上 进行 了 汉化 ， 而 且 使 拓 践 统治 者 初步 认识 到 了 文 德 建设 的 重要 
性 。 道 武帝 与 李 先 的 对 话 ， 最 能 反映 其 对 文化 重要 性 的 认识 ， 道 武 谓 曾 问 李 先 : 


“天 下 何 书 最 善 ， 可 以 益 人 神智 ? ” 先 对 目 : “ 唯 有 经 书 。 三 皇 五 帝 治 化 
之 典 ， 可 以 补 王者 神智 。” 又 问 目 : “天 下 书籍 ， 凡 有 几何 ? 腾 欲 集 之 ， 如 何 
可 备 ?” 对 日 : “ 伏 义 创制 ， 帝 王 相 承 ， 以 至 于 今 ， 世 传 国 记 ， 天 文秘 纬 不 可 
计数 。 陛 下 诚 欲 集 之 ， 严 制 天 下 诸 州 郡 县 搜索 备 送 ， 主 之 所 好 ， 集 亦 不 难 。” 
太 祖 于 是 班 制 天 下 ， 经 籍 稍 集 。” 


这 一 认识 尚 很 粗浅 ， 且 从 “经 籍 稍 集 ” 来 看 ， 取 得 的 成 效 也 很 微弱 ， 但 毕 竞 弥补 了 北 
魏 早 期 文化 典籍 的 阔 如 状态 。 文 德 建设 如 果 一 直 按照 这 样 的 步伐 进行 ， 则 可 加 速 汉化 
过 程 ， 但 实际 情况 是 ， 这 种 初步 的 文 德 建设 遇 到 了 巨大 的 阻力 。 其 阻力 之 一 , RA 
跨 氏 对 自身 的 文化 自卑 感 ， “这 种 自卑 感 使 其 在 汉化 过 程 中 竭力 保持 民族 独立 性 。 如 
其 对 官制 、 兵 制 的 改革 上 还 带 有 鲜明 的 原始 色彩 ， 在 车 荤 与 服 制度 上 ,“ 始 制 轩 锡 ， 


O (BEB) 48 85 《文苑 传 序 》， 北 京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ，1869 页 。 
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未 知 古 式 ， 多 违 旧 章 ”。“ 这 种 由 民族 自尊 心 引发 的 自 插 感 ， 一 直 是 鲜卑 族 汉 化 顺利 进 
行 的 障碍 。 其 阻力 之 二 ,来自 拓 器 贵族 内 部 的 反对 ， 道 武帝 天 兴 年 间 的 改制 在 天 赐 年 
间 告 于 失败 ， 内 部 贵族 的 反对 是 重要 原因 。 ”这 一 阻力 可 以 说 贯穿 整个 北魏 汉化 过 程 
中 ， 以 致 汉化 最 终 的 失败 也 是 因为 这 一 矛盾 没有 合理 解决 。 道 武帝 时 期 微弱 的 汉化 成 
果 在 其 晚年 的 错乱 中 几 近 骨 泪 ， 杀 崔 脖 、 诛 邓 渊 、 册 张 诅 等 行为 ， 使 得 文教 建设 徘徊 
不 前 。 

永 兴 二 年 〈410) ， 明 元 带 初 登基 ， 刚 刚 平 复 了 宫廷 内 乱 ， 政 治 力量 启 弱 ， 张 究 
在 这 样 的 背景 下 提出 文 德 建设 , 既 利 于 稳定 局 势 ， SCALE rir HR AE ES AL aS Br OR aR 
B; 又 可 促进 拓 跋 氏 对 中 原 地 区 文化 的 吸收 与 接受 , 为 其 军事 扩展 提供 稳定 的 智力 支 
持 。 张 讼 作为 汉 臣 ， 提 出 这 样 的 观点 ， 实 际 上 是 受 儒家 文化 教诲 ， 诺 部 朝廷 建构 的 汉 
臣 治 国 经 验 的 总 结 ， 这 一 政策 对 北魏 早期 政权 的 稳固 是 十 分 重要 的 ， 是 明 元 带 时 期 园 
移 宫廷 内 乱 、 绥 解 君臣 和 矛盾、 稳定 官僚 体系 所 不 得 不 采取 的 柔 化 策略 。 在 这 一 过 程 中 ， 
以 张 诅 为 代表 的 汉族 士 人 的 文学 表现 ， 是 其 提出 “ 文 德 ” 建设、 实现 拓 跨 氏 政策 转移 
的 重要 参照 。 

首先 ,在 北魏 早期 外 交 交 往 中 ,汉族 十 人 不 仅 体 现 了 卓越 的 军事 才能 ， 更 显示 了 
文章 的 实效 性 。 如 在 医 容 宝 入 侵 时 ， 张 窒 “ 遗 宝 书 ， 喻 以 成 败 。 宝 见 书 大 惧 ， 遂 奔 和 
龙 。” 以 文章 却 敌 ， 展 现 汉族 士 人 文武 兼 资 的 才能 。 甚 次， 北魏 早 期 诏书 策 命 文章 
的 撰写 ， 丝 需要 汉人 进行 书写 或 润色 ， 如 邓 渊 “及 军国 文 记 诏 策 ， 多 浏 所 为 。”" 道 
武帝 时 期 的 诏书 不 多 , 但 从 仅 存 的 儿 篇 中 可 以 看 出 ， 其 诏书 文采 闹 如 ， 实 用 性 强 ， 且 
明显 是 经 过 文人 润色 而 成 。 又 如 许 谦 《 遗 杨 佛 高 书 》、《 与 杨 佛 高 嚼 》 等 文章， 语言 简 
练 ， 修 饰 不 多 。 如 《与 杨 佛 高 盟 》:“ 今 既 盟 之 后 ， 言 归 其 好 ， 分 灾 恤 患 ， 休 威 是 同 。 
有 违 此 盟 ， 神 只 斯 吸 。” 以 明白 晓 畅 为 主 ， 在 外 交 中 显 出 极 强 的 实用 性 。 第 三 ， 在 碑 
文 的 写作 上 ， 汉族 士 人 表现 突出 。 碑 文 创作 是 北朝 文学 特色 ， 北 魏 早 期 碑文 创作 基本 
UBD EA. RARER ZAR, ESC: “又 从 破 贺 讷 ， 遂 合群 官 登 匆 居 山 ， 游 
宴 终 日 。 从 官 及 诸 部 大 人 请 聚 石 为 峰 ， 以 记功 德 ， 命 罕 为 文 。”" 其 文 不 存 ， 但 无 非 
歌 功 颁 德 之 声 ， 这 反映 了 北魏 在 不 得 不 为 文 时 ， 必 然 要 用 汉人 进行 文章 来 助兴 ,或 文 
MHI. TEBE SCM ER CHL EO) ZEEE CPE) PA, E 
PEA BE SA, FTL DURE AISA. FEATS, GRATE SCRE, TERE A 
望 改 变 拓 跋 氏 文化 基础 薄弱 的 情况 。 

此 外 , 张 究 对 待 北魏 政权 的 态度 ， 是 其 提出 文 德 建设 的 重要 原因 。 张 究 曾 说 明 目 
己 委身 北魏 的 原因 : “音乐 儿 杖 策 于 燕 昭 ， 公 远 委 号 于 魏 武 ， 盖 命 世 难 可 期 ， 干 载 不 
DB., HERBAL, Ws, URBAN, Te VU. AMMA Ze, AEN 
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跃 之 功 者 ， 非 人 豪 也 。” 与 燕 凤 、 崔 玄 伯 、 崔 逮 、 封 懿 、 宋 隐 等 在 入 仕 初期 不 合作 
者 不 同 ， 张 讼 对 北魏 政权 积极 拥护 ， 以 致 称 魏 主 “ 命 世 难 可 期 ， 千 载 不 易 遇 ”， 这 可 
以 代表 一 部 分 汉族 士 人 的 基本 态度 。 出 于 对 北魏 政权 的 长 远 利益 考虑 , 看 到 随 着 北魏 
统治 范围 的 扩大 , 中 原 地 区 对 政权 合理 性 的 肯定 必然 转向 对 文化 的 认同 ,如 何在 文化 
上 取得 中 原 世 族 的 支持 与 认可 , 成 为 此 时 重要 任务 ,以 张 农 为 代表 的 汉族 士 人 于 是 建 
议 拓 跋 氏 对 竺 中 原 士 人 应 采取 “ 指 让 与 干戈 并 存 ” 的 折 中 政策 。 从 这 一 点 可 以 看 出 ， 
汉族 士 人 的 合作 与 否 是 顺利 实现 汉化 的 基础 ， 张 家 的 文 德 表 面 上 是 文化 建设 , 实际 上 
是 强调 治理 天 下 应 以 捐 让 为 本 , 对 纠正 道 武 斋 晚年 过 多 诛 杀 士 人 的 失误 ， 以 及 缓和 鲜 
汉 了 矛盾 意义 重大 。 

“ 文 德 与 武功 俱 运 ”的 建议 被 明 元 第 所 采纳 ， 明 元 党“ 隆基 固 本 ， 内 和 外 辑 ”， 
“缓和 了 道 武 帝 后 期 恐怖 的 政治 气氛 ， 并 且 劝 课 农 桑 、 整 顿 吏 治 ， 对 官民 积极 招抚 ， 
使 国家 内 政 趋 于 稳定 ， 军 事实 力 得 到 大 大 提升 。 而 明 元 第 能 够 “ 礼 爱 儒生 ”“ 兼 资 文 
武 ”， 使 儒生 、 文 士 得 到 叙 用 ， 张 讼 的 政策 在 其 中 起 到 一 定 的 作用 ， 这 一 政策 一 直 延 
续 到 太 武 帝 时 期 。” 


二 、《 征 士 颂 》 与 太 武帝 时 期 的 主动 汉化 

ERAH, 明 元 带 永 兴 五 年 (413) 扩大 了 对 汉族 士 人 的 叙 用 ,“ 诏 分 遗 使 者 ， 
了 巡 求 贷 逸 ， 其 窒 门 强 族 为 州 间 所 推 者 ， 及 有 文武 才干 ， 临 疑 能 决 ， 或 有 先贤 世家 、 德 
行 清美 、 学 优 义 博 、 可 为 人 师 者 ， 各 令 齐 京 师 ， 当 随 才 叙 用 ， 以 赞 底 政 。” “史籍 没 
有 具 载 其 征召 人 物 ， 以 及 叙 用 情况 ， 但 可 见 其 标准 : 其 一 ， 应 是 “豪门 强 族 为 州 间 所 
推 者 ” 在 北魏 尚未 有 力 控制 地 区 行政 的 情况 下 ， 只 能 尽力 拉拢 各 地 察 族 为 其 羽 踢 ， 
以 稳固 统治 ;其 二 ， 要 以 家 世 、 德 行 、 学 义 为 选拔 标准 ， 亦 处 处 体现 附 强 之 利益 。 在 
保障 “豪门 强 族 ” 为 选拔 对 象 的 基础 上 ， 太 武 藻 时 期 进一步 扩大 了 征召 的 范围 ,，《 魏 
书 。 世 祖 本 纪 》 载 : 神 鹿 四 年 (431 年 ) CAE WHAT, RIERA Ke E 
fee, RUZ RTT. iat. CPE. AUK, ER A, eee 
州 邦 ， 有 羽 仪 之 用 。……… 逆 征 玄 等 及 州 郡 所 过， 至 者 数 百 人 ， 皆 差 次 叙 用 。” 这 次 的 
记载 颇 详 ， 且 有 高 允 晚 年 《 征 士 颂 》 为 证 ， 可 详细 考察 其 征召 过 程 及 特点 。 

首先 ,这 次 征召 是 在 统一 北方 后 进行 的 ， 可 以 看 出 太 武 帝 已 将 目光 转移 到 文教 建 
wE. (EEF) H: “SRAM CR, FAFE, WIERE, HIRA 
27k AHL, AAR, WZ, WAWE. PRR, BLF, WIE 
(eit, PHASE.” TP EIT TERE =F (430, RABI AA BEE, H 
WADA CASA ZI. M CEES) ME ERER, 唯 文 是 恤 ” 以 及 “ 仿 
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兵 息 甲 ， 修 立 文学 ”， 都 可 看 出 太 武 帝 开 始 表现 出 对 文教 建设 的 重视 。 

其 次 ， 其 征召 范围 包括 16 个 地 区 ， 渤 海 4 人 ， 赵 邦 4 人 ， 博 陵 、 中 山 、 吹 门 、 
范阳 各 3 人 ， 广 宁 、 京 光 、 西 河 、 长 乐 、 上 谷 各 2 人 ， 太 原 、 常 山 、 燕 那 、 河 间 、 广 
平 各 1 人。 从 这 些 地 区 分 布 看 ， 基 本 上 囊括 了 北方 大 部 分 地 区 ， 包 括 后 来 纳 归 版 图 的 
西河 、 敬 那 等 地 。 且 其 中 多 取 高 门 子弟 ， 至 有 一 门 三 人 被 征 者 ， 如 赵 那 李 灵 “与 族 权 
许 、 族 弟 巾 等 俱 被 征 ”，" 这 一 举措 也 可 看 出 大 武帝 是 以 敌 络 北方 各 地 的 豪强 世族 为 
目的 的 ， 这 在 一 定 程度 上 促成 了 北方 门 第 的 扩大 化 ， 对 巩固 其 统治 十 分 有 利 。 

第 三 ， 所 予 官职 多 为 文职 。 考 察 所 录 35 人 中 ，10 人 为 太守 ，8 人 为 从 事 中 郎 、5 
人 为 中 书 郎 、2 人 为 秘书 郎 ，2 AXED, HAMER, FARR ERE M 
刺史 、 中 书 侍郎 、 太 常 博 士 、 秘 书 监 各 1 人 。《 征 士 颁 》 所 录 士 人 宫 职 是 其 人 最 终 官 
职 ， 大 多 数 人 起 家 皆 为 朗 官 或 博士 ， 如 游 雅 初 “ 拜 中 书 博士 ”， 后 被 征 为 秘书 监 ;又 
如 张 伟 “ 太 武 时 ， 与 高 允 等 俱 被 秤 命 ， 授 中 书 博士 ， 黑 迁 为 中 书 侍郎， 本 国 大 中 正 。” 
后 乃 “ 出 为 营 州 刺史 ”。* 从 中 这 一 叙 用 情况 来 看 ， 汉 人 在 入 仕 之 初 ， 多 授予 文官 ， 
一 则 因 汉 人 对 各 项 制度 之 详 熟 ， 二 则 欲 掌控 武 权 于 鲜卑 人 之 手 。 

这 次 征召 以 后 ， 原 来 的 高 门 如 范阳 卢 氏 、 博 陵 崔 氏 、 赵 郡 李 氏 、 河 间 邢 氏 、 嘉 海 
高 氏 等 在 政权 中 的 比重 大 大 增加 ， 崔 浩 “ 大 欲 齐 整 人 伦 ， 分 明 姓 族 ” 的 想法 大 约 也 产 
生出 于 此 时 。* 更 重要 的 是 , 这 些 高 门 才子 的 聚集 促成 了 文学 的 短暂 繁荣 。 从 高 允 《 征 
士 颁 序 》 的 描述 中 可 以 看 出 这 一 现象 ;“ 音 与 之 俱 蒙 斯 举 ,或 从 容 廓 庙 ， 或 游 集 私 门 ， 
上 谈 公务 ， 下 尽 忻 娱 ， 以 为 千 载 一 时 ， 始 于 此 侨 。” 这 些 被 征召 者 游 集 于 私 门 ， 处 理 
公务 之 余 ， 经 常 进行 交往 和 聚会 ， 形 成 了 一 个 较 高 的 文化 交流 层次 ， 彼 此 之 间 多 赠 答 
酬 酬 之 人 产生。 虽然 其 目的 并 非 如 南朝 文学 集团 专 为 文学 创作 而 聚集 ， 但 其 交往 之 中 
多 有 文学 切磋 与 赠 酬 ， 从 某 种 程度 上 也 促成 了 文学 整体 水 平 的 发 展 。 

从 今 仅 存 段 成 根 《 赠 李 宝 诗 》、 宗 饮 《 赠 高 允 诗 》、 高 多 《 答 宗 钦 诗 》、《 答 宗 
钦 书 》 等 作品 来 看 ， 高 多 、 张 淇 、 宗 钦 、 段 承 根 、 李 宝 等 人 彼此 间 多 有 诗 赋 往 来 。 张 
湛 、 宗 饮 、 段 承 根 曾 一 起 被 败 浩 推荐 ， 彼此 之 间 交 往 颇 深 , 亦 应 多 赠 答 酬 酝 。 又 从 “高 
多 重 雅 文学 ， 而 雅 轻 多 才 ” 可 知 ， 高 多 与 游 雅 也 有 文学 切 夸 。 可 以 说 ， 北 魏 早 期 十 人 
在 小 范围 内 形成 了 一 个 以 文学 创作 为 追求 的 团体 。 从 这 些 仅 存 的 作品 及 史料 来 看 ,此 
时 的 文学 交往 并 非 频繁 。 这 些 赠 答 作品 皆 为 四 言 体 ， 且 “ 声 实 俱 茂 ， 词 义 典 正 ”， 缺 
ZXR, Cesk 文苑 传 序 》 称 其 时 作品 “有 永嘉 之 遗 烈 副 ”， 当 是 指 继承 西亚 赠 管 
诗风 质朴 传统 而 言 。 值 得 注意 的 是 , 这 些 士 人 本 着 以 文 会 友 的 心态 ， 以 表达 群体 情 志 
为 主 ， 个 人 情感 表达 不 多 。 如 宗 钦 《 赠 高 允 诗 %“ 文 以 会 友 ， 友 由 知己 。 诗 以 明言 ， 
言 以 通 理 。” 尚 停留 在 理性 层面 ， 高 多 《 答 宗 钦 诗 };“ 诗 以 言 志 ， 志 以 表 丹 .” 虽 触及 
内 心 感受 ， 但 表达 隐 紫 ， 不 够 透彻 

从 其 时 诗作 中 可 以 看 出 ， 士 人 在 征召 以 后 意气 风 发 ， 颇 有 凌云 之 志 ,在 心态 上 对 


"《 魏 书 》 卷 36《 李 顺 传 附 李 灵 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 843 页 。 
”《 北 史 》 卷 81《 儒 林 传 。 张 伟 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2710 页 。 
© (BEB) 4847 GEE) , JER: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1045 页 。 

48 


东北 师范 大 学 博士 学 位 论文 

北魏 文化 的 兴盛 抱 有 乐观 态度 ， 这 在 诗 文 中 多 有 体现 。 如 有 段 承 根 《 赠 李 宝 诗 》: “HR 
ERF, HWA. SOUL, RUR”; RA WEE): “ERIN, FAS 
Wwe MEIE, AHA Bi. HORE, WEE. AERE, MEF” 高 多 《 答 
REAR): CUAR, MERR. MER, KEKR. ” EATR AE HS RINE 
刚 柔 并 施 、 BRIN KIS. LA EEAS ERY: K A LL 
setae HO, MAE, PEERED, FUE DAKO, MESTER, AEEA 
寄 言 。” 该 文 作 于 延 和 三 年 (434)， 是 在 被 征 后 四 年 而 作 ， 其 兴奋 之 情 溢 于 言 表 。 

太 武 带 始 光 三 年 (426) TEX GE, “RRA ATR, JAE A. tS, M 
令 州 郡 各 举 才 学 。 于 是 人 多 厂 尚 ， 儒 林 转 兴 。” ”对 儒学 的 重视 是 “ 文 德 与 武功 俱 运 ” 
政策 的 体现 ,表现 出 主动 汉化 的 取 癌 与 选择 。 这 对 汉族 士 人 来 说 , 是 一 次 鼓励 。 因 此 ， 
高 多 “以 为 干 载 一 时 ， 始 于 此 矣 ”， 将 之 视 为 中 原文 化 再 度 兴盛 的 时 刻 。 但 这 一 短暂 
的 文学 复兴 仅 维 持 了 不 到 二 十 年 的 时 间 ， 便 在 崔 浩 被 诛 后 被 再 次 打 断 。 
峙 浩 被 诛 在 太平 真 君 十 一 年 〈450) 六 月 ， 前 后 涉案 一 百 二 十 八 人 ,“ 浩 竟 灭 族 ， 
余 皆 身 死 ”， 若 非 高 允 力 谏 ， 则 “ 自 浩 已 下 、 信 吏 已 上 ， 百 二 十 八 人 皆 夷 五 族 ””。 
稚 洗 之 诛 对 士 人 心态 影响 尤 大 ,乃至 孝文 帝 时 期 , BERE RAAR, LIER]. 
BBA, ROI EAERI HEL, WAM, FEBRA, ATRE. ” 
“ 仅 此 一 例 即 可 看 出 其 负面 影响 之 深远 。 在 这 一 事件 下 ， 士 人 或 牵连 被 诛 ， 或 明哲 保 
喘 ， 远 离 了 文学 创作 的 轨道 。 如 上 文宗 钦 、 段 成 根 皆 与 稚 浩 一 起 被 诛 。 而 其 地 存 者 也 
多 不 敢 再 做 文章 ， 如 高 多 “不 为 文 二 十 年 人 笑 ” 即 为 证 ， 从 《 魏 书 。 高 允 传 》 所 谨 “ 军 
国 书 格 ， 多 人 允 文 也 ”可 见 ， 高 多 “不 为 之 文 ” 当 是 用 来 表情 达 志 的 许 赋 之 类 作品 ， 像 
《 征 士 颂 》 这 样 表彰 汉人 功绩 的 质朴 作品 ， 则 是 其 晚年 在 孝文 帝 时 期 文学 创作 氛围 有 
所 兴盛 所 作 。 更 有 其 者 如 张 淇 “每 赠 浩 诗 领 ,多 艇 规 之 言 。 浩 亦 钦 敬 其 志 ， 每 常 报答 ， 
极 推崇 之 美 。 浩 诛 ， 淇 惧 ， 悉 烧 之 ， 闭 门 却 扫 ， 庆 吊 皆 绝 ， 以 寿 终 。” ”甚至 将 与 崔 
浩 往 来 的 诗作 烧 掉 以 避 神 ， 其 做 法 可 谓 极端 。 高 多 在 《 征 士 僻 》 中 感慨 : “日 月 推移 ， 
吉凶 代谢 ， 同 征 之 人 ， 凋 歼 列 尽 。 在 者 数 子 ， 然 复 分 张 。 往 萌 之 忻 ， 变 为 翡 威 。” 短 
短 数 语 描述 了 征召 之 前 意气 风 发 的 壮志 ， 以 及 崔 浩 事件 后 文人 的 凋零 陨落 ,暗含 汉人 
被 则 的 伤感 。 北 魏 早 期 文学 以 太平 真 君 十 一 年 为 界 ， 由 短暂 的 繁荣 再 次 归于 消沉 。 


三 、 后 崔 洗 时 期 的 自觉 汉化 
律 浩 事 件 后 ,汉族 士 人 没有 受到 致命 打击 ， 而 得 以 继续 维持 在 政权 内 ,主要 有 以 


下 原因 : 
第 一 , 统治 阶层 对 汉族 士 人 的 需要 。 大 武帝 诛 崔 浩 原因 主要 是 汉族 士 人 在 汉化 过 


程 中 过 于 急躁 ,无 视 鲜 卑 民族 的 上 自尊， 而 并 非 胡 汉 矛 盾 无 法 调和 的 结果 。 对 汉化 的 排 


“了 《 魏 书 》 卷 84《 儒 林 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1842 页 。 

“”《 魏 书 》 卷 48《 高 允 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1071 页 。 

“《 魏 书 》 卷 64《 郭 容 传 》， 北 京 ， 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1426 页 。 

“《 北 史 》 卷 34《 张 湛 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1265 页 。 
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斥 与 汉化 的 必然 ， 使 得 北魏 星 帝 常 处 于 两 难 之 地 。 但 在 某 些 情况 下 ， 大 武帝 仍然 不 得 
不 重用 汉人 ， 以 及 汉族 制度 文化 。 例 如 范阳 卢 度 世 廊 户 玄 之 子 ， 因 与 崔 浩 通 杀 ， 逃 命 
江 表 , “HRR ARUHE RRCA EEJ h. R, ERRER, RE” 
“， 对 范阳 卢 氏 等 高 门 多 不 加 追究 ， 一 则 为 稳固 统治 需要 ， 一 则 惧怕 人 才 流 失 。 可 以 
说 ， 对 人 才 的 需要 是 太 武 名 不 愿 继续 扩大 打击 面 的 主要 原因 。 

第 二 ， 出 于 对 汉族 士 人 的 安抚 。 对 汉人 的 杀 澳 在 北魏 早期 已 不 是 鲜 见 之 事 ，《 魏 
书 。 高 多 传 汶 “ 魏 初 法 严 ， 朝 士 多 见 杖 如” 所 谓 “ 法 严 ” 实 际 上 是 对 汉族 士 人 而 言 ， 
X AB e WIE): “ 太 和 以 前 ， 朝 法 尤 峻 ， 贵 丐 跳 跌 ， 便 致 诛 夷 。” 道 出 了 这 时 
十 人 的 被 动 局 面 。 道 武 斋 时 期 ， 有 对 崔 运 、 邓 渊 的 诛 杀 ， 太 武帝 时 期 ， 有 对 崔 、 户 、 
张 、 柳 等 四 大 家 族 的 灭门 ， 这 种 杀 委 常 常 产生 负面 效应 ， 如 听闻 崔 逮 被 杀 后 ， 欲 投奔 
北魏 的 司马 休 之 届 蕊 不 前 ， 于 是 “ 太 祖 深 悔 之 。 自 是 士 人 有 过 者 ， 多 见 优 容 。”" 又 
WA TDA REJNA, 无 所 宽 假 ”, (Za, “PRR TRB 后 多 悔 之 ”。 
IEEE WE: “ 腾 向 失言 ， 崔 司徒 可 惜 ， 李 宣 城 可 哀 。” 为 了 不 再 出 
现 司马 休 之 、 户 度 世 南 奔 的 事件 ， 为 了 不 再 流失 士 人 ， 当 做 出 一 定 的 安抚 ， 并 减少 杀 
PUN HEL. MA a, LAWS HTD, Bert AZ AS BE E HEHE HELE 
“从 这 一 点 上 可 以 说 , AE. ALES AV BAZ ROR T DUBE AEB RAE SG HELE 

B=, EAE KEN ES. AREAK. HERE TE SI 
的 过 程 中 步子 迈 得 过 大 ， 如 其 举荐 汉人 “不 避嫌 疑 ”， 一 次 推举 “ 费 、 定 、 相 、 幽 、 
并 五 州 之 士 数 十 人 ， 各 起 家 郡 守 ”， 太 子 拓 跋 晃 认 为 应 该 先 使 新 招 者 代为 即 吏 ， 熟 悉 
职 分 ， 而 “ 浩 固 争 而 遗 之 ” 。 在 整齐 门 第 上 也 不 听从 卢 玄 的 劝解 ， 一 意 孤 行 ， 魏 收 
认为 “ 浩 败 亦 由 此 ””。 崔 浩 在 一 系列 军事 策略 上 又 多 从 南方 出 发 ， 以 至 于 给 人 以 慕 
南 的 嫌疑 。 这 种 疾风 又 雨 似 的 汉化 政策 无 疑 刺激 了 拓 跨 贵族 的 民族 自尊 ， 终 招 灭门 
之 祸 。 继 崔 洗 之后， 高 允 采 取 了 更 为 和 组 的 策略 。 淮 浩 革 于 司徒 之 位 ,高 多 官 拜 司空 ， 
HERRI, SOB. MOC. ASC TR DUR, JEDUGAS BE A RIE — FE RERE EAA T Hh 
DECI BCS ill Eo WEREA E, re RT KE AEA SCO, SPAN 
俊 之 士 。《 魏 书 。 高 多 传 》 载 “ 显 祖 平 青 、 齐 ， 徙 其 族 望 于 代 。 时 诸 士 人 流 移 远 至 ， 
BP UUE. TEACH, SIM, GEL]. AH, WWE, AAE, 
无 不 感 其 仁厚 。 收 其 才能 ， 表 奏 申 用 。 时 议 者 缘 以 新 附 致 异 ， 多 谓 取 材 任 能 ， 无 宜 抑 


了 了 《 魏 书 》 卷 47《 卢 玄 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1046 页 。 
© (BR) #32 CHIETE) » JER: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 758 页 。 
“《 魏 书 》 卷 4《 世 祖 太 武帝 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 107 页 。 
“《 北 史 。 薛 聪 传 》 载 孝文 帝 于 酒宴 上 戏 侮 薛 聪 ， 反 被 薛 聪 “ 因 投 载 而 出 。 帝 日 “ 薛 监 醉 耳 。”” 对 此 孝文 帝 
表示 出 宽容 的 态度 。 又 肉 亮 敢 对 元 魏 宗 室 广 平王 怀 “ 正 色 责 之 ， 即 起 于 世宗 前 ， 脱 冠 请 罪 ， 遂 拜 辞 欲 出 。” 世 宗 
也 只 是 充当 和 事 老 ， 并 未 加 以 责怪 之 词 ， 这 在 北魏 早期 是 不 可 想象 的 。 
“《 魏 书 》 卷 48《 高 允 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1069 页 。 
“《 魏 书 》 卷 47《 卢 玄 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1045 页 。 
? 昌 思 勉 先生 认为 ， 崔 浩 无 一 谋 不 为 南方 考虑 ， 实 为 身 在 曹 营 心 在 汉 的 忠臣 。 其 《 读 史 札记 》 中 云 :“ 浩 仕 魏 历 三 
HE， 虽 身 在 北朝 ， 而 心 存 华 夏 ， 魏 欲 南 侵 时 ， 恒 诡 辞 饰 说 ， 以 谋 匡 救 ， 而 又 能 处 心 积 虑 ， 密 为 光复 之 图 ; 其 知 深 
勇 沉 ， 忍 辱 负重 ， 盖 千古 一 人 而 已 。”( 昌 思 勉 :《 读 史 札 记 》， 上 海 : 上 海 古 籍 出 版 社 2005 年 版 ， 第 907 W.) 
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届 。” 青 齐 士 人 集团 在 献 文帝 时 期 迁徙 到 平城 附近 ， 在 北魏 孝文 帝 改 革 中 起 到 关键 作 
用 ， 其 中 大 部 分 人 都 受到 过 高 允 的 接济 或 举荐 。 如 高 聪 “ 与 薄 少 游 为 云 中 兵 户 ,， 窖 困 
无 所 不 至 ”"， 高 多 对 其 大 加 优待 ， 以 孙 视 之 。 与 肉 浩 着 人 直接 “各 起 家 郡 守 ” 不 同 ， 
高 允 荐 人 常 从 著作 郎 、 中 书 郎 等 文官 入 手 ， 如 韩 腊 膀子 韩 兴 宗 : “后 司空 高 多 奏 为 秘 
书 郎 ， 参 著作 事 。””“ 李 璨 “寺中 书 郎 ， 雅 为 高 允 所 知 。”? 且 高 允 所 荐 之 人 多 以 谨 重 
WI WEAN: “高 多 奏 为 秘书 郎 ， 掌 国史 二 十 余年 ， 以 谨 厚 称 。”" 其 地 位 昌 不 
WABE, 但 都 是 掌管 重要 文职 的 官吏 , 可 见 高 允 十 分 重视 汉族 士 人 对 文化 机 构 的 掌握 ， 
同时 也 尽 可 能 选取 谨慎 小 心 者 为 政 。 其 性 格 “内 文明 而 外 柔弱 ,其 言 呐 呐 不 能 出 口 ”， 
这 在 某 种 程度 上 避免 了 与 鲜 摆 贵族 的 直接 利益 冲突 。 

经 过 高 允 等 汉人 的 努力 , 士 人 地 位 稳步 上 升 。 在 文成 帝 和 平 二 年 (461 年 ) 的 《 南 
巡 碑 》 中 ， 其 记录 尚书 18 人 中 汉族 士 人 占 8 个 ， 这 在 外 朝 官 中 的 比例 是 非常 大 的 。 
另 在 鲜 插 官 名 中 〈 即 内 朝 官 ) 汉族 士 人 所 占 比例 约 为 9%， 说 明 此 时 汉族 士 人 日 益 介 
入 拓 跨 内 部 事务 的 管理 。 在 这 样 的 背景 下 , 高 允 继 承 张 讼 “ 文 德 与 武功 俱 运 ”的 策略 ， 
建议 文成 帝 从 文教 建设 入 手 ， 加 速 汉 化 进程 。 在 文成 帝 初 年 曾 上 书 议 立 郡 国学 校 ， 并 
希望 文成 帝 “ 爱 发 德 音 ， 惟 新 文教 ”。 文 成 帝 积极 采纳 了 他 的 建议 ， 于 是 “ 郡 国立 学 ， 
自 此 始 也 ”®， 一 度 中 断 的 文教 建设 在 高 允 的 提倡 下 再 度 兴起 。 

从 太平 真 君 十 一 年 450) 到 孝文 帝 延 兴 元 年 (471) 即位 ， 期 间 二 十 年 ， 正 是 高 
允 《 征 士 颁 》 所 言 “ 不 为 文 二 十 年 ”的 时 间 ，* 在 这 一 阶段 中 ， 经 过 文成 帝 、 献 文帝 
的 守成 ， 文 明太 后 的 鼓励 ， 以 致 孝 文帝 全 面 改革 的 推动 ， 汉族 廿 人 的 文学 意识 得 以 延 
续 并 能 够 有 所 发 展 。 高 允 晚 年 所 作 《 告 老 诗 》、《 北 伐 颂 》、《 征 士 颂 》、《 酒 训 》、 
《 皇 庄 》 等 作品 ， 虽 然 仍 属 歌 功 颁 德 之 作 ， 典 正平 雅 、 质 相 乏 味 ， 但 这 些 创作 一 定 程 
度 上 促进 了 文学 创作 的 再 度 兴起 ， 是 孝文 帝 时 期 文学 进入 复苏 的 前 兆 。 

综 上 所 述 ， 北 魏 早 期 文化 建设 由 汉人 提出 ， 并 在 一 定 范围 内 进行 文学 交往 活动 ， 
这 其 中 汉人 地 位 的 升 墨 对 文化 政策 的 提出 影响 甚大 , 同时 ， 士 人 地 位 的 变化 也 左右 了 
文学 创作 的 兴起 与 消 葡 。 以 崔 浩 事件 为 转折 点 ， 北 魏 早 期 文学 经 历 了 短暂 复兴 又 跌落 
谷底 ， 至 高 允 晚 年 ， 文 学 创作 才 开始 有 回归 创作 轨道 的 迹象 ， 是 “ 开 给 邢 魏 ”” 的 先 
导 者 。 在 汉化 过 程 中 ， 张 家 的 “ 文 德 与 武功 俱 运 ”一 直 是 汉族 士 人 籍 以 影响 拓 踊 氏 的 
重要 策略 ， 在 这 一 策略 指导 下 ， 经 历 了 崔 浩 事件 的 曲折 反复 ， 高 允 的 缓和 守成 ， 汉 化 
得 以 延续 ， 文 学 创作 在 汉族 士 人 中 得 以 复兴 。 总 结 之 前 汉化 的 经 验 及 教训 ， 孝 文帝 时 


了 《 魏 书 》 卷 68《 高 聪 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1520 页 。 
“《 魏 书 》 卷 60《 韩 蚀 腾 传 附 韩 子 兴 》， 北 京 ， 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 1333 页 。 
“《 魏 书 》 卷 49《 李 灵 传 附 李 璨 》， 北 京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 1101 页 。 
“《 魏 书 》 卷 91《 术 艺 传 。 江 式 》， 北 京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 1960 页 。 
“《 魏 书 》 卷 48《 高 允 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1078 页 。 
“从 《 魏 书 。 高 允 传 》 的 记载 来 看 ，《 征 士 颂 》 当 作 于 皇 兴 年 间 ， 在 《 告 老 诗 》 与 《北伐 颁 》 之 间 ， 但 车 从 《 征 
士 颁 》 所 言 “ 不 为 文 二 十 年 侨 ” 来 看 ， 从 太平 真 君 十 一 年 〈450) 算 起 ， 此 文 当 为 献 文帝 星 兴 四 年 〈470) 或 孝文 
帝 延 兴 元 年 471) 所作， 可 见 二 十 年 当 为 约 数 ， 极 言 时 间 之 久 。 
° CHA) 张 溥 :《 汉 魏 六 朝 百 三 家 集 题 辞 注 。 高 令 公 集 》， 北 京 : 中 华 书局 2007 年 版 ， 第 348 页 。 
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意识 到 文化 改革 不 仪 需 要 错 力 , 更 需要 环境 ， 从 平城 迁都 洛阳 正 是 其 摆脱 旧 
向 自觉 汉化 的 必要 补充 。 


x 帝 正统 意识 及 其 文化 改制 
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此 丝 为 向 汉 制 过 渡 之 表象 ， 亦 为 其 半 大 国力 之 
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孝文 
一 系列 改革 ， 试 图 建立 符合 汉族 士 人 心目 中 的 中 原 正统 形象 。 
月 ， 左 司马 许 谦 上 书 ， 劝 进 尊 号 。 
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“ 魏 之 先 
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出 自 黄帝 轩辕 氏 ” ;汉人 卫 操 也 称 “ 瑶 ， 轩 辕 之 苗 裔 ”,“ 皆 以 拓 跨 氏 为 黄帝 后 裔 ， 
故 其 可 在 制度 上 “ 珍 轩 唐 之 轨 ”。 孝文 闻 时 期 , 李 彪 在 与 南 绷 使 蕊 辨 谈 中 亦 强 调 :“ 我 
朝 官 事 皆 五 帝 之 臣 ， 主 上 亲 揽 ， 盖 远 轨 轩 唐 。”“ 可 以 看 做 以 “轩辕 后 宵 ” 作 为 武器 ， 
IAN PRERITA R. H, LEXA UREE RLAR, KWE ON 
BWO PR: RRELA, KERLE. RELER, MELDE. ” IE 
Sh, BAES TABIT REAR RIES. MRENA RE” AW MEES, 
在 对 外 交往 中 ， 才 开始 议定 国 号 问题 : ERRER, ARR, 襄 有 司 
博 议 国 号 。” EKAA “BR” AS, RACES BES, DAR ARIE, API 
名 号 上 的 改革 ， 使 北魏 初步 具备 了 正统 认 知 。 

天 兴 年 间 的 改革 尚 处 初步 阶段 ， 其 制度 “ 虽 参 采 古 式 ， 多 违 旧 章光 “ 且 由 于 鲜卑 
贵族 的 反对 ， 在 天 赐 年 间 有 倒退 倾向 。 然而 ， 这 次 改革 悉 委 汉人 ， 鲜 插 贵 族 没有 参 
与 制度 制定 的 记载 ， 且 其 制度 以 慕容 燕 获 得 的 典章 为 基础 。 莫 容 燕 的 汉化 程度 较 深 ， 
故 其 制度 亦 多 以 汉 制 为 准 ， 以 此 获得 了 汉族 士 人 参与 政权 建设 的 热情 。 因 此 ， 天 兴 
闻 的 改革 ， 初 步 芮 定 了 北魏 之 后 正统 建设 的 方向 和 目标 。 

太 武 帝 统 一 北方 之 后 ， 和 希望 通过 文化 建设 “以 正 一 统 ”。 在 廓 清 域内 、 统 一 中 原 
后 ， 拓 器 氏 意识 到 应 当 候 武 修文 ， 建 立 文教 ， 以 符合 疆域 的 一 统 。 太 武帝 诏书 中 多 次 
表达 这 一 理念 ， 神 鹿 四 年 431) 九 月 诏书 中 ， 首 次 提出 “ 优 武 修文 ”之 倡议 ， 其 日 : 
“ 今 二 寇 捧 珍 ， 士 马 无 为 ， 方 将 优 武 修文 ， 遵 太平 之 化 。”“ 此 后 ， 延 和 元 年 (432) 
春 正月 诏书 中 ， 明 确 提出 希望 通过 改革 ,达到 “ 除 故 革新 ， 以 正 一 统 ” 之 目的 ， 其 言 : 
“ 夫 庆 芝 之 行 ， 所 以 站 案 勋 旧 ， 族 显 贤能 ， 以 永 无 疆 之 休 。 其 王公 将 军 以 下 ， 普 增 琵 
Ik MERZ, ERA, SRR, WRM, EER, BARA, Rice UIE 
— 8. REAREA, AMIE, AWALE, ERRE, PRIS.” OFEMAA 
选拔 上 入 手 ， 修 废 官 , 举 售 逸 ， 敦 促 百 官 不 应 懈 僵 ， 积 极 推进 改革 步伐 。 在 此 基础 上 ， 
太平 真 君 四 年 〈443) 、 五 年 444) 接连 提出 重视 文教 之 意图 。 太 平 真 君 四 年 〈443 ) 
We: “ 目 经 营 天 下 ， 平 暴 除 逆 ， 扫 清 不 顺 ， 武 功 既 昭 ， 而 文教 未 前 ， 非 所 以 竺 太平 
之 治 也 。 ”五 年 (444) 正月 诏 日 :“ 自 需 以 来 , EHSF, 未 宣 文 教 ， 非 所 以 整齐 风俗 ， 
示 轨 则 于 天 下 也 。” ”不仅 口头 表示 ， 更 是 采取 一 系列 具体 措施 ， 推 进 文教 建设 。 

太 武 各 通过 文教 “以 正 一 统 ” 的 具体 措施 包括 : 其 一 ， 创 文字 ， 兴 教化 。 始 光 元 
年 (424) 三 月 诏 日 “在 背带 轩 ， 创 制造 物 ， 乃 命 仓 颜 因 鸟 兽 之 迹 以 立 文学 。 自 兹 


“”《 魏 书 》 卷 1《 序 纪 》， 北 京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ,第 1 页 。 

“《 魏 书 》 卷 23《 卫 操 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 599 页 。 

© (BED) 48 62《 李 彪 传 》， 北 京 ， 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1390 页 。 

®《 魏 书 》 卷 24《 崔 玄 伯 传 》， 北 京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 620 页 。 

“《 魏 书 》 卷 108《 礼 志 四 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2811 页 。 

“ 何 德 章 : 《北魏 初 年 的 汉化 制度 与 天 赐 二 年 的 倒退 》《 中 国史 研究 》，2001 年 第 2 期 。 

“《 魏 书 》 卷 4《 世 祖 太 武帝 纪 》， 北 京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 79 页 。 

“《 魏 书 》 卷 4《 世 祖 太 武帝 纪 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 80 页 。 

“《 魏 书 》 卷 4《 世 祖 太 武帝 纪 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 97 页 。 
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以 降 ， 随 时 改作 ， 故 策 、 隶 、 草 、 楷 ， 并 行 于 世 。 然 经 历久 远 ， 传 习 多 失 其 真 ， 故 令 
文体 错 座 , 22 MME, JET NUT R. 孔子 日 ， 名 不 正则 事 不 成 ， 此 之 谓 侨 。 
今 制定 文字 ， 世 所 用 者 ， 颁 下 远近 ， 永 为 楷 式 。” ”以 实现 文字 上 的 “ 书 同 文 ”， 和 欲 
通过 统一 文字 , 表示 对 中 原文 化 的 认可 。 其 二 ， 册 私 学 ， 兴 儒学 。 太 平 真 君 五 年 (444 1) 
IEA FWA: “Sih: AEACRRTMt, HP AABAS: HAL. Kh. 7% 
子 息 ， 当 习 其 父兄 所 业 ， 不 听 私 立 学 校 ， 违 者 师 身 死 ， 主 人 门 诛 。”" 废 除 私立 学 校 
的 传统 ,规定 百 工 、 仪 巧 、 驴 座 之 工匠 技艺 皆 父 子 相传 , 不 得 私 授 , 促进 教育 的 一 统 。 
同时 ， 又 兴建 太 学 ， 征 召 才学 之 士 ， 以 促进 俑 学 的 复兴 ，《 魏 书 ， 颂 林 传 》 载 : “ 世 
祖 始 光 三 年 春 ， 别 起 太 学 于 城 东 ， 后 征 卢 玄 、 高 多 等 ， 而 令 州 郡 各 举 才 学 。 于 是 人 多 
契 尚 ， 儒 林 转 兴 。” 癸 学 的 兴盛 ， 给 汉族 士 人 以 入 仕 求学 的 机 会 ， 在 促进 文化 统一 并 
取得 士 人 认可 的 进程 中 意义 较 大 。 其 三 ， 灭 妆 神 ， 尊 道教 。 大 武 毅 灭 佛 以 善 吴 事 件 为 
EA, 然 其 本 意 在 于 以 宗教 为 手段 团结 汉族 士 人 集团 。 时 肉 浩 、 冠 谦 之 缘 信 奉天 师 道 ， 
崔 浩 “不 信 佛 道 ”， 曾 嘲笑 崔 模 : “ 持 此 头颅 ， 不 净 处 跪 ， 是 胡 神 也 ! ” ”可见 ， 当 
时 士大夫 有 将 佛教 视 为 胡 神 的 看 法 ， 认 为 佛教 旋 外 来 之 道 ， 不 合 中 原 正 统 。 受 崔 、 寇 
的 影响 ， 太 武帝 于 太平 真 君 五 年 AA MAARI: “ORR, BAIE M, 
AER AER, BER LIA. Ha Re, KER, PRICY ERR. ASMA, 
敢 有 事 胡 神 及 造形 象 沁 人 、 铜 人 者 ， 门 诛 。 虽 言 胡 神 ， 问 今 胡 人 ， 共 云 无 有 。”" 所 
请 胡 神 ， 乃 是 与 中 原 传统 “ 狼 农 之 治 ” 的 治国 理念 所 对 立 的 信仰 团体 ， 握 除 胡 神 ， 即 
意味 着 恢复 中 原 正统 思想 的 统治 基础 。 男 外 , 肉 洗 简化 北魏 早期 祭祀 众多 关 神 的 传统 ， 
也 主要 从 统一 思想 的 目的 出 发 ，《 资 治 通 鉴 。 宋 纪 六 》 载 : “ 魏 入 中 国 以 来 ， 虽 上 用 
十 礼 礼 天 地 、 宗 庙 、 百 神 ， 而 狐 循 其 旧 俗 ， 所 礼 衣 神 其 众 。 肉 洗 请 存 合 于 祀 典 者 五 十 
七 所 ， 其 饼 复 重 及 小 神 悉 罢 之 。” 这 一 做 法 ， 彻 底 改 变 了 北魏 初期 杂 神 人 系 祀 的 状态 ， 
使 其 在 宗教 思想 层面 ， 进 一 步 向 中 原 正 统 靠拢 。 

另外 ,通过 假 造福 瑞 征 兆 ， 以 昭示 天 命 之 所 归 ， 也 是 太 武 天 时 期 奶 求 正统 性 押运 
用 的 手段 。 太 平 真 君 五 年 444) 二 月 , 在 张掖 郡 上 言 柳 谷 山中 发 现 石 文 ， 其 石上 “ 记 
国家 祖宗 之 讳 ， 若 受命 历数 之 符 。 王 公 已 下 ， 群 司 百 尽 ， 睹 此 图 文 ， 真 不 感动 ”， 此 
石 文 出 现 后 ， 卫 大 将 军 、 乐 安 王 范 , WEKKE ETER, 征 西 大 将 军 、 常 山王 素 ， 
征 南大 将 军 、 恒 农 王 肥 厂 等 人 ， 共 同上 奏 日 : “自古 以 来 ， 祯 祥 之 验 ， 未 有 今日 之 焕 
With. MIEREN, FACE. PSS, DORI, LAWARA, 
增 广 天 地 ， 说 与 群 巨 参议 ， 宜 以 石 文 之 征 ， 宣 告 四 海 。” 所 谓 的 福 瑞 征兆 ，“ 记 国家 
祖宗 之 讳 ， 著 受命 历数 之 符 ”， 显 然 出 于 好 事 者 的 伪造 ， 太 武帝 与 百 官 合唱 此 戏 ,， 目 
HEAT STIMMEN, URMA”, 以 明正 统 之 所 在 ,在 太 武 帝 太平 真 君 五 年 (444) 


”《 魏 书 》 卷 4《 世 祖 太 武帝 纪 》， 北 京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 70 页 。 

“《 魏 书 》 卷 4《 世 祖 太 武帝 纪 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 97 页 。 

® (BER) %35 GEHE) 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 827 页 。 

®《 魏 书 》 卷 114《 释 老 志 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 3034 页 。 
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这 一 年 中 的 一 系列 政策 表明 , 北魏 已 开始 采取 多 种 手段 步 入 中 原 正统 建设 的 进程 , 同 
时 也 表示 摆脱 少数 族 政权 非 正 统 的 吴 份 已 成 为 当时 的 首要 任务 。 

经 过 太 武 帝 的 正统 建设 , 汉族 高 门 士 人 给 予 鲜 插 政 权 一 定 程度 的 认可 ， 并 能 够 积 
极 入 仕 ， 参 与 政权 建设 ， 这 样 北魏 政权 中 汉族 士 人 的 比例 也 有 所 增加 。 但 在 汉族 士 人 
试图 更 进一步 将 正统 建设 推 向 深化 的 时 候 ,淮海 因 修 国 史 不 实 ， 而 举 族 被 诛 的 经 历 揭 
示 , 使 汉族 士 人 意识 到 “以 夏 变 夷 ”的 方针 策略 , 在 拓 跋 氏 民 族 自尊 面前 是 行 不 通 的 。 
这 一 政策 只 有 在 全 力 文 持 汉 化 ,并 努力 以 实现 鲜卑 文化 晓 变 为 目标 的 孝文 带 这 里 ,， 才 
有 可 能 实现 。 


二 、 孝 文帝 礼 制 建设 与 正统 追求 

孝文 第 礼 制 建设 对 正统 性 的 诉求 具体 体现 在 如 下 礼 制 改革 中 : 

(一 ) WERI ZIL 

在 先秦 俑 家 礼 制 中 , 袖 裕 之 礼 是 国家 和 祭礼 中 的 大 礼 , 其 意义 非 几 。《 尔 雅 。 释 天 》 
Fl: “fit, KRW.” CRURIE CAE) E: “AKT, KEEP AI, MEAS. 
KFF, KEFR, RH, WREE.” GLUE e KE) A: “ 视 尝 之 义 大 侨 ， 治 
国之 本 也 。”《 礼 记 。 中 庸 》 日 : “ 明 乎 郊 社 之 礼 ， 裤 尝 之 义 ， 治 国 其 如 示 诸 掌 平 。” 
缘 视 福 和 党 为 治国 之 本 、 治 国 要 义 。 其 祭祀 对 象 为 上 帝 并 以 先祖 配 部 ，《 礼 记 。 大 传 》 
H: “ 礼 不 王 不 裤 ， 王 者 福 其 祖 之 所 目 出 ， 以 其 祖 配 之 。” 然 《 礼 记 。 大 传 》 中 虽 规 
定 为 夏 、 秋 两 季 分 别 为 裤 、 党 :“ 袜 者 阳 之 局 也, RAZR, 故 日 ; 英 重 于 视 尝 。” 
然 未 明言 儿 年 进行 一 次 ， 以 及 祭礼 的 地 点 ， 故 此 后 产生 郑玄 、 王 肃 之 争 。 

孝文 帝 于 太 和 十 三 年 (489) 五 月 ， 诏 引 群 臣 议定 视 裕 之 礼 ,， “尚书 游 明 根 、 左 承 
郭 诈 、 中 书 侍 郎 封 琳 、 著 作 即 崔 光 等 人 文 持 郑玄 之 义 ， 认 为 : RZN, MAKR 
之 名 。 大 祭 圆 丘 谓 之 裤 者 ， 审 详 五 精 星 辰 也 ; 大 和 祭 宗 庙 谓 之 裤 者 ， 审 详 其 昭 称 。 圆 丘 
澡 合 不 言 袜 ， 宗 庙 时 合 故 言 窒 。 斯 则 宗庙 容 褚 并行， 圆 丘 一 褚 而 已 ， 宣 于 宗庙 俱 行 裤 
ZL. ZILE WAR. HK CAL)» AREI, TATA, AP SIN eT HA 
之 礼 。”“ 认 为 圆 丘 一 视 ， 宗 庙 视 裕 俱 行 。 

中 书 监 高 关 、 仪 曹 令 李 韶 、 中 书 侍 郎 高 遵 等 十 三 人 以 王 肃 的 解释 对 日 : 


HRAL ARLE, ARARA ZRASEL. SRLK, AAA 
广 裤 黄帝， 黄帝 非 谨 在 庙 之 帝 ， 不 在 庙 ， 非 圆 丘 而 何 ?” 又 《大 传 》 称 祖 其 所 自 
出 之 祖 ， 又 非 在 庙 之 文 。《 论 》 称 “ 视 自 既 灌 ”， 事 似 据 。《 尔 雅 》 称 “ 裤 ， 
KRW. UR) CREJ, KRW , EZK. MEREZI, 
Kitt. JERR, RRA, RAR MAH. PATRIA, RKE 
Wo Ma, Ree, AAA, BERL. HERZL, Aint 


“此 年 份 见于 《 魏 书 ， 礼 志 一 》， 然 《孝文 帝 纪 》 记 载 为 太 和 十 五 年 八 月 “ 乙 已 ， 亲 定 福 社 之 礼 。” 其 时 间 前 后 
IE, SM GLE) -o 
e (BEY #108 GLE—) , IER: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2742 页 。 
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RZ, KEW, KWARK, WRAY. WALL. Awat; aE 
FA, ATRA, ANE. nEaN BRAA. ” O 


最 后 ， 孝 文 各 融合 两 家 之 言 “EUWE R, EAT SUA ti, RH 
大 和 祭 同 名 ， 义 亦 为 当 。 今 互 取 郑 、 王 二 义 。 褚 裕 并 为 一 名 ， 从 王 ; HERA KEE 
i, LORI, WAS. FARW, MEM, BURN. MEH, MUONS A, 
以 称 今 情 。 禄 则 依 《 礼 》 文 ， 先 视 而 后 时 祭 。 便 即 施行 ， 著 之 于 令 ， 永 为 世 法 。”" 互 
取 郑 、 王 二 义 ，“ 改 容 从 社 ”， 表 现 了 融合 不 同 儒学 争论 ， 以 符合 实际 礼 制 改 革 的 要 
求 。 其 兼 采 王 郑 旋 是 不 得 已 而 为 之 ， 实 为 不 拘 一 格 的 做 法 ， 并 非 如 学 者 所 言 “ 不 驴 不 
马 ”， 无 可 取 之 处 。 这 对 北魏 初期 礼 制 不 完善 的 程度 来 说 ， 已 经 有 了 相当 大 的 进步 ， 
孝文 帝 时 期 礼 制 的 建设 尚 待 太 和 十 九 年 〈495) 王 肃 北 奔 ， 将 南齐 礼 制 实际 经 验 带 到 
北魏 后 ， 才 得 以 进一步 的 完善 。” 

孝文 帝 在 诏书 中 还 大 量 引 用 《 礼 记 》、《 尚 书 》、《 尔 雅 》、《 诗 经 》 等 俑 家 经 
R, 来 解释 视 裕 售 义 ， 更 体现 其 作为 统治 者 ， 对 汉族 文化 典籍 的 深刻 理解 。 其 对 视 裕 
之 礼品 有 认识 ， 准 备 充分 ， 也 说 明 孝 文帝 早 有 建设 礼 制 正统 的 想法 。 此 后 的 宣武 帝 景 
明 二 年 , 参 定 裕 视 仪 注 ,分 裕 、 视 为 二 , 取 郑 舍 王 也 是 一 种 探索 .宣武 名 延 昌 四 年 (515)、 
孝明 带 巾 平 二 年 (517) 讨论 裕 、 视 只 针对 其 时 间 在 年 终 还 是 年 尾 ， 整 体 框架 并 未 出 
孝文 帝制 定 的 规范 。 

(=) 圆 丘 南 郊 合 一 而 你 

与 福 裕 同时 进行 的 议论 包括 圆 丘 的 设立 ， 在 圆 丘 与 南郊 的 问题 上 ， 以 郑玄 、 王 肃 
为 中 心 ， 也 有 两 种 可 以 参考 的 意见 ， 王 肃 认 为 图 丘 即 郊 ， 郊 、 丘 弄 名 同 实 ;郑玄 则 主 
丘 、 郊 各 异 。 孝 文帝 综合 考量 后 取 郑 玄 议 ， 规 定 “ 袜 是 祭 圆 丘 大 祭 之 名 ， 上 下 同 用 ， 
从 郑 ”。 其 中 在 多 大 程度 上 继承 汉 魏 传统 ， 又 对 其 进行 了 多 少 改 进 ， 此 当 从 汉 魏 以 来 
郊 丘 和 祭礼 传承 上 看 。 下 表 反 映 出 东汉 人 至 北魏 孝文 各 迁 洛 后 的 郊 丘 祭祀 情况: 


营建 时 间 HEME (与 南郊 之 关系 ) | 祭礼 对 象 
东汉 GER) 二 年 (26) JE | 南郊 , 即 锥 阳 城 南 七 里 , 依 部 。| 五 帝 〈 青 帝 、 赤 帝 、 
月 采 元 始 中 故事 。 为 圆 坛 人 陛 ，| 黄帝 、 白 帝 、 黑 帝 ) 
HMA, Aut kh, A) “高 帝 配 食 ” 


南 乡 ， 西 上 。( 丘 郊 合 一 ) ® 
WR RUTE (237) HAZ |UD BL. N | 始 礼 皇 皇帝 天 于 加 


° 《 魏 书 》 卷 108《 礼 志 一 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 4 


版 ， 第 2742 页 。 
2 《 魏 书 》 卷 108《 礼 志 一 》， 北 京 ， 中华 书局 1974 年 版 ， 第 2742 一 2743 页 。 

? 陈 成 国 ，《 中 国 礼 制 史 。 魏 晋 南北 朝 卷 》， 长 沙 ; 湖南 教育 出 版 社 2002 年 版 ， 第 412 页 。 
“陈寅恪 先生 称 王 肃 为 “将 南朝 前 期 发 展 之 文物 制度 转 输 于 北朝 以 开 太 和 时 代 之 新 文化 ， 为 后 来 隋唐 制度 不 褐 之 
WWA.” Rk: 《隋唐 制度 渊源 略 论 稿 》， 北 京 ， 三 联 出 版 社 2001 年 版 ， 第 15 页 。) 

《后 汉 书 》 卷 97 (FUERE): “南郊 地 位 并 不 特殊 ， 以 四 方 之 郊 配 四 时 。” 李 贤 注 引 《 黄 图 》 载 :“ 元 始 四 年 ， 
ROTEL: “帝王 之 义 ， 莫 大 承 天 ， 承 天 之 序 ， 呐 重 于 郊 礼 。 祭 天 于 南 ， 就 阳 位 ， 祠 地 于 北 ， 主 阴 义 。 圆 丘 象 
天 ， 方 泽 则 地 。 ”可 见 东汉 圆 丘 南郊 为 一 。 


TH Th 
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GN aa AE, eee 自 正 | 分 离 ) E, DARA Be 
Wa, AB, AR FEC o 
郊 礼 。 


= 
Ok 


泰 始 二 年 (266) 十 一 月 | 有 司 又 议 奏 ， 古 者 丘 郊 不 异 ，| BRE (55H 


Ww 
= 

> 
co 
可 
5 
D 
fo 


宜 并 圆 丘 方 丘 于 南北 郊 , 更 
立 坛 兆 ， 其 二 至 之 礼 合 于 二 | 当 与 其 不 同 ) 
郊 。 帝 又 从 之 ， 一 如 宣帝 所 用 
王 肃 议 也 。 是 月 庚 寅 冬至 , 帝 
亲 祠 圆 丘 于 南郊 。 自 是 后 ， 


E 


丘 方 泽 不 别 立 。 
MARGE. | EAHA, HESH, | 丘 郊 合 一 《与 西晋 同 ) EREN 
梁 、 陈 与 | 宋 氏 因 循 ， 未 能 反 古 。” 
之 同 ) 间 年 一 郊 
北魏 道 武 | 太 祖 初 ， 冬 至 妹 天 于 南 | 丘 郊 合 一 上 帝 , 天 兴 三 年 “ 正 
帝 EAE. J ASR HAR AFH, BK. RK 
北 郊 方 泽 。 用 牲 币 之 属 ， A, PEMT ALE, 
与 二 郊 同 。 以 神 元 罕 旦 后 配 。” 
北魏 〈 平 | 〈 太 和 十 二 年 , 488) 冬 | ERNA 南郊 祭 天 以 太 祖 
城 ) la A, fe OS 配 , 每 年 正月 进行 ， 
ELF ARB. wi TAS lal T KAS VA ae #8. 
RIE AK, FAA 配 。 三 年 一 行 。 
事 于 圆 丘 。 于 是 初 备 大 
2 


TEBE CR | 太 和 十 九 年 


KH) ARE, Fee seil, 
WERE. 


(495) 十 一 | XHAR, RESA. © | 同上 


从 中 不 难看 出 , 北魏 道 武帝 天 兴 年 间 的 圆 丘 祭礼 制度 尚 属 简略 ， 从 其 祭祀 对 象 和 时 间 
的 安排 上 ， 都 可 视 为 对 汉族 祭礼 传统 的 简单 模仿 ， 其 中 并 没有 一 定 的 规律 性 可 循 ， 更 
无 典籍 记载 作文 撑 。 而 孝文 帝 迁 洛 之 前 的 圆 丘 建设 ， 已 经 开始 注意 吸收 儒家 经 典 ， 并 


安排 学 者 进行 讨论 商 
到 更 为 完善 的 、 更 符合 儒家 传统 的 祭礼 制度 ， 进 而 ， 将 郑玄 与 王 肃 对 于 经 义 的 不 同 解 


释放 到 礼 制 的 讨论 中 。 
同 的 正统 祭祀 方式 。 


E。 同 时 ， 也 将 议定 社 窒 与 圆 丘 放 在 一 起 进行 讨论 ， 和 希望 能 够 得 


其 最 终 目 的 ， 帮 是 企图 通过 郑 、 王 经 义 的 论辩 ， 获 得 与 南朝 不 


郑 王 之 争 是 魏 晋 经 学 的 重要 内 容 , 郑玄 之 学 本 是 两 汉 经 学 的 总 结 ， 王 学 之 出 与 其 


“ 据 《 魏 书 》 卷 8 《世宗 宣武 帝 纪 》 载 ， 景 明 二 年 501) H-H “ER, PSE ET KZ BA.” 
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针锋相对 ， 其 争论 并 非 仅 今 古文 文献 之 争 ， 更 是 政治 权力 取向 之 争 。 孝 文帝 试图 融合 
王 郑 的 意图 很 明显 : 南朝 既 尊 王 学 ， 北 朝 则 守 郑 学 ， 西 晋 因 王 肃 政治 地 位 之 故 ， 含 郑 
取 王 ， 此 后 南朝 政权 皆 依 王 肃 之 学 ， 而 北 对 之 用 郑 学 ， 乃 是 越 西 晋 、 东 晋 及 南朝 宋 齐 
而 承 两 汉 ， 故 有 高 标 正 统 儒学 之 意义 。 早 期 北魏 儒生 之 中 ， 郑 玄 的 经 学 地 位 即 得 到 普 
WA, WMAP RIE ARE, A”, 而 儒生 陈 奇 则 “ 常 非 马 融 、 郑 玄 解 经 失 旨 ”。 
两 人 于 经 义 发 生 冲 突 ， 结 果 是 陈 奇 “ 遂 不 复 叙 用 看 ”” “此 为 郑玄 经 学 得 到 北魏 主流 儒 
学 认可 之 例 。 

皮 锡 瑞 解 释 北 方 尊 郑 之 原因 在 于 其 风尚 淳朴 :“ 北 学 反 胜 于 南 者 ， 由 于 北 人 俗 尚 
朴 纯 ， 未 染 清 言 之 风 、 浮 华 之 习 ， 故 能 专 宗 郑 、 服 ， 不 为 伪 孔 、 王 、 杜 所 惑 。”“ 其 中 ， 
北方 之 学 术 风 气 固 然 是 选择 郑玄 服 虔 的 原因 , 然而 对 儒学 正统 性 的 争论 ， 应 当 也 是 南 
北 经 学 不 同 取向 的 重要 因素 。 如 《 魏 书 。 儒 林 传 。 李 业 兴 传 》 记 载 了 南北 双方 于 郑 王 
经 义 的 论辩 : 


(A) 衍 散 骑 常 侍 朱 异 明 业 兴 目 : “RAPA LA AeA? ” 业 兴 日 : 
“HERAK, EAR ” HA: “ 北 间 部 、 庄 异 所 ， 是 用 郑 义 。 我 此 中 用 王 
L.” LAA: “ 然 ， 洛 京 郊 、 丘 之 处 专用 郑 解 。” 异 日 : “车 然 ， 女 子 逆 降 
傍 亲 ， 亦 从 郑 以 不 ? ” 业 兴 上 日 : “此 之 一 事 ， 亦 不 专 从 。 车 卿 此 间 用 王 义 ， 除 
福 应 用 二 十 五 月 ， 何 以 王 俭 《 丧 礼 》 福 用 二 十 七 月 也 ? ” KURA. 


PS XU ASA SPS B ER RA RB EBE SAAN I), 仍 是 延续 西亚 时 期 郊 丘 合 一 的 规 
范 ， 在 时 间 上 基本 保持 间 年 一 郊 ， 其 所 用 为 王 肃 之 义 ; 而 北魏 则 “ 郊 、 丘 异 所 ， 是 用 
郑 义 ?”。 从 中 可 见 ， 在 礼 制 建设 中 南北 双方 各 自 区 分 ， 判 然 两 别 ， 并 非 如 《 北 史 “。 癸 
林 传 》 所 言 “《 礼 》 则 同 遵 于 郑 氏 。” 在 具体 问题 上 ， 北 朝 选择 与 南朝 截然 不 同 的 经 义 
解释 ， 其 目的 无 非 是 为 了 凸显 自身 的 正统 地 位 。 而 其 间 对 经 义 的 不 同 取舍 ， 也 体现 其 
选择 的 灵活 性 ， 李 业 兴 所 谓 “ 亦 不 专 从 ” 即 是 其 灵活 性 的 体现 。 孝 文帝 兼 采 郑 王 之 
议定 视 裕 ， 也 是 试图 融合 不 同学 说 以 适应 实际 需求 的 做 法 。 这 种 不 拘泥 于 一 家 学 说 ， 
而 视 实际 需要 进行 整合 的 方式 ， 成 为 北朝 礼 制 建设 方面 区 别 于 南朝 的 重要 特征 。 

(=) RAAK 

太 和 十 八 年 〈494) “ 启 罢 西 郊 俏 天 ”， 是 孝文 帝 推 进 汉化 改革 中 的 重要 举措 。 
北魏 平城 时 期 ， 祭 礼 上 天 都 在 西 郊 ， 其 制度 创始 于 道 武 帝 登 国 元 年 (386) ， 道 武帝 
“ 即 代 王 位 于 牛 川 ， 西 向 设 祭 ， 告 天 成 礼 。” 登 国 年 间 的 祭礼 尚 属 简陋 ， 保 留 了 大 
量 原 始 部 族 祭 天 的 特征 。 而 “天 兴 元 年 ， 定 都 平城 ， 即 星 帝 位 ， 立 坛 兆 告 祭 天 地 ”， 
“此 次 祭礼 得 以 规范 化 ， 程 序 化 ， 且 初步 运用 汉 制 : “ 祀 天 之 礼 用 周 典 ， 以 夏 四 月 亲 


O (HEB) #84 (RIME) 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1846 页 。 
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礼 于 西 郊 ， 徽 帜 有 加 融 ”， 并 配 有 祝辞 。 天 兴 二 年 《399) 改 礼 南郊 ，“ 二 年 正月 ， 


帝 亲 礼 上 斋 于 南郊 ， 以 始祖 神 元 星 帝 配 ”， 但 天 赐 二 年 (405) 又 再 次 恢复 西 郊 祭 天 


之 礼 ， 此 后 保持 “ 岁 一 祭 ”。 ”其 西 郊 祭礼 活动 详 见 下 表 : 


祭祀 时间 祭礼 活动 出 处 
登 国 元 年 〈386) 礼 天 之 礼 用 周 典 , 以 夏 四 月 亲 | 《 魏 书 ， 礼 志 一 》 
ALT VERB, BRAIS. 
天 兴 元 年 398) 夏 四 月 于 成 | HART ERS, ERAM. | 《 魏 书 。 太 祖 道 武 帝 纪 》 
天 赐 二 年 (405) 夏 四 月 复 礼 天 于 西 郊 , 为 方 坛 一 , 置 | 《 魏 书 。 礼 志 一 》 
木 主 七 于 上 。 《 魏 书 。 太 祖 道 武帝 纪 》 
车 驾 有 事 于 西 郊 ， 车 旗 尽 黑 。 
延 兴 二 年 (472) 六 月 显 祖 以 西 郊 旧事 ， 岁 增 木 主 | 《 魏 书 。 礼 志 一 》 
七 , DEWEK, 其 事 无 益 于 
神明 。 初 革 前 仪 ， 定 置 主 七 ， 
立 碑 于 郊 所 。 
太 和 十 年 〈486) WH, PF | 帝 初 法 服 御 禁 礼 西 郊 。 《 魏 书 。 礼 志 一 》 
太 和 十 六 年 492) = ASL | 省 西 郊 郊 天 杂事 。 《 魏 书 。 高 祖 孝 文帝 》 
太 和 十 六 年 492) JAB | EAYIA H FAR ZAN GEE BRAN SO A) 
太 和 十 八 年 494) 三 月 RPE. CRA | 《 魏 书 ， 礼 志 一 》 
祭祀 记载 ) 


北魏 西 郊 祭 天 制度 奇特 ， 实 为 拓 跨 民族 的 原始 祭 天 方式 的 遗留 , “而 西 郊 祭 天 与 


南郊 妹 天 在 制度 上 的 差异 ， 正 代表 了 北魏 早期 鲜卑 贯 族 反 汉化 力量 与 汉化 力量 的 对 


Bio 从 上 表 不 难看 出 ， 孝 文帝 太 和 年 间 ， 对 于 西 郊 祭 礼 问 题 进行 了 频繁 的 变化 ， 万 


其 以 太 和 十 六 年 〈492) 至 十 八 年 〈494) 间 为 主 ， 此 时 正 是 孝文 帝 改 革 深 化 进行 中 ， 
从 中 可 见 两 种 势力 的 不 断 角 逐 。 而 最 终于 太 和 十 八 年 (494) = A, “WAVER” , 
至 此 , 才 彻 底 放弃 其 近 百 年 的 祭 天 方式 。 标 示 了 孝文 帝 此 项 改革 已 达到 汉化 目的 , 也 
是 其 将 正统 建设 深化 的 重要 转折 。 迁 都 洛阳 后 依循 此 制 ， 这 次 改 南 郊 祭 天 ， 不 仅 是 对 
原始 祭礼 活动 的 剔除 ， 更 是 其 追求 符合 中 原 正 统 身 份 的 成 就 。 


值得 注意 的 是 ， 孝 文帝 太 和 年 间 西 郊 祭祀 时 ， 正 值 南朝 蒂 琛 、 范 云 北 使 时 期 。 孝 
文帝 于 是 引 其 观 之 ， 并 “次 祠 庙 及 布 政 明堂 ， 皆 引 朝 廷 使 人 观 视 ”,“ 其 意图 很 明显 ， 


?《 魏 书 》 卷 108《 礼 志 一 》， 北 京 


: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2736 页 。 


ORRE: 《中 国 礼 制 史 ，。 魏 晋 南北 朝 卷 》， 长 沙 : 湖南 教育 出 版 社 2002 年 版 ， 第 406 页 。 王 仲 芋 先 生 认 为 ， 这 


次 祭礼 上 帝 于 西 郊 有 着 浓厚 的 原始 1 
We: 上 海 人 民 出 版 社 2003 年 版 ， 第 511 页 。 


? 详 见 何 德 章 ， 《北魏 初 年 的 汉化 千 
© (BRB) 457 (UE), 北京 


色彩 ， 是 拓 跋 氏 尚 未 脱离 民族 特质 的 体现 。 见 王 仲 至 : = (BET PHS) E 


I 度 与 天 网 二 年 的 倒退 》，《 中 国史 研究 》，2001 年 第 2 期 。 
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是 在 向 南朝 使 者 显示 北魏 礼 制 的 正统 色彩 。 而 《南齐 书 ， 魏 房 传 》 将 这 一 过 程 完整 地 
记述 下 来 ,其 语气 殊 可 玩味 ,靖子 显 似 乎 正 是 出 于 揭示 其 祭礼 中 的 原始 色彩 ， 而 非 肯 
定 其 正统 性 。 “这 一 事件 说 明 ， 孝 文帝 的 正统 建设 虽然 在 国家 内 部 取得 一 定 成 效 ， 但 
要 在 心理 上 彻底 征服 南朝 ,必须 先 征服 其 先进 的 文化 ,这 也 是 孝文 帝 在 改革 中 努力 提 
高 北魏 文学 水 平 的 深层 原因 。 

罢 省 西 郊 祭 天 ， 是 与 减 省 杂 礼 相互 配合 的 举措 ， 孝 文 角 于 太 和 十 五 年 〈491) 期 
间 , 陆续 颁布 诏书 罢 省 诸 杂 礼 , 并 逐渐 建立 起 符合 中 原 传统 的 祭祀 活动 ( 详 见 下 文 〉。 
两 者 的 相辅相成 是 孝文 帝 深 化 改革 ， 加 强 正 统 意识 的 手段 。 

(VU) EI ASK 

TE NHI ak, HE RIAA Me, HRR EL E 
H, 运行 土 。 但 这 一 运 次 没有 承 续 十 六 国 的 特征 ， 并 未 主动 纳入 中 原 正 统 轨 道 的 意 
图 ， 这 一 童 图 在 孝文 帝 时 期 才 得 以 明确 。 太 和 十 四 年 (490)〉 八 月 ， 孝 文帝 下 启 日 : 
“rita, WORE, EH, DAAR. RAAL, ETEN, AVEC, 
EESE. AER, FDL, DOOR, Wak. ” ”为 了 配合 新 建立 
的 圆 丘 方 泽 制 度 ， 孝 文帝 提出 重新 议定 五 德行 次 的 要 求 ， 并 诏 群 臣 讨论 。 在 讨论 中 ， 
形成 以 中 书 监 高 关 及 秘书 孙 李 彪 为 中 心 的 两 派 。 高 闻 认 为 “以 石 承 晋 为 水 德 。 以 燕 承 
石 为 木 德 ， 以 秦 承 燕 为 火 德 ， 大 魏 次 奢 为 土 德 ， 皆 以 地 据 中 夏 ， 以 为 得 统 之 征 。 星 魏 
建 号 ， 事 接 秦 末 ， 晋 既 灭 亡 ， 天 命 在 我 。 故 因 中 原 有 寄 ， 即 而 承 之 。” ”以 地 居中 原 
为 理由 ， 承 接 十 六 国 统 序 当 为 土 德 。 其 统 序 可 表示 如 下 : 


R (KE) —— AR (KE) 一 一 前 秦 ( 火 德 ) 一 一 北魏 ( 土 德 ) 


而 李 虎 等 人 则 认为 “ 神 元 皇 营 与 普 武 并 时 ， 桓 、 称 二 带 ， 仍 修 旧 好 。 始 目 平 文 ， 
ETA, MER Z, APRA. HEAT RH, KENT AW. GNARL 
义 ， 以 皇 魏 承 晋 为 水 德 。” ORG DORZEMLA TSE, METREK KS REEL 
为 国 统 ， 排 除 在 外 ， 直 接 承 晋 为 水 德 。 其 统 序 表示 如 下 : 


E (D) 一 一 [起 (RB) 一 一 奢 (K) —— R (K) ] 一 一 北魏 (水 德 ) 


最 后 孝文 带 接 受 了 第 二 种 建议 ，“ 便 可 依 为 水 德 ， 祖 申 腊 展 ”。 虽 然 无 论 是 依据 地 处 


H 


O (ERB) %57 (BUTE) E: “TE DETESERR, WAIL. KR, MARZA. KAA 
WAZ Ra RSH, KA, AWE, Aliaz WA, BRK, KLAE, AWELE, WZ 
BR. UAHA, ARRAK BD, BAFA, FEAA, WZA SAI, Sa ATIK th. PEF 
TA. KAEKA, APS SE EL.” MATERIEN AMR, DEA AS MAE 
WABE IAS Eo 
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中 原 的 优势 ， 还 是 承接 西晋 的 统 序 ， 其 目的 都 是 获得 正统 认可 ,但 孝文 帝 之 所 以 扬弃 
五 胡 统 序 , 乃 是 出 于 此 种 做 法 更 符合 汉人 心理 , 在 统治 区 域内 更 能 得 到 汉人 的 广泛 认 
同 。 孝 文 第 的 这 次 五 德行 次 讨论 ， 得 到 了 国家 内 部 的 认可 ， 并 配合 其 建 都 洛阳 的 地 理 
优势 ， 将 北魏 纳入 中 华 正统 的 轨道 。 北 魏 元 钦 散 志 中 即 表 示 :“ 金 道 移 运 ， 水 德 应 符 ， 
RKB, DREW.” 是 为 北魏 内 部 认同 的 表现 。 此 次 五 德 运 次 的 重 订 ， 同 时 也 抹 
杀 了 东 普 、 宋 、 齐 的 统 序 ， 重 新 塑造 了 自身 正统 形象 ， 是 直接 针对 南朝 而 发 的 。 


=, SEAR HEY “SRE LR” 

ef Be. PTR GE Wg LRF, TAREE (436) EVE PY Pea aS EASA, 
PRC SEEM o ESC Tir MT HY BSE BV SS AES it RIE Eo MAN A TAF (491) 
J AEle, BRP RATA RREZE, WE: “《 礼 》 云 :“ 自 外 至 者 ， 无 主 不 立 。 
先 朝 以 来 ， 以 正月 吉日 ， 于 朝廷 设 幕 ， 中 置 松 柏树 ， 设 五 帝 坐 。 此 既 无 可 祖 配 ， 拉 之 
古典 ， 实 无 所 取 ， 可 去 此 祀 。 又 探 策 之 祭 ， 既 非礼 典 ， 可 悉 黑 之 。”“ 幕 中 置 松 柏树 
设 五 帝 座 ， 以 及 探 策 〈 占 下) 前 祭礼 ， 是 北魏 早期 保留 少数 民族 习俗 的 作风 ， 并 不 符 
合 礼 书 上 的 记载 ， 以 此 罢 贺 。 

同年 八 月 戊 午 下 诏书 减 省 群 礼 :“ 国 家 自 先 朝 以 来 ， 纵 礼 诸 神 ， 几 有 一 干 二 百 余 
处 。 今 欲 减 省 群 祀 ， 务 从 简约 。 萌 汉 高 之 初 ， 所 祀 众 神 及 寝 庙 不 少 今日 。 至 于 元 、 成 
之 际 ， 甘 衡 执 论 ， 乃 得 减 省 。 后 至 光武 之 世 ， 礼 仪 始 备 ， 纵 礼 有 序 。 凡 和 祭 不 欲 数 ， 数 
UES, BWANA. AAR ARIEL, AAR.” MPR ABACK EE: “SET ATK 
之 神 四 十 余 名 ， 及 城北 星 神 。 今 圆 丘 之 下 ， 既 祭 风 伯 、 两 师 、 司 中 、 司 命 ， 明 堂 祭 门 、 
Pode. cE. A, SREP. UE ioe, ABT SEZ.” ”一 则 减 省 祭礼 神 的 
数量 ， 一 则 减少 祭祀 次 数 。 

在 太 和 十 五 年 491) 八 月 期 间 ， 孝 文帝 进行 了 一 系列 减 省 祭祀 的 改革 ， 其 目的 
是 剔除 鲜 插 早期 原始 祭礼 方式 ， 进 一 步 向 中 原 正 统 祭 祀 规范 化 靠拢 。 在 此 过 程 中 ， 其 
依据 多 “反之 古典 ”% 所谓“ 古典 ” 即 记载 儒家 礼 制 仪 范 的 典籍 ,“《 魏 书 孝文 本 纪 》: 
“ 诸 有 禁忌 祥 厌 之 方 ， 非 典籍 所 载 者 ， 一 尼 除 加。” 而 在 实际 操作 中 又 参照 “ 汉 高 之 
初 ”“ 元 、 成 之 际 ”“ 光 武之 世 ” 等 汉 朝 传统 ， 秉 持 “ 完 章 前 代 ， 损 益 从 宜 ” 的 标准 ， 
充分 表明 其 正统 意识 根植 于 改革 意图 之 中 。 

Uh ya BRE, FESR BS EAL EO LE, 将 杂 神 改 为 祭祀 先贤 圣 王 ， 太 和 十 六 
(492) 年 二 月 下 诏书 日 : “RRM, WR, RSH). PZ. 
故 三 五 至 仁 ， 唯 德 配 享 ， 夏 碟 私 己 ， 稍 用 其 姓 。 上 且 法 施 于 民 ， 礼 有 明 典 ， 立 功 垂 囊 ， 
祭 有 恒 式 。” 于 是 分 别 祭祀 帝 尧 于 平阳 ; BRET) T: RURAL; 祭礼 周 


O Bi: 《 汉 魏 南北 朝 墓 志 汇 编 》 天 津 : 天 津 古 籍 出 版 社 2008 年 版 ， 第 250 页 。 

“《 魏 书 》 卷 108《 礼 志 一 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2748 页 。 

“《 魏 书 》 卷 108《 礼 志 一 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2749 页 。 

“ 张 金 龙 : 《儒家 经 典 : 北魏 孝文 帝 思想 的 理论 源泉 》《 东 和 责 论 从 》，2011 年 第 1 期 。 该 文通 过 对 孝文 帝 引 用 儒家 

经 典 的 考察 ， 表 明 其 对 儒家 典籍 掌握 之 充分 与 理解 的 深刻 ， 实 为 汉化 改革 之 基础 。 
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文公 于 洛阳 。 而 祭祀 孔子 之 传统 早已 有 之 , 故 “ 其 宣 尼 之 庙 , 已 于 中 省 , 当 别 救 有 司 。” 


SLEEVE ALAE (495) 四 月 eR RA, AML A. RAL A 


孔 氏 四 人 、 颜 氏 二 人 为 官 。…… 又 良 选 诸 孔 宗 子 一 人 ， 封 崇 圣 侯 ， 虽 一 百 户 ， 


以 奉 孔 


TZI. WAMA TE, EMRE, EE, a ”" 通 过 对 孔子 


p 


宅 的 修缮 ， 对 孔 氏 、 颜 氏 后 人 的 赏赐 ， 表 达 了 对 先 革 儒生 的 敬重 。 


在 此 过 程 中 ,孝文 帝 通 过 太 和 十 八 年 494) 正月 ,祭祀 比 干 基 以 太 牢 ， 并 作 《 吊 
LEPC), 表示 对 汉人 先 贰 的 峙 敬 。 其 文采 用 骚 体 赋 的 形式 ， 文 秤 华润 流畅 ， 对 先 贰 


比 干 的 人 格 进行 歌颂 赞美 ， 虽 有 模仿 届 宋 、 贾 谊 的 痕迹 ，“ 但 充分 展示 孝文 帝 


富 购 和 “有 大 文笔 ， 马 上 口授 ， 及 其 成 也 ， 不 改 一 字 ” 的 文学 才能 。 对 于 这 一 


孝文 帝 与 任 城 王 元 澄 的 对 话 中 ， 就 用 托 梦 的 方式 压 张 了 祭祀 先 贰 的 效果 : 


ee J i E 
事件 ， 


DARA: “ 腾 昨 夜 梦 一 老公 ， 头 焰 钳 白 , ERER, FLA. Kenaz, 
自 云 晋 侍 中 秘 绍 ， 故 此 奉 迎 。 egies ” 洪 对 日 : “Pl, 4È 
AVP DE, More, PMAFAZBRE. PRAA, BRS, TAAR 


+, ~AGATF LS, REF ATA. 7. Ho Aye skin 
ee ee ” BAL: “ 腾 何 德 能 幽 感 达 士 也 ! 


eF, 
RES 


iB FLAN, AAR, HEF. MAE REZMA, MRARTF UF, 4K THEA, 


HARR. RALE, AERE.” TAREKA, pA., O 


Rae CBE, LP oC, BACAR ERR, Zwi “ 


ZAM 


DPF, ZAITEA”, 一 则 树立 榜样 以 供 群 臣 效 法 ， 一 则 彰显 其 对 汉族 先贤 
的 敬重 。 任 城 王 元 澄 在 孝文 帝 迁 都 过 程 中 全 力 支 持 , 自然 理解 孝文 帝 所 言 “ 秘 绍 托 梦 ” 


这 一 意图 ， 于 是 与 孝文 帝 两 人 唱和 ， 以 显 其 尊 贤 的 诚心 。 


除了 表达 对 先贤 敬重 崇尚 之 情 , 对 于 山川 河流 的 祭礼 也 是 孝文 生 彩 显 中 


原 正统 


的 表示 。 对 幅员 广阔 的 山川 河流 ， 前 代 和 祭祀 由 于 地 域 之 限 隔 ,多 采纳 “ 望 祭 ”的 方式 ， 


并 配 以 “ 秩 ”， 所 谓 “ 言 秩 者 ， 五 责 视 三 公 ， 四 污 视 诸侯 也 ”。 北 魏 献 文帝 之 前 


Hy “HRS”, 星 兴 二 年 〈468) Bt. FOI a, AREER SR IR) 
记 。 陈 建 《 密 表 请 南 征 》 日 :“ 岱 宗 隔 望 秩 之 敬 ， 青 、 徐 限 见 德 之 风 。 献 文 皇 
EK, 道光 率 土 , TRAH, 淮海 从 风 ， 车 书 既 同 ， 华 裔 将 一 。” 又 高 多 《你 代 
“ 维 皇 兴 二 年 …… 自 我 国家 ， 肃 蕉 福 礼 ， 怀 柔 百 神 ， 邦 域 之 内 ， 半 不 咸 秩 。 以 


进行 祭 
ir 24 wt, 
宗 文 》: 
往 天 路 


RE, BAZAH, 今 大 化 既 同 ， 在 有 淮 贫 ， LE mete Th NAR, 尚 绘 。” ?都 是 对 献 文 


©《 魏 书 》 卷 7《 高 祖 孝 文帝 纪 》， 北 京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 181 页 。 
OFT: 《北朝 文学 史 》， 北 京 : 中 国 社会 科学 出 版 社 1997 年 版 ， 第 78 页 
“《 魏 书 》 卷 7《 高 祖 孝文 帝 纪 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 187 页 。 
“《 魏 书 》 卷 19《 景 穆 十 二 王 。 任 城 王 云 传 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 465 页 。 
”《 魏 书 》 卷 34《 陈 建 传 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 803 页 。 
“ 严 可 均 :《 全 后 魏 文 》， 北京: 商务 印 书馆 1999 年 版 ， 第 284 页 。 
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带 这 一 功劳 的 歌 据 。 而 在 孝文 帝 时 期 ， 则 不 受 地 域 限 制 ， 在 频繁 的 出 巡 过 程 中 祭礼 河 


岳 


在 迁都 之 后 的 南 巡 过 程 中 ， 孝 文帝 仿效 汉 武 帝 ， 祭 祀 山川 河 后 ,“ 十 九 年 ， 芝 南 
iE. EH, FAW, MAKEME. WWR. ” "并且 在 太 和 十 八 年 〈494)、 十 
TUF (495) WAKEN TEU CAREC). CAR LUC). CARAS EEC). CAE 
TMC). (RFO SG, Dae ee th ERRA, IPE REA GP SUE BIER 
FESR MH, EMT BE RAN LTT GRE SEIK — SR, W CAR LC): “RARE, 
2, WAWE. FØRI BORED.” O CRI: “RAR, WRL. IESE 
Fi, Treo. RENE, AWER, IZA.” 孝文 帝 的 文学 创作 中 有 意识 地 对 
正统 性 的 追求 ,不 自觉 地 成 为 指导 北魏 文学 发 展 方向 的 标准 , 北 旨 实用 性 的 文风 也 在 
此 基础 上 得 以 确立 。 

总 体 来 说 ,无 论 和 祭祀 先 贰 圣 德 ， 还 是 对 山川 河 岳 的 祭 拜 ， 都 是 为 了 彰显 北魏 立 于 
中 原 的 正统 性 ， 其 所 论 无 一 不 渗透 着 对 正统 性 的 诉求 。“ 以 中 原 为 正统 ， 神 州 为 帝 宅 ” 
是 北魏 正统 建设 立足 的 依据 ,而 这 种 条 件 是 南朝 所 不 具备 的 。 当 然 南朝 也 自 有 其 正统 
立论 的 基础 ， 壁 如 以 “秦王 玉 簿 ， 今 在 江东 ”为 依据 ， 以 中 原 衣 冠 悉 在 江 左 为 理由 ， 
这 也 是 北魏 所 不 具备 的 。 归 纳 起 来 ， 南朝 所 凭借 的 乃 是 文化 上 的 正统 映 份 ， 北 朝 所 奶 
求 的 旋 是 政治 、 礼 制 上 的 正统 ， 南 旨 强 调 传承 ， 北 朝 突 出 重 塑 ， 两 者 在 对 正统 身份 的 
塑造 上 ,可 谓 不 分 轩 轻 。 但 是 , 孝文 第 的 系列 改革 ， 如 重 订 五 德 运 次 、 完 善 礼 制 建 设 、 
祭祀 先贤 圣人 等 内 政 改 革 , 完成 了 国家 内 部 的 政治 理念 和 与 论 建设 ,实际 上 得 到 了 汉 
族 高 门 的 支持 , 在 这 一 点 上 来 说 , 其 作用 在 推动 汉化 过 程 中 是 巨大 的 。 而 其 迁都 洛阳 ， 
更 从 地 域 上 使 其 获得 了 正统 优势 , 增强 了 与 南朝 平等 对 话 的 资本 ， 为 其 在 文化 上 与 南 
朝 交 流 芮 定 了 政治 基础 。 


第 三 三 南北 争 胜 与 孝文 帝 的 文学 推进 


梁启超 先生 总 结 史家 观点 ， 认 为 “ 夫 统 之 云 者 ， 始 于 霸 者 之 私 天 下 ， 而 又 惧 民 之 
\ 吾 认 也 ， 力 为 是 说 以 钳制 之 日 : 此 天 之 所 以 与 我 者 ， 寿 生 而 有 特别 之 权利 ， 非 他 人 
所 能 儿 也 。.””" 这 句 话 包含 两 层 意思 , 即 正统 的 意义 在 于 一 方面 希望 获得 的 是 辖 内 民众 
的 认可 , 一 方面 用 于 打击 对 立 政权 。 北 魏 孝 文帝 以 前 的 正统 建设 即 经历 这 样 两 个 过 程 ， 
从 拓 跋 百 建国 到 拓 跋 寿 统 一 中 原 止 ， 是 取得 中 原 士 人 的 认可 ， 以 稳固 统治 的 正统 建 
“”《 魏 书 》 卷 108《 礼 志 一 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2751 页 。 
Om ayy: 《全 后 魏 文 ;， 北 京 : 商务 印 书馆 1999 年 版 ， 第 78 页 。 
9 严 可 均 :《 全 后 魏 文 》， 北 京 : 商务 印 书馆 1999 年 版 ， 第 80 页 。 
9 梁启超 : CIES), 《 饮 冰 室 合集 》 第 1 册 《 新 史学 》， 北 京 : 中 华 书局 1989 年 版 ， 第 20 页 。 
s 陈 金 凤 将 北魏 正统 化 运动 分 为 拓 跋 球 、 拓 跋 春 、 元 宏 三 个 阶段 。 陈 金 凤 : 《北魏 正统 化 运动 论 略 》, 《黑龙江 民族 
从 刊 》 2008 年 第 1 期。 
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设 时 期 。 自 拓 跋 春 至 孝文 芝 时 期 ， 进 入 与 南朝 一 争 正 朔 的 抗争 之 中 。 在 这 一 过 程 中 ， 
正统 建设 对 孝文 帝 时 期 文学 意识 的 蝴 发 具体 有 何 作用 ? 孝文 帝 在 与 南朝 交往 过 程 中 ， 
如 何 体 现 文化 对 于 正统 建设 的 重要 意义 ?这 是 对 北魏 文学 进程 的 研究 中 值得 注意 的 
问题 ， 本 节 试 为 之 。 


一 、 南 北 对 话 中 的 正统 之 争 

北魏 与 南朝 军事 上 首次 大 规模 正面 冲突 ， 在 宋 文 第 元 嘉 二 十 七 年 (450)。 元 嘉 七 
年 (430) OR SCTE TEEN AYE as EB, MEMA, KARRAKA, a At 
Fl: “我 生 头 发 未 燥 ， 便 闻 河 南 是 我 家 地 ， 此 岂可 得 河南 。” "此 时 太 武 帝 已 统一 北 
方 ， 即 有 与 南方 一 争 正 统 之 意 。 而 此 时 刘 宋 经 元 嘉 之 治 ， 实 力 已 大 增 ， 宋 文帝 置 徐 淇 
之 等 人 劝 戒 不 顾 ， 于 元 嘉 二 十 七 年 《450) 出 兵 北伐 。 但 刘 宋 军事 力量 仍 不 如 北魏 ， 
北伐 接连 失败 ，451 年 ， 北 魏 太 武帝 “至 彭城 ， 立 秆 屋 于 戏 马 台 以 望城 中 ” RRE 
刘 骏 中 使 者 张 畅 与 李 孝 们 谈判 未 果 ， 北 魏 遂 克 彭 城 ， 威 胁 京 师 建 康 。“ 庚 午 ， 殊 主 至 
MG, WREE, KREN, RUT. BRIA, REHAT. ” ORM 
被 迫 接 受 求 杀 ， 并 献 方 物 求 和 ， 以 期 结束 战争 。 此 次 战争 虽然 以 北魏 胜利 结束 ， 但 在 
南朝 北伐 过 程 中 ， 中原 士 人 咸 以 刘 宋 为 正统 所 在 ， 欲 助 刘 宋 光 复 中 华 ，“ 关 中 育 祭 所 
在 蜂 起 ， 及 四 山 羌 胡 ， 丝 来 送 款 ”*， 这 种 情况 固然 是 北魏 对 关中 控制 力量 薄弱 有 关 ， 
但 关中 对 汉族 正统 性 的 认可 也 是 一 大 原因 。 这 使 得 北魏 意识 到 建立 正统 以 巩固 政权 并 
对 抗 南方 的 迫切 性 。 

随 着 与 南朝 的 对 话 不 断 增多 , 对 政治 正统 的 认识 和 追求 便 显得 尤其 迫切 。 在 这 次 
北伐 中 ， 张 畅 与 李 孝 伯 的 外 交 对 话 正 显 示 出 正统 对 于 双方 的 意义 。《 南 史 》 载 太 武帝 
AKI MMR, MAAR: “BREA WALA” GRU BREA RE 
Pia, HOWE: “RAS AHR, AWLA BOT, MARETE. ” FZ 
伯 反 问 : “AZ, AAR TAB Z E? ” ete, AL Zi CBE) 
ZABA, (Bi) BEATA: “REESE, KER, RANE. BA 
邻 国之 君 ， 何 为 不 称 诏 于 邻 国之 臣 ?”《 南 史 》 载 张 畅 之 对 答 为 : “ 君 之 此 称 ， 尚 不 
可 闻 于 中 华 , 况 在 诸 王 之 贵 , 而 独 日 邻 国之 君 敢 。” 在 这 一 问题 上 双方 难以 作出 让 步 。 
而 后 张 畅 又 以 太 武 第 饮 马 长 江 为 “无 复 天 道 ” 诗 难 李 孝 伯 ， 李 则 对 日 :，“ 目 北 而 南 ， 
实 惟 人 化 ， 饮 马 长 江 ， 岂 独 天 道 ? ” 明确 表示 所 谓 道义 是 以 军事 实力 强 弱 为 基础 的 。 
李 孝 们 与 张 畅 在 称谓 、 礼 法 、 道 义 等 问题 上 的 针锋相对 ， 以 及 史书 对 同一 事件 不 同 记 
述 的 态度 ， 所 反映 的 正 是 双方 训 为 中 华 正统 的 深刻 对 立 情况 ,正如 军事 上 双方 都 无 法 
香 并 彼此 一 样 ， 这 种 正统 的 较量 也 是 以 彼此 无 法 征服 对 方 告终 的 。 

如 果 说 宋 文帝 的 北伐 与 太 武帝 时 期 的 南 征 ， 都 是 以 毕 其 功 于 一 后 为 目的 的 话 , 那 


2 了 《 宋 书 》 卷 95《 索 虏 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2332 页 。 
O (AAWE) 4125 (RAL), 北京: 中 华 书局 1956 年 版 ， 第 2959 页 。 
“《 资 治 通 鉴 》 卷 125《 宋 纪 七 》， 北 京 : 中 华 书局 1956 年 版 ， 第 3953 页 。 
© (HE) 48 32 GK) 北京 : 中 国 书局 1975 年 版 ， 第 831 页 。 
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么 到 了 孝文 帝 时 期 ， 已 经 认识 到 南北 的 一 统 将 是 长 久之 图 ， 非 短期 所 至 。 因 而 ， 孝 文 
帝 在 内 政 建设 与 对 南朝 交往 中 更 注意 正统 形象 的 树立 , 并 努力 将 正统 树立 的 基础 转 到 
文教 上 来 ,在 内 政 建设 方面 , 孝文 帝 的 一 系列 汉化 改革 可 以 反映 正统 建设 的 巨大 进步 。 
而 在 取得 中 原 士大夫 认可 和 支持 的 前 提 下 , 孝文 帝 以 其 魄力 压制 鲜卑 贯 族 中 的 反对 势 
力 ,迁都 高 极 、 定 上 易 河 源 ， 在 中 原 建 立 符合 地 理 方 位 上 的 正统 都 城 ， 则 更 是 正统 建设 
中 的 飞跃 。 在 对 外 交往 上 , 更 是 将 正统 地 位 的 确立 视 为 首要 目的 ， 最 为 明显 即 体 现在 
SAAC TE Hie RE HACE E. 

孝文 帝 以 后 南北 之 间 对 于 正统 问题 的 争论 主要 体现 在 聘 使 往来 身上 。 "其 最 典型 
之 例 即 李 彪 使 齐 ， 李 虎 前 后 六 次 出 使 南齐 ， 其 交往 行为 除 政治 军事 目的 外 ， 尚 有 标榜 
北魏 正统 的 目的 。 太 和 十 五 年 使 章 时 期 TEE SCH Aa Stk, ep Be ok BE 
会 上 辞去 音乐 : “向 秤 乐 者 ， 卿 或 未 相 体 。 我 皇 孝 性 自 天 ， 追 莫 闫 极 ， 故 有 今 者 器 除 
之 议 。 去 三 月 临 ， 朝 丐 始 除 绪 竹 ， 狂 以 素 服从 事 。 裴 谢 在 此 ， 固 应 具 此 。 今 辞 乐 ， 想 
卿 无 怪 。” 章 主客 郎 刘 绘 问 其 器 礼 的 依据 何在 ， 李 彪 以 “高 宗 三 年 ， 孝 文 逾 月 。 今 对 
上 追 鞠 育 之 深 恩 ， 感 慈 训 之 厚 德 ， 报 于 碟 、 汉 之 间 ， 可 谓 得 礼 之 变 ” 相 答 ， 强 调 其 遵 
FRYE Seo XZ CMM A: “ 若 欲 遵 古 ， 何 不 终 三 年 ? ”其 依据 是 《 礼 记 。 丧 服 
四 制 》 中 “为 父 斩 衰 三 年 ”的 标准 。 对 此 ， 李 彪 的 回复 是 “万 机 不 可 久 旷 ”， 且 “ 圣 
朝 自 为 旷 代 之 制 ”。 刘 绘 又 以 “ 百 官 总 已 昕 于 冢 军 ， 万 机 何 虑 于 旷 ? ” 相 诸 难 ， 李 彪 
的 对 答 充 分 显示 了 其 作为 聘 使 的 辩论 才能 ，“ 五 第 之 臣 ， 臣 不 阁 君 ， 故 君 亲 抄 其 事 。 
三 王 君 臣 智 等 ， 故 共 理 机 务 。 主 上 亲 揽 ， 盖 远 轨 轩 、 唐 。” 这 次 争论 由 宴会 辞 乐 引 
起 ， 表 面 上 看 ， 是 对 服丧 标准 的 讨论 ， 实 际 上 背后 所 隐藏 的 是 何者 更 遵循 古 制 ， 也 就 
是 南北 政权 何者 为 中 原 正 朔 何者 为 文化 正统 的 尖锐 问题 ,从 李 彪 的 对 答 中 可 以 看 出 ， 
“ 远 轨 轩 、 唐 ”一 直 是 北魏 内 政 外 交 中 所 坚持 的 原则 和 标准 ， 这 一 退 根 渊源 的 联系 方 
式 ， 使 得 北朝 使 者 在 对 南朝 的 辩论 中 显得 格外 上 自信 。 

北魏 另 一 行人 李 谐 , 以 其 雄辩 之 才 , 在 与 南 划 的 交往 中 , 处 处 彰显 国家 正统 地 位 ， 
致使 “江南 称 其 才 辩 ”。 李 谐 于 北魏 孝 静 帝 时 期 出 使 染 朝 ， 其 时 北魏 已 然 分 裂 为 东西 
两 彰 ， 此 时 出 使 南朝 ， 不 仅 要 不 辱 使 合 ， 更 肩负 树立 东魏 万 正 统 王 室 传承 的 任务 。 其 
时 深 武 帝 瑚 衍 求 通 和 好 ， 北 魏 经 妙 简 行人 ， 以 李 谐 兼 散 骑 常 侍 ， 为 聘 命 使 主 ， 深 主客 
BNE © TERRE PIG A Tl IE AA PT, HE Te FE a, KERR, JRA 
AXE “HB BABA-ZIE, RAEN, AAD” , AREH PAZ Ea be TEBE ZB ie 
置 符合 正统 ， 范 月 又 问 : “所 访 籽 下 ， 岂 是 测 影 之 地 ? ” veel: “ 皆 是 星 居 还 里 ， 
相去 不 远 ， 可 得 统 而 言 之 。” 紧 接着 ， 范 肯 之 问 更 具 挑 峡 性 : “洛阳 既 称 盛 美 ， 何 事 
EW? ” 李 谐 答 日 : “AEREA, THELR, EAI MEXRI, MITRE? ” 接 
下 来 ， 两 人 的 交谈 开始 触及 王朝 正统 的 尖锐 问题 ， 范 悄 问 日 : “金陵 王 气 兆 于 先 代 ， 
黄旗 紫 盖 ， 本 出 东南 ， 君 临 万 邦 ， 故 宜 在 此 。” 李 谐 答 日 : “帝王 符 命 ， 岂 得 与 中 国 


Ps 


“关于 聘 使 具体 内 容 ， 下 章 将 详细 论述 ， 由 于 聘 使 中 对 双方 国家 正统 维护 也 是 出 使 目的 之 一 ， 故 打 乱 顺序 ， 移 置 
本 节 进 行 讨 论 ， 以 期 对 正统 之 争 问题 认识 更 深入 。 
“《 北 史 》 卷 40《 李 彪 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1459 页 。 
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比 隆 ? 紫 盖 黄 旗 ， 终 于 入 洛 ， 无 乃 自 害 也 ? GOZH, TE, JRA! ” OW 
硝 认 为 从 识 纬 符 命 上 看 , 建 康 在 地 理 位 置 上 有 帝王 之 兆 ， 李 谐 则 认为 识 纬 符 命 应 服从 
于 中 原 地 区 的 先天 地 理 优势 。 从 两 人 的 针锋相对 中 可 以 看 出 ， 在 南北 对 话 中 ， 届 降 彼 
国 地 位 ， 尊 显 本 国正 统 是 使 者 外 交 使 命中 至 为 重要 的 内 容 。 

南北 使 者 在 交往 过 程 中 ， 以 折 冲 楼 租 为 目的 、 以 才学 雄辩 为 手段 、 以 礼 制 典章 为 
内 容 ， 是 较为 常见 的 特点 。 在 孝文 帝 之 前 的 南北 交往 中 ， 主 要 以 军事 目的 为 主 ， 孝 文 
帝 改革 以 后 ， 随 着 南北 格局 的 定型 ， 以 及 正统 意识 的 加 强 ， 正 统 地 位 的 塑造 成 为 交往 
中 的 主要 目的 。 但 随 着 北魏 的 分 裂 ， 以 及 北齐 、 北 周 对 东魏 、 北 齐 的 禅 将 ， 这 一 交往 
过 程 又 呈现 出 复杂 多 变 的 特点 , 然而 正统 意识 的 追求 在 南北 朝 聘 使 交往 中 一 直 没 有 被 
放弃 和 削弱 。 


二 、 借 书 南齐 与 南北 文化 争 胜 

十 六 国 时 期 由 于 五 前 相继 入 驻 中 原 ， 对 文化 礼 乐 略 不 重视 ， 致 使 典籍 缺失 严重 ， 
而 东晋 南朝 不 仅 在 永吉 南 渡 时 带 走 大 量 典籍 , 在 刘 裕 北伐 期 间 , 更 注意 收集 残留 典籍 ， 
充实 内 府 ， 使 南方 在 文化 典籍 的 收集 与 保存 方面 ， 远 远 优 于 北方 。《 隋 书 。 牛 弘 传 》 
载 牛 弘 语 : “AGIA, EGE, AG, Pee. WREEK, EEA, 
FERAL, BURCH. AAPA, BORA, ha, FUTE, Mor ak, 3c 
FHM. PAR, RIR, MEME, EAR. WUKER, Kmi, W 
EZR, EIE. o RLE, FAAS, F RCIA, ARKE. ” HAT Mak 
Fis PE BUTT REZ ba HE Ue IKAS, FAP RT oe, AGE “SEALER, BUR 
无 闻 ”。 北 方 书籍 “ 播 迁 之 余 ， 缘 归 江 左 ”， 黄 定 了 南方 文化 胜 于 北方 的 物质 基础 。 
一 直到 侯 景 乱 梁 ， 梁 元 帝 焚 书 以 前 ， 北 方 书籍 仍 少 于 南方 三 分 之 一 ， 颜 之 推 在 《 观 我 
生 赋 》 自 注 中 云 : “ 北 于 坟 籍 少 于 江东 三 分 之 一 ， 梁 氏 剥 乱 ， 散 逸 潭 亡 。” ORRA 
后 ， 随 厦 南 人 北上 ， 加 之 北朝 较 注 意 收集 典籍 ， 才 使 得 北朝 藏书 得 以 扩充 。 

北魏 早年 情 专 武功 ， 蕊 于 文教 ， 典 籍 缺乏 严重 。《 隋 书 。 牛 弘 传 》 载 : “后 魏 爱 
自 幽 方 ， 迁 宅 伊 、 洛 ， 日 不 暇 给 ， 经 籍 闪 如 。” 道 武帝 旦 始 二 年 (397) MRA, 
“ 获 其 所 传 皇帝 竺 授 、 图 书 、 府 库 珍宝 。” 是 最 早 关 于 北魏 获得 书籍 记载 ， 但 这 些 
书籍 显然 不 能 满足 北魏 制度 建设 中 对 典籍 的 需求 。 故 道 武帝 在 天 兴 三 年 〈400) 曾 问 
李 先 : “天 下 何 书 最 善 ， 可 以 益 人 神智 ? ” 李 先 答 日 : “ 唯 有 经 书 。 三 星 五 帝 治 化 之 
典 ， 可 以 补 王者 神智 。” 又 问 日 “天 下 书籍 ， 儿 有 几何 ? 腾 欲 集 之 ， 如 何 可 备 ?” 
对 日 : “ 伏 义 创制 ， 锁 王 相 承 ， 以 至 于 今 ， 世 传 国 记 ， 天 文秘 纬 不 可 计数 。 陛 下 诚 欲 
集 之 ， 严 制 天 下 诸 州 郡 县 搜索 备 送 ， 主 之 所 好 ， 集 亦 不 难 。”" 道 武帝 于 是 班 制 天 下 ， 
经 籍 稍 集 。 


“《 魏 书 》 卷 65《 李 谐 传 》， 北 京 ， 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1460 一 1461 页 。 
OFA: 《 颜 氏 家 训 集 解 》， 北京: 中 华 书局 1993 年 版 ， 第 684 页 。 
“《 魏 书 》 卷 2《 太 祖 道 武 帝 纪 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 35 页 。 
“《 魏 书 》 卷 33《 李 先 传 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 789 页 。 
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通过 李 先 的 鼓舞 ， 道 武帝 表示 对 典籍 的 重视 ， 并 初步 进行 书籍 的 收集 ， 但 此 时 尚 
虽 “ 粗 收 经 史 ”， 但 “未 能 全 具 ”。 因 此 在 献 文 帝 时 期 ， 高 汕 “ 以 攻 典 残 缺 ， 奏 请 广 
访 群 书 ， 大 加 缮 写 。 由 是 代 京 图 籍 ， 呐 不 审 正 。” 可 见 在 献 文 帝 时 期 ， 北 魏 依 然 是 
“ 坟 典 残缺 ”的 状态 ， 但 同时 也 在 努力 对 图 书 进行 收集 和 考 订 。 孝 文帝 时 期 在 书籍 收 
集 整 理 上 表现 出 极 大 热情 ， 加 大 了 收集 图 书 的 力度 ，《 隋 书 . 经 籍 志 》 日 “孝文 徙 
都 洛 邑 ， 借 书 于 齐 ， 秘 府 之 中 ， 稍 以 充实 。” 又 孝文 帝 太 和 十 九 年 (495) XH “K 
如， 诏 求 天 下 遗书 ， 秘 阅 所 无 、 有 神 益 时 用 者 ， 加 以 优 赏 。”“ 从 其 借 书 于 齐 一 事 可 
以 看 出 ， 孝 文帝 能 够 直面 北方 文化 缺失 的 现状 ， 并 能 积极 向 文化 先进 的 南朝 借鉴 、 学 
习 ， 体 现 了 难能可贵 的 学 习 精神 。 同 时 也 要 看 到 其 背后 的 深层 原因 ， 那 就 是 随 着 北魏 
汉化 改革 的 不 断 深入 ,对 汉族 典章 制度 的 需求 日 益 迫 切 ， 其 改革 需要 直接 经 验 ， 即 汉 
族 士大夫 的 意见 , 但 同时 也 需要 从 书本 上 找到 依据 以 平衡 内 部 的 分 歧 ， 这 促使 孝文 帝 
在 收 求 本 土 书籍 之 余 ， 希 望 在 南朝 取得 “ 真 经 ”。 

北朝 向 南朝 借 书 ， 并 不 始 于 孝文 第，《 北 史 ， 伪 附庸 》 载 泪 渠 壹 还 : “ 泰 常 中 ， 
蒙 逊 克 敦 烛 ， 改 年 承 玄 。 后 又 称 著 于 宋 ， 并 求 书 ， 宋 文 带 并 给 之 。 蒙 逊 又 就 宋 司徒 王 
弘 求 《 搜 神 记 》， 弘 与 之 。” 但 北 凉 主 虽 “ 雄 杰 有 英 略 ,滑稽 善 权 变 ”， 却 略 不 知 
书 ， 且 从 其 求 《 搜 神 记 》 可 见 ， 所 求 之 书 也 是 以 猎奇 为 主 的 ， 故 宋 文 名 可 毫 无 忌讳 地 
将 书 借 予 。 而 孝文 帝 时 期 各 南齐 借 书 的 内 容 和 意义 缘 有 不 同 ， 不 得 不 引起 双方 重视 。 
如 奢 仔 细 分 析 借 书 南 齐 一 事 ， 可 以 从 中 看 出 南北 对 每 彼此 不 同 的 文化 态度 。 

北魏 借 书 南齐 一 事 ， 史 籍 中 仅 《 南 齐 书 。 王 融 传 》 以 王 融 上 芷 齐 武 帝 请 给 魏 书 的 
形式 出 现 , 并 无 明确 的 时 间 记 载 。 然 据 件 发 松 先生 考证 , 此 事 当 在 齐 永 明 七 年 (489 ) ， 
即 北魏 太 和 十 三 年 左右 。 孝文 帝 太 和 十 三 年 派遣 邢 产 、 侯 灵 绍 出 使 南齐 ， 时 间 为 八 
HLZ. 在 此 之 前 ,孝文 帝 汉 化 已 经 进入 深化 阶段 ， 太 和 十 二 年 (488) IH TE E 
宣 文 党 、 经 武 典 ”， 闲 九 月 “ 帝 观 筑 圆 丘 于 南郊 ”， 第 二 年 七 月 丙 寅 ，“ 笠 灵 泉 池 ， 
与 群 臣 御 龙舟 ， 赋 诗 而 罢 。 立 孔子 庙 于 京师 。” 此 次 借 书 ， 乃 是 希望 通过 与 南齐 的 
暂时 通 好 , 为 其 深化 改革 提供 更 多 的 资 鉴 。 此 后 的 太 和 十 五 年 ( 即 永明 九 年 , 499 年 ) , 
将 少 游 作为 副 使 入 齐 ， 在 齐 人 看 来 就 是 怀 着 “模范 宫 阔 ”的 政治 目的 。 可 见 ， 孝 文帝 
平城 的 改革 在 参考 已 有 制度 的 前 提 下 , 希望 能 从 更 多 的 途径 获得 制度 的 完善 , 借 书 南 
齐 即 是 出 于 此 目的 的 手段 之 一 。 

对 于 借 书 一 事 ， 南 齐 反 映 颇 为 敏感 ，《 南 齐 书 。 王 融 传 》 称 : “BS ESR TS, 1 
议 欲 不 与 。” 在 经 过 朝廷 的 讨论 后 ， 认 为 不 应 借 书 北魏 。 但 身 为 中 书 郎 的 王 融 却 建议 
应 该 借 书 与 北魏 ， 并 上 书 齐 武帝 ， 表 达 借 书 北魏 的 利 大 于 害 。 王 融和 希望 通过 借 书 与 北 
魏 ， 达 到 文化 上 将 其 征服 的 目的 , (Raat e ERE) H: “ 若 来 之 以 文 德 ， 赐 之 以 
ATS, MAH, ERKA BRN, BARI, AIA ZI, AYIA, 


a 
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回 其 提 浆 位 伐 ， 挥 戈 愿 倒 ， 三 秦 大 同 ， 六 汉 一 统 。” 同 时 ， 又 可 以 激化 北魏 政权 内 部 
的 鲜 汉 矛盾 ， 南 齐 便 可 坐 收 渔翁 之 利 : “ 今 经 典 远 被 ， 诗 史 北 流 ， 冯 、 李 之 徒 ， 必 和 欲 
遵 尚 ， 直 勒 等 类 ， 居 致 鲜 阻 。…… 于 是 风土 之 思 深 , 剧 房 之 情 动 ， 拂 衣 者 连 祸 ， 抽 锋 
者 比 铸 ， 部 落 争 于 下 ， 商 渠 危 于 上 ， 我 一 举 而 兼 春 ， 卞 庄 之 势必 也 。” 在 此 ， 王 融 过 
于 夸大 了 典籍 的 功用 ， 类 似 于 当代 不 同 国家 间 ， 利 用 文化 进行 “和 平 演 变 ” 的 作法 。 
其 想法 可 谓 单纯 ， 用 意 却 不 乏 阴 险 。 因 此 ， 此 事 虽 得 到 齐 武帝 的 认同 ， 但 最 终 以 “ 事 
AMT” 不 了 了 之 。 可 见 昌 有 王 融 的 鼓动 ， 但 借 书 一 事 并 未 得 到 南齐 政府 的 许可 。 南 
齐 君臣 大 概 是 看 到 北魏 改革 的 势头 强劲 , 借 书 于 北魏 似 更 能 推进 其 改革 进程 ,从 而 对 
南齐 不 利 ， 这 大 概 是 “ 朝 议 欲 不 与 ”的 主要 原因 。 

对 此 次 借 书 的 失利 ， 北 魏 《 李 壁 墓志 》 中 的 记载 ,与 王 融 卜 所 言情 况 表 现 出 明 
显 的 不 同 ， 其 志 日 : 


HEAAIR, REHE, MAUS, 文风 北 缺 。 高 祖 孝 文 皇帝 亿 悦 海中 ， 游 
SEF, MOB, ROR, SAF, MAR. MARX, WAR. 
AP PEREI, BRK, AIH, PZI, PMG, KC, 
AREN, Re, BAM, THB. © 


《 李 璧 墓志》 的 作者 ， 显 然 焉 明了 王 融 的 意图 。 在 北魏 人 看 来 ， 王 融 此 举 旋 是 因 “ 远 
服 君 风 ， 殴 深 绽 编 ”， 即 是 出 于 对 北魏 的 倾 莫 ， 此 显然 是 一 厢 情 愿 之 秤 。 从 《 李 壁 莫 
志 》 的 态度 中 可 以 看 出 ,北魏 宁愿 以 目 欺 其 人 的 心理 看 待 借 书 一 事 ， 也 不 愿 承认 自己 
在 文化 上 与 南齐 相 比 处 于 劣势 。 

(2H ais) Pa “FEB, MORAG”. IES (Rast + ERE) Bree “oF 
SEAT” FAG, TEN SPAS BURST IVEY. MME ARAL (495) 
年 “ 诏 求 天 下 遗书 ”可 知 ， 其 时 北魏 尚 有 大 量 书籍 未 得 到 收集 ， 这 也 间接 说 明 借 书 以 
充实 秘 府 的 做 法 并 未 得 到 实现 。 实 际 上 ， 太 和 十 九 年 孝文 帝 下 诏 广 求 遗 书 的 举措 , AP 
是 《 隋 书 。 经 籍 志 》 所 言 北魏 “ 秘 府 之 中 ， 稍 以 充实 ”的 直接 原因 ， 而 并 非 是 由 于 此 
次 “ 徙 都 洛 邑 ， 借 书 于 齐 ” 获 得 的 充实 。” 

从 南北 双方 对 待 借 书 一 事 的 不 同文 化 态度 和 政治 意图 上 , 可 以 看 出 争取 文化 地 位 
对 于 彼此 的 重要 。 作 为 统一 北方 的 政权 ， 北 魏 在 武力 上 对 南朝 已 取得 相当 大 的 优势 ， 
而 孝文 帝 的 改革 也 初步 改变 了 鲜卑 粗 足 的 文化 气氛 。 因 此 ,进一步 提高 与 南朝 对 等 的 
文化 地 位 ， 并 将 其 转化 为 综合 国力 上 的 优势 ， 是 此 次 北魏 借 书 的 最 终 目的 。 而 对 于 南 
齐 君臣 来 说 ,已 然 意 识 到 北魏 政府 的 这 一 目的 ， 从 齐 主 反 复 的 态度 上 可 见 ， 在 武力 不 
济 的 情况 下 ， 试 图 维护 并 发 挥 自身 的 文化 优势 ， 是 南齐 外 交 中 的 首要 原则 。 


“起 超 :，《 汉 魏 南 北朝 墓志 汇编 ) ， 天 津 :天津 古 籍 出 版 社 2008 年 版 ， 第 118 页 。 
“对 此 ， 件 发 松 先生 《 王 融 上 玻 请 给 虏 书 考 析 》(《 武 汉 大 学 学 报 》 1995 年 第 5 期 ) 一 文 论证 详细 ， 可 参考 。 
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三 、 正 统 意识 与 孝文 帝 对 文学 的 推进 

《 魏 书 。 文 苑 传 序 》 极 言 孝 文帝 在 北魏 文学 复兴 中 的 作用 : “还 高 祖 驭 天 ， 锐 情 
SF, TDI, EEA, RTT, ZA. KEE, REIA. ” FE 
经 过 永嘉 之 后 “文章 珍 炙 ”的 状态 后 ,北魏 文学 创作 在 孝文 第“ 锐 情 文 学 ”的 去 励 下 ， 
呈现 明显 的 复苏 趋势 ， 其 “ 南 闫 汉 彻 ， 掩 踪 曹 不 ”的 气势 ， 表现 了 对 自身 文学 发 展 积 
极目 信 的 心态 ， 这 种 心态 的 形成 ， 得 益 于 其 政治 上 正统 形象 的 成 功 树立 。 

太 和 二 十 三 年 (499) 三 月 孝文 帝 在 临终 前 ， 顾 命 罕 辅 日 “迁都 高 极 ， 定 瞻 河 
沪 ， 庶 南 荡 葡 吴 ， 复 礼 万 国 ， 以 仰 光 七 庙 ， 俯 济 苍生 。”" 从 语气 上 看 ， 孝 文帝 显然 
己 经 以 中 原 正统 身份 自居 。 而 在 大 臣 的 奏 表 中 , 更 视 北 魏 为 正统 , 如 高 关上 表 日 :“ 大 
魏 应 期 绍 福 ， 照 临 万 方 ， 九 服 既 和 ， 八 表 咸 诺 ”， 称 颁 北 魏 政 权 顺 应 天 时 ; 程 俊 《 庆 
FIA) : “GR SABE, WAR. BESKR, EHH. SPR, BRR”, A 
北魏 承 绍 三 星 五 帝 之 顾 名 ; 高 多 《鹿苑 赋 》: “局 重 基 于 朔 土 ， 系 轩辕 之 洪 裔 ”， 信 
其 为 黄帝 的 后 裔 ， 又 其 《 酒 训 》 领 赞 : “SKAR, EHHE, AZIE, A 
服 ， 仁 风 敦 洽 于 四 海 。” 这 不 单 是 奉承 歌 扬 ， 而 是 从 北魏 符合 中 原 正 统 地 位 的 前 提出 
R, 对 政权 合理 性 予以 承认 的 表现 。 在 正统 认识 得 到 本 土 汉人 确立 之 后 ， 如 何 扭转 文 
化 上 的 劣势 ， 成 为 北魏 在 处 理 对 南朝 外 交 上 的 难题 。 

孝文 第 时 期 , 在 心理 上 已 经 获得 与 南朝 平等 的 认识 , 这 一 方面 与 北魏 军事 实力 优 
于 南方 有 关 ， 一 方面 也 得 力 于 孝文 帝 改 革 所 取得 的 成 效 。 因 此 ， 在 对 南朝 交往 中 , 6 
求 文化 上 的 平等 则 成 为 孝文 帝 扩 大 心理 优势 的 重要 手段 。 太 和 初 年 ,孝文 帝 在 卢 犯 出 
使 南朝 时 嘱 只 日 : “ 镍 便 至 彼 ， 勿 存 彼 我 。 密 偿 江 扬 ， 不 早 当 晚 ， 会 是 腾 物 。 贸 等 欲 
言 ， 便 无 相 疑 难 。” 言 语 之 间 充 分 体现 了 武力 上 的 自信 。 因 为 担心 卢 想 文才 不 济 ， 难 
以 应 付 南 朝 人 的 请 难 ， 孝 文帝 又 特别 交代 副 使 王 清 石 日 : “OWED AERA, BBL 
虚 。 若 彼 先 有 所 知 所 识 ， 欲 见 便 见 ， 须 论 即 论 。 卢 条 正 是 宽 柔 君子 ， 无 多 文才 ,或 主 
Sein MERE, HTS TA, EARE, MERAH. MEAZ, DAA ot, AH 
BS, WIGS RE. TR RT, DOL. ” 王 清 石 本 是 南朝 人 ， 
后 入 北魏 , 对 其 身世 史籍 中 缺乏 记载 , 然 其 文采 当 在 上 户 犯 辈 之 上 , 故 孝 文帝 有 此 嘱托 。 
此 可 见 ， 当 时 欲 在 文学 上 与 南朝 相 抗 ， 尚 需 依 赁 少数 南 上 士 人 ， 而 不 仅仅 是 中 原 世 家 
大 族 的 支撑 。 

孝文 第 要 求 使 者 积极 应 对 南朝 的 诗作 酬 答 , 这 是 北魏 早期 外 交 中 所 忽视 的 , 在 此 
得 以 强调 。 在 与 南朝 的 交往 过 程 中 ， 孝 文帝 逐渐 认 清 想 要 战胜 文化 强盛 的 南朝 ， 不 得 
不 从 整体 上 提高 北方 文学 的 创作 水 平 , 而 并 非 仅仅 依靠 聘 使 或 少数 北上 南 人 的 个 人 才 
华 ， 此 万 改 变 北 旨 文学 整体 风貌 的 最 根本 手段 。 为 了 促进 文学 创作 的 兴盛 ， 孝 文 带 以 
JE. RB) KERELE AE, ALE R W a A, ANAME. 
有 大 文笔 ， 马 上 口授 ， 及 其 成 也 ， 不 改 一 字 。 自 太 和 十 年 已 后 ， 诏 册 皆 帝 之 文 也 。 自 


“《 魏 书 》 卷 7《 高 祖 孝文 帝 纪 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 185 页 。 
© (BEB) 4847 CEERI, JER: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1055 页 。 
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余 文 章 ， 百 有 余 篇 。” 先 天 的 聪 头 加 之 文明 太后 的 汉化 影响 ， 使 孝文 帝 成 为 北魏 历代 
第 王 中 最 富 文 末 者 。《 隋 书 ， ASFA) A ORR) STILE, AMIR 
至 唐 初 仍 有 流传 。 连 南齐 人 也 称赞 其 “ 知 谈 义 ， 解 属 文 ， 轻 果 有 远 略 。” 肯 定 其 在 文 
FEER. WHITE CSE SC). (Bam Cr CLEP SE SC). CARE EEC). 
(ARTY SC). (ARF SC) ESC EE, TREZ AIR BE SCAR, HI fits RAS Le BU HH 4 Be 
度 的 束 悉 ， 这 些 成 就 得 力 于 其 对 文学 的 热忱 、 以 及 与 文士 间 的 学 习 交 流 。 

孝文 帝 曾 积极 向 北方 高 门 文士 学 习 文学 创作 。 博 陵 崔 挺 既 通 文 章 ， 又 擅 书 法 ， 孝 
文 带 常 “ 问 挺 治 边 之 略 ， 因 及 文章 。” 并 将 自己 的 文章 送 予 肉 挺 以 听取 意见 : “DE 
已 来 ， 俱 焉 二 载 ， 吾 所 绥 文 ， 已 成 一 集 。 今 当 给 卿 副本 ， 时 可 观 之 。” 同时， 孝文 
第 也 常 将 自己 的 文集 送 予 臣子 以 效 示 范 ， 以 此 激励 文人 的 创作 热情 。 又 《 魏 书 ， 刘 姥 
传 》 载 孝文 帝 钱 别 刘 存 时 ，“ 及 发 ， 高 祖 亲 钱 之 ， 命 百 僚 赋 诗 赠 怨 ， 又 以 其 《文集 》 
AN. eI DA Bric as, Tal: = “时 契 胜 残 ， 事 钟 文 业 ， 虽 则 不 学 ， 欲 
器 不 能 。 脱 思 一 见 ， 故 以 相 示 。 虽 无 足 味 ， 聊 复 为 笑 了 是。””” 刘 想 是 宋 文 第 之 子 ， 
废 帝 刘 子 业 疑 其 有 异 志 ， 于 和 平 六 年 〈465) 降 于 北魏 。 因 孝文 帝 倾 重 南 人 ， 故 受到 
格外 重用 。 太 和 十 八 年 〈494) ， 封 其 为 “都 督 吴 越 楚 彭 城 诸 军事 、 大 将 军 、 开 府 ， 
镇 徐州 。” 在 送别 之 时 ， 孝 文帝 将 文集 送 予 刘 态 。 

孝文 帝 赐 文 之 举 意 在 昭示 南 来 之 人 : 北魏 帝王 不 仅 武功 卓然 ， 而 且 文 采 裴 然 。 以 
帝王 之 尊 赐 文集 与 臣子 ,一 方面 为 朝 显 自己 的 文学 才能 ， 一 方面 不 乏 通过 刘 碍 将 其 文 
集 传 入 南 绷 的 心理 诉求 。 

此 外 ， 孝 文帝 还 向 在 宴会 上 鼓励 文人 积极 进行 文学 创作 。《 瑶 书 。 南 安 王 桢 传 》 
载 孝文 帝 钱 别 元 桢 于 华 林 都 亭 ， 宴 会 上 称 : “MHZ, ELR KETE, 
WINI. ASALE, BHAE, KARZ, FARRA. AA A, AREA 
we, IAE. SERES, LAFE. ” SHAE AAI, MAERA 
以 射箭 代 蔡 ， 这 种 鼓励 文人 下 笔 创 作 的 做 法 ， 能 够 有 效 地 提升 文人 地 位 ， 恢 复 此 前 文 
人 受到 严重 束缚 和 压抑 的 创作 热情 。 

孝文 第 在 游 搞 、 竖 会 等 场合 ， 多 命 蕊 子 赋 诗 以 奉 和 。《 魏 书 。 任 城 王 云 传 》 载 : 
“HRL, 赋 诗 而 别 。 FAEH, DESRENAR. ees air) AF BIS FEES 
FIE, MAEM EARE.” X BETS + SER) R: “Oa Et in 
Wo Hæ, BTU Bo ee JBOD FF BS HE SE Se EA EE 1 WF o” (BR 
Bi AUS) BOR ZF SC rir EE St, RAA SAE TCR. ASG. OR 
E MAS. RASA RANE. SPE ISOS IA], AGRA EI ra 
更 显示 出 对 政治 的 热情 ， 与 混 一 南北 的 决心 ,， “体现 了 北朝 诗歌 质朴 、 豪 迈 、 激 昂 的 


dh 


O (BB) 4857 CARER), JR: 中 华 书 版 ， 第 1264 页 。 

© (BEB) 459 Cx), 北京 : PEE 版 ， 第 1311 页 。 

“《 魏 书 。 郑 蓄 传 》 载 :“ 乐 作 酒 醋 ， 高 祖 乃 歌 日 :“ 白 日 光 天 无 不 滩 ， 江 左 一 隅 独 未 照 。 HEREKE: E 

从 圣明 今 登 衡 会， 万 国 驰 诚 混 江 外 ,” 郑 懿 歌 日 ，“ 云 雷 大 振 今 天 门 腾 ， 率 土 来 宾 一 正 历 ,” 邢 弯 歌 日 :用 舞 干 威 

SRT, MECRA.” BERKE: “ 皇 风 一 鼓 今 九 地 臣 ， 戴 日 依 天 清 六 合 。” 高 祖 又 歌 日 : “ 遵 彼 汝 坟 今 昔 
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特色 。 

在 孝文 帝 的 带动 下 , 鲜 插 贵族 也 多 留心 文学 , 并 在 外 交 中 竭力 显示 文学 上 的 能 
如 任 城 王 元 澄 在 诸 王 中 ， 文 采 显 著 , (P EWER) H: “REIT, AA 
池 ， 命 澄 侍 升 龙舟 ， 因 赋 诗 以 序 怀 。” 可 以 即席 赋 诗 。 又 同 传 称 :“ 澄 为 七 言 连 葛 ， 与 
HERR, BERK, MAIR.” BEIA ERER” WERIT Ek 
赛 ， 可 见 其 文采 斐然 。 并 且 ， 元 泣 在 南齐 使 者 面前 表现 出 “音韵 道 牙 ， 风 仪 秀 逸 ”的 
PAR, AE RATE AE LEE TEI “EBLE LEAR, S BETS WSC LH” OME 
任 城 王 以 武 见 称 , 到 今 任 城 王 以 文 见 美的 转变 ， SNE SC AC E SOLES EQ 
得 明显 成 效 ， 并 获得 南朝 人 的 认可 。 

相 比 之 下 , 彭城 王 元 碘 的 文采 略 进 一 筹 。 由 南 入 北 的 王 肃 曾 与 彭城 王 元 砚 吟 咏 《 悲 
芯 城 许 》， 元 碘 错 将 《 悲 彭城 诗 》 读 成 《 悲 平城 许 》， 遭 到 王 肃 嘲笑 ， 幸 赖 祖 莹 当即 
编造 一 首 《 翡 平 城 许 》 为 其 开脱 ， 元 碘 大 悦 ， 退 而 谓 祖 莹 日 : “ 即 定 是 神 口 。 今 日 若 
ANSI, JUN RFA ” ”以 元 观看 来 ， 被 南朝 人 明 笑 乃 是 一 种 耻辱 。 在 北朝 人 眼 
中 ， 其 内 心 虽 不 得 不 承认 南北 间 存 在 差距 ， 但 现实 中 却 不 愿 接受 这 一 屈辱 性 的 事实 。 
地 文帝 提倡 文学 以 后 ， 任 城 王 元 顺 、 临 淮 王 元 或、 安 丰 王 元 延明 、 东 平王 元 略 等 宗室 
贵族 ， 丝 博古 文学 ， 颇 多 文采 ,， “一 改 此 前 “ 北 人 每 言 北 人 何 用 知 书 ” 的 认识 ， 以 期 
望 摆脱 武人 粗 蔚 的 印象 ， 洗 刷 文 学 元 鞠 的 状态 。 

通过 与 南方 的 不 断 接触 ， 孝文 帝 时 期 的 文学 水 平 较 之 北魏 早期 有 了 突破 ,文学 创 
作 的 形式 不 再 局 限于 应 制 、 典 命 、 册 庄 等 实用 性 文章 上 ， 打 发 个 人 性 情 的 作品 已 经 有 
所 萌发 。 孝 文帝 的 《 帅 比 干 文 》 辞 葵 、 情 采 和 并 有 可 观 ， 元 顺 的 《 蝇 赋 》 以 讽 喻 训 刺 为 
旨 归 ， 且 骆 化 色彩 极 浓 ;元 碘 的 《 问 松 林 许 》， 浑 厚 质 朴 、 发 于 胸 脐 ， 毫 无 修饰 雕琢 
ZE: RK ORED o GI, 被 文明 太后 称 为 “歌颂 宗 祖 之 功德 可 尔 ， 当 
世 之 言 何 其 过 也 ”,“ 文 饰 得 虽 有 所 夸张 ， 但 仍 能 看 出 文明 太后 欣然 接受 的 态度 。 但 
是 应 该 看 到 , 孝文 帝 时 期 的 文学 虽然 有 所 提高 ,其 整体 文学 水 平和 创作 环境 还 在 南 表 
之 下 ， 而 北魏 后 期 文学 欲 得 到 更 大 飞跃 并 与 南 划 齐 肩 ， 刀 至 赶 超 南朝 ， 还 要 等 到 染 陈 
士 人 大 量 北 上 以 后 。 


化 贞 ， 未 若 今 日 道 风 明 。” 宋 谷歌 日 : “文王 政教 今 景 江 沼 ， 宇 如 大 化 光 四 表 , ”高 祖 谓 道 昭 日 ，“ 自 比 迁 务 虽 猥 ， 
与 诸 才 俊 不 废 咏 经 ， 遂 命 邢 弯 总 集 叙 记 。 当 尔 之 年 ， 吊 频 丁 艰 祸 ， 每 着 文 席 ， 常 用 慨 然 。”” 
© (Es) 4818 (ERE), 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 655 W. 

“《 魏 书 》 卷 82《 祖 莹 传 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1799 页 。 

” 王 永 平 :《 北 魏 后 期 迁 洛 鲜卑 皇族 集团 之 雅 化 一 一 以 其 学 术 文 化 的 积累 提升 为 中 心 》》 《河北 学 刊 》 2012 年 第 6 
HH 
© (HWB) #60 GERE) 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1349 页 。 
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第 三 章 聘 使 往来 与 南北 文学 互动 


南北 文学 交往 研究 中 ， 聘 使 是 不 容 忽视 的 现象 。 南北朝 时 期 ， 在 南北 频繁 战争 
间 除 ， 常 常 出 于 政治 军事 的 考虑 ， 彼 此 之 间 进 行 大 量 外 交 活 动 ， 尤 其 到 了 北朝 后 期 ， 
北齐 、 北 周 、 梁 三 方 对 立 ， 聘 使 往来 在 军事 格局 变化 中 ， 更 起 到 重要 作用 。 除 了 负责 
政治 方面 的 任务 外 ， 聘 使 亦 多 承担 南北 文化 沟通 者 的 角色 。 出 于 维护 国家 正统 ， 绢 显 
文化 软 实力 的 需要 ， 彼 此 派出 的 使 者 ， 多 由 朝廷 反复 期 酌 ， 进 行 “ 妙 选 ” 取 其 门 第 
显贵， 地 骨 清 华 ， 才 学 优 购 者 为 之 ， 授 以 “ 散 骑 常 侍 ” 之 类 清流 之 职 ， 南 北 之 间 士 人 
遂 以 出 使 为 光 兆 门庭 之 事 。 聘 使 在 折 剖 模 租 之 间 ， 在 口舌 交锋 之 余 ， 尚 能 进行 文学 切 
磋 ， 客 观 上 促进 了 两 北 文学 之 交流 。 


第 一 节 “ 妙 简 行人 ”与 “一 门 多 使 ” 


赵 翼 《 甘 二 史 札 记 》 卷 十 四 《南北 朝 通 好 以 使 命 为 重 》 条 云 : “南北 通 好 ， 尝 厅 
使 命 增 国之 光 ， 必 钞 选 行人 ， 择 其 容 止 可 观 ， 文 学 优 刚 者 ， 以 充 聘 使 ”提出 妙 选 和 
人 的 标准 是 容 止 和 才学 为 首选 ， 然 并 未 涉及 门 第 因素 。 当 代 学 界 对 行人 选拔 问题 也 多 
有 讨论 ， 或 循 赵 翼 之 论 ， 以 才学 、 风 仪 为 切入 点 ，* 或 强调 门 第 之 重 ，" 鲜 有 考察 两 者 
间 联 系 之 作 ， 实 际 聘 使 的 选拔 标准 与 门 第 关系 极为 密切 ， 本 文 拟 在 前 人 论述 基础 上 ， 
对 相关 问题 进行 补益 及 深入 探讨 。 


一 、“ 妙 简 行 人 ”之 标准 


“南北 朝 聘 使 研究 的 主要 著作 如 下 : 黄 宝 实 《 中 国 历代 行人 考 》( 台 湾 中 华 书局 ，1969 年 版 ); 黎 虎 《 汉 唐 外 交 制 
度 史 》( 兰 州 大 学 出 版 社 1998 年 版 )， 蔡 宗 宪 《南北 朝 交 聘 与 中 古 南北 互动 》(“ 国 立 ” 台 湾 大 学 历史 研究 所 2006 年 
博士 论文 );， 隶 泡 东 《北魏 与 南朝 对 峙 期 间 的 外 交 关 系 》CK《 从 平城 到 洛阳 : 拓 跋 魏 文 化 转变 的 历程 》》 北京 : 中 华 
书局 2006 年 版 ) 等 等 。 涉 及 南北 朝 聘 使 交往 具体 问题 的 重要 文章 如 下 : 洪 卫 中 《南北 朝 妙 简 外 交 使 者 简 析 》(《 青 

岛 大 学 师范 学 院 学 报 》 2006 年 第 4 期 ); 周 健 、 李 福 莲 《南北 边贸 及 聘 使 对 佛教 交流 的 作用 》C《 许 昌 师 专 学 报 》， 
1996 年 第 2 期 )， 王 友 敏 《南北 朝 交 聘礼 仪 考 》(《 杭 州 教育 学 院 学 报 》 1995 年 第 9 期 )， 牟 发 松 《 南 北朝 交 聘 中 

所 见 南北 关系 略 论 》(《 魏 晋 南 北朝 隋唐 史 资 料 》1996 年 ) 另 有 如 下 博 硕 论文 : 韩 雪松 《北魏 外 交 制 度 研究 》( 吉 

林 大 学 2009 年 博士 论文 ); 李 大 伟 《南北 朝 时 期 聘 使 研究 》( 兰 州 大 学 2010 年 硕士 论文 ) 等 , 涉及 聘 使 诸多 问题 ， 
值得 借鉴 。 以 上 研究 ， 各 有 侧重 ， 本 文 如 有 参考 之 处 将 予以 点 明 。 

OWA: (ERR. RRL, 汉 魏 晋 南北 朝 军事 战争 诗 研究 》， 北京: 中国 社会 科学 出 版 社 ，2010 年 版 ， 洪 
卫 中 :《 南 北朝 妙 简 外 交 使 者 简 析 》, 《青岛 大 学 师范 学 院 学 报 》 2006 年 第 4 期 。 
CRK: 《北魏 与 南朝 对 峙 期 间 的 外 交 关系 》 《从 平城 到 洛阳 ， 拓 跋 魏 文化 转变 的 历程 》， 北京 : 中华 书 局 2006 
年 版 。 
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南北 朝 对 外 交 使 者 的 选拔 有 “ 妙 简 ”( 或 称 “ 妙 选 ”) 之 说 ， 史 籍 所 见 如 下 : 


CdS ERIE): “ 初 通 梁 国 ， 妙 简 行 人 。” 
《 北 史 :高 多 传 》: “大 延 中 , 以 前 后 南 使 不 称 , 妙 简 行 人 , 游 雅 郑 推 应 选 。” 
ER ARTS ARSB) 2 “于 时 与 梁 和 ， 妙 简 聘 使 ， 邵 与 魏 收 及 从 子 子 明 
被 征 入 朝 。?” 
《 北 史 : 陆 通 传 附 陆 带 》: “ 初 修 令 好 ， 盛 选 行人 ， 记 还 为 使 主 ， 必 公正 为 
副 以 报 之 。” 

CEE AEE SOA): “永明 年 中 ， 与 魏 民 和 亲 ， 岁 通 聘 好 ， 特 简 才 学 
之 士 ， 以 为 行人 。” 

CRB + 范 册 传 》: KAP, RZ, AWWAL RRR, BATA 
首 。” 

《 魏 书 . 李 谐 传 》: “和 萧 衍 求 通 和 好 ， 朝 廷 盛 先 行人， 以 谐 兼 散 骑 常 侍 ， 为 
聘 命 使 主 。” 


之 所 以 有 妙 选 之 举 ， 主 要 因为 行人 代表 国家 形象 ， 没 有 才华 及 门 第 者 ， 有 损 国 荣 。 北 
魏 太 武帝 太 延 年 间 “ 以 前 后 南 使 不 称 ”” “进而 下 令 妙 简 行人 ， 即 是 出 于 这 一 原因 。 不 
仅 出 使 者 要 进行 精 挑 细 选 ， 接 竺 使 者 (主客 郎 ) 也 应 妙 选 ， 以 与 来 者 之 才学 门 第 相 匹 
配 。《 北 史 。 祖 莹 传 附 祖 孝 隐 》: TRES KERKE, ARa, MAEL, 
接 对 者 多 取 一 时 之 范 ， 户 元 景 之 徒 ， 并 降 阶 摄 职 ， 更 递 司 宾 。” 主 客 一 职 地 位 较 低 ， 
但 由 于 徐 陵 、 广 信 沸 为 南朝 文化 显贵 ,故而 只 能 以 北朝 名 门 才 士 降 阶 受 职 。 又 《4 北 史 bili 
BALIN ZT): “每 陈 使 至 ， 必 高 选 主客 。” 既 为 “ 妙 选 ”， 则 必 有 一 定 选拔 标准 。《 北 
史 “。 崔 凑 传 》 中 精妙 地 概括 了 这 一 标准 为 “ 才 地 ” “了 既 南北 通 好 ， 务 以 俊 义 相 范 ， 衡 
命 接客 ， 必 尽 一 时 之 选 ， 无 才 地 者 不 得 与 融 。” 所 谓 “ 才 ” 即 为 才学 、 容 止 ,“ 地 ” 即 
门 第 、 地 望 ,“ 才 地 ”是 具备 选拔 资格 的 前 提 。 除 此 之 外 ， 作 为 聘 使 还 应 具备 一 些 基 
本 才能 : 

(一 ) 口 辩 才 能 

口才 是 南北 朝 士 人 普遍 看 重 的 才能 之 一 ,《 世 说 新 语 。 言语 》 中 即 有 大 量 记载 魏 
晋 人 士 重 视 口 辩 的 表现 , 在 清谈 过 程 中 , 言语 、 音 辞 等 因素 都 是 考察 土族 才能 的 标准 。 
南北 朝 外 交 中 ， 口 才 更 是 考量 出 使 者 的 首要 原则 ， 刘 仓 《 人 物 志 》 称 :“ 辩 给 之 材 ， 
行人 之 任 也 。” 故 而 押 选 使 者 多 善 外 交 秤 令 。 如 陆 丝 “朝廷 以 其 博学 有 口 辩 ， 陈 人 至 
B, MAWR”: OE RAE, FES. MAIL, FARE”: X “ARER, 
ROZBIE”: HIN “AR BEDARD ARR, WANE, MERHER”; “高 推 


“《 魏 书 》 卷 48《 高 允 传 附 高 推 )， 北 京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 1091 页 。 
“《 北 史 》 卷 28《 陆 侯 传 附 陆 严 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1022 页 。 
®《 周 书 》 卷 32《 陆 通 传 附 陆 退 》， 北 京 : 中 华 书局 1971 年 版 ， 第 559 页 。 
《南齐 书 》 卷 448《 刘 绘 传 》 北京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 842 页 。 
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“ 诏 兼 散 骑 常 侍 使 宋 ， 南 人 称 其 才 准 ”“ 萧 琛 “名 日 口 准 ”;“ 王 融 “ 上 以 融 才 辩 ， 十 
一 年 ， 使 兼 主客 ””“ 等 等 ， 士 人 多 因 口 才 突出 而 在 选拔 中 轩 露 头角 。 

在 外 交 中 ， 针 对 不 同 场合 ， 不 同 见 解 ， 言 语 交 锋 在 所 难免 ， 口 才 的 高 低 不 仅 能 够 
体现 个 人 才华 ， 更 是 维护 国家 形象 的 重要 途径 。《 宋 书 。 张 畅 传 》 及 《 魏 书 。 李 孝 伯 
传 》 所 载 张 畅 、 李 孝 伯 在 阵 前 的 辩论 ， 显 示 了 极 佳 的 口才 ， 产 生 一 定 影响 ， 甚 至 为 后 
来 南北 的 交往 莫 定 了 折 冲 的 标准 和 典范 。 李 彪 使 南 中 ， 也 通过 言语 与 对 方 周旋 对 战 ， 
显得 从 容 不 迫 。 孝 文帝 在 派出 使 节 之 前 ， 也 强调 外 交 中 要 把 持 好 度 ， 既 不 要 “言语 致 
谍 ”“ 和 欲 见 便 见 ， 须 论 即 论 ”， ER “DA Ait, WEAS, MUTER, FOR AS 
体 ”。“ 这 种 标准 要 求 行人 在 出 使 过 程 中 自觉 把 握 分 寸 ， 即使 有 口才 ,与 人 交谈 也 要 留 
有 三 分 余地 ,不 可 逮 一 时 之 口 胜 ， 如 此 才 不 失 大 国 的 体面 ,。《 南 史 * 王 或 传 附 王 锡 》 展 
示 了 北朝 人 对 南朝 人 的 主动 挑战 ， 其 内 容 便 以 口 辩 才能 为 主 : 


2389, Mists, PHBA, at BAA kR. 2H, BK, 
AHED., AETA, AMHARAS: “HAR FOP RAILA?” Ha: “HT 
以 得 接 宾 宣 ， 帮 分 职 是 司 ， 若 以 才 辨 相 尚 ， 则 不 容 见 使 。” 


Na 


在 这 里 ， 刘 善明 提出 了 “ 辩 学 ”一 词 ， 其 所 言 之 “ 辩 学 ”是 从 东汉 末年 开始 在 经 学 论 
H, 以 及 魏 普 以 来 玄学 清谈 背景 下 ， 逐渐 形成 的 关于 论辩 技巧 以 及 论辩 艺术 的 一 种 学 
问 ， 这 种 学 问 在 行人 这 里 得 到 极 好 的 伸张 和 实践 。 针 对 刘 善 明 的 提问 ， 中 书 舍 人 朱 腊 
的 回答 既 表 明 南 朝 人 才 济 济 , 同时 又 委婉 地 贬损 了 刘 善 明 , 可 谓 辩 学 才华 的 绝 佳 展示 。 

在 面临 对 方 的 语 难 时 ,“ 占 对 闲 敏 ” 是 最 佳 表现 ， 所 谓 “ 朵 ”， 即 表现 悠然 从 容 ， 
“ 繁 ” 即 反应 敏 速 、 机 智 。 南 北朝 使 者 不 乏 因 “ 占 对 闲 敏 ” 而 受到 和 锣 美 者 ， 如 李 彪 因 
对 问 机 敏 ， 遍 得 南朝 “ 赛 博 ”之 赞 ， 陆 政 因 其 “风气 毅 亮 ， 占 对 亲 敏 ， 齐 士大夫 其 倾 
DR” AE e MEKE); HAA ARE MARP” GEE e HAED; BLE 
HREH AT OX, M, PRA HEI, BWE Ema” GEE e FERED); 
柳 肃 “ 少 聪敏 ， 闲 于 占 对 。……… 陈 使 谢 录 来 聘 ， 以 才学 见 称 ， 诏 肃 宴 接 ， 时 论 称 其 华 
HE” KEB + WINTER) ) 等 等 。 当 然 ， 也 有 因应 对 不 善 而 被 本 国 弹 劾 者 ， 如 户 度 世 因 
为 “应 对 失 袁 。 还 ， 被 禁 劾 ， 经 年 妃 释 ””“ 足 见 口才 在 行人 选拔 中 的 重要 作用 。 

在 文学 与 口才 之 间 , 往往 先 重 口才 , 次 及 文学 。《 北 史 " 崔 凌 传 》 载 东魏 孝 静 帝 “ 天 
平 末 ， 殊 欲 与 粱 和 好 ， 朝 议 将 以 崔 凌 为 使 主 。 读 日 : “文采 与 识 ， 凌 不 推 李 谐 。 口 颊 
己 怖 ， 谐 乃 大 胜 。” 于 是 以 谐 兼 常 伯 、 户 元 明 兼 吏 部 即 、 李 业 兴 兼 通 直 常 侍 聘 址 。” 储 


aH 


“”《 隋 书 》 卷 47《 柳 机 传 附 柳 肃 》， 北 京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1274 页 。 

“《 北 史 》 卷 31《 高 允 传 附 高 推 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1132 页 。 

© CRB) 4848 (RIME © EAD), JER: 中 华 书 局 1973 年 版 ， 第 664 页 。 

“《 南 齐 书 》 卷 47《 王 融 传 》 北京 中华 书局 1972 年 版 ， 第 821 页 。 

© (BB) #47 CR KARR), deat: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1055 页 。 

© (BEB) 47 CR AI ERE), 北京: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1046 页 。 
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HD AEE 


BAIL, HEA, 3 
怎么 样 ,但 口才 之 佳 往往 能 掩盖 文学 不 突出 的 短处 。 相 反 即 便 文学 才能 优 脆 ， 但 没有 
入 使 之 职 ， 如 《南齐 书 ， 谢 胱 传 ):“ 隆 昌 初 ， 救 胱 接 北 使 ， 胱 自 以 口 
调 ， 启 让 不 当 ， 不 见 许 。” 谢 胱 虽 是 南朝 文学 大 家 ， 却 因为 言语 木讷 而 主动 辞去 聘 使 
一 职 。 因 此 ， 从 某 种 程度 上 说 ， 在 南北 朝 外 交 经 验 中 ， 口 才 

(二 ) 文学 才能 


口才 也 难以 承受 
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He 


在 南北 著名 文人 中 ， 有 过 聘 使 经 历 或 主客 经 历 者 主要 有 : 


张 融 、 刘 绘 、 


FEW. GER, Whos. AERIS BIDE. FHA. Ze ie 


凌 之 文学 ， 因 此 获得 出 聘 机 会 。 又 《 北 史 * 祖 莹 传 附 祖 孝 隐 ):“ 词 章 
URTE MEAN 


ear is ee, UR” FLERE A 


ET MF 


游 雅 、 游 明 根 、 李 彪 、 
BM. SRS. Bute. 


IRE PAB A, REA, BRAC, SEMINAR Putte, AVR SCENE 


之 士 ， 在 文学 史上 此 有 一 岳之 地 。 而 《 北 史 ， 文 苑 传 》 中 所 记 文 人 ， 大 部 分 亦 都 有 外 


聘 经 历 。 北 绷 文采 斐然 者 本 就 不 多 ， 在 与 习 
支撑 门面 的 作用 。 例 如 《 北 史 。 BETTE) ae: “RR REESE, DEBTS} 
对 之 。 综 赠 诗 五 十 韵 ， 道 衡 和 之 ， 璀 北 称 美 。 


E 视 文学 的 南朝 人 交流 中 ， 这 些 文人 起 到 了 
主客 BN 
PLC: “AEDT ia Dib Ee.” ”在 


WKAR, PAE ASHI PA CR S o BCA ITAL “ie ee” FEB BS LA 


的 认可 , (BETS > WE): A 
rad, ATA ERMI.” UES, ZEW. BRIS. CS A 


出 而 得 到 南朝 文人 的 认可 。 


随 厦 孝 文帝 汉化 加 深 ， 北朝 对 于 出 使 者 得 文学 才能 渐渐 加 以 习 


犯 出 使 南齐 前 ， 曾 
TARH.” R 


才能 逐渐 成 为 


J 


早 以 学 业 知 名 , EFX”; OFE HEE, 及 长 , 博览 书记 ”; “只 


交待 


已 经 表现 出 对 文学 的 3 
的 衡量 标准 。 魏 满 “ 专 精 


虽 未 能 尽 工 ， 以 敏 速 见 美 ”等 等 ， 哮 


通 直 散 骑 党 


> 


REEDISEA, UTR SIO, BREE 
曾 因 文 学 才华 突 


EOL, WACHTER 


WIA: “BE aN ERE, TRZA, RARE, 


E 视 趋向 。 因 此 ， 北 绢 在 此 后 选拔 聘 使 中 ， 文 学 


学 ， 高 才 善 属 文 ”;“ 陆 操 “ 高 简 有 风格 ， 
PRESSE 


以 善 解 文 被 选 为 聘 使 。 而 随 着 北朝 整体 文学 水 


平 的 提升 ， 文 人 阶层 得 到 扩大 ， 文 学 创作 水 平日 益 精 进 ， 聘 使 中 能 作文 者 渐 多 ， 逐 渐 


可 与 南朝 相 抗衡 。 
遂 成 为 南北 文学 得 


以 融合 的 习 


坎 北 之 间 文 学 ， 头 由 聘 使 得 到 高 层次 的 交流 ， 


E 要 方式 。 


(=) 学 问 积累 
在 聘 对 过 程 中 ， 


x 


Hi ates Be (SN. FL SL 4 Mal el, TOIL Eh 
对 经 书 的 不 同 解说 ， 往 往 成 为 双方 刍 


入 使 之 间 的 文学 往来 


丧礼 等 敏感 问题 时 ， 


辩 的 焦点 。 这 就 要 求 出 使 者 有 深厚 的 儒学 修 为 ， 


能 够 随机 答辩 ， 以 应 不 虞 。 北 朝 聘 使 多 选 学 识 渊博 者 充任 ， 如 游 明 根 “ 贞 慎 误 欲 ， 毕 


O (BB) #47 CR KARR), deat: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1055 页 。 
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HI, AME”: OWE ASER EL, KE ED ORE TF 
WE, DARA": OREH bikak. RAP, AKEE”, OSE. 


RICE RA, A EE EES, LAZA. ORELLA 


例 ， 北 魏 太 和 年 间 ， 在 文明 太后 去 世 时 ， 南 齐 曾 “ 址 其 散 骑 常 侍 颖 昭明 、 散 骑 侍 妇 谢 


滩 等 来 昼 ， 欲 以 朝服 行事 ”， 这 是 不 合 北魏 礼 制 之 举 ， 孝 文帝 “ 救 尚书 李 冲 选 一 学 识 


IR 


者， 更 与 论 执 ”，“ 李 溃 推 内 成 浴 作 代表 ， 与 裴 昭 明 针 对 是 否 应 以 朝服 行事 展开 论辩 


照明 言 : “不 听 朝 服 行礼 ， 义 出 何 典 ?”” 淖 言 : “KARA, SHAR. FH 
季 孙 将 行 ， 请 遭 形 之 礼 ， 千 载 之 下 ， 犹 共 称 之 。 卿 方 谓 义 出 何 典 ， 何 其 异 哉 !“ 
昭明 言 : “KR, RERBUAP, MRAM, KARTAR.” BF: “B 
EPZA, HPA PRAA RATAREA, VAP. AZAR, W 
DÉL, RATA, ITRI ARRA REZ P? 我 皇 处 谅 间 以 来 ， 百 官 听 于 家 
F, Mp AVAIL RAL? ”昭明 乃 摇 膝 而 言 日 : “三 皇 不 同 礼 , 亦 安 知 得 失 所 归 。” 
WS: “BRK, WAE., He. BRA? ”昭明 相 顾 笑 目 : “EAA, B 
尼 有 成 责 ， ARRE. EAER AA, RTH, ERM, APE. > 
ARR Mia, RHA, LAERA. ” BF: MAATE, Mirt, 还 南 日 ， 
应 有 高 赏 。 若 无 君 子 也 ,但 令 有 光 国 之 誉 ， 虽 非 理 得 罪 ,， 亦 复 何 嫌 。 南 史 、 董 狐 ， 
ASA. ” MimPieRMABAF, ABSA, FSRKAR. © 


除了 上 述 关 乎 国家 威仪 的 丧礼 讨论 之 外 ， 在 一 些 具 体 的 聘 对 礼节 上 也 有 争论 。 璧 


WTE APAA, WH (EREI, “BERERE, KOENE. MEKA 


# 


FE， 善 论 旧 事 有 拜 之 仪 ， 雅 未 能 对 ， 遂 拜 ， 成 礼 而 去 。” ”以 典籍 为 武器 折服 对 手 。 又 


如 户 已 “神情 颖 悟 ,涉猎 经 史 ， 有 当世 干 能 ， 颇 解 属 文 。”“ 转 礼部 大 夫 ， 为 聘 陈 使 副 。 
先是 , 行人 多 从 其 国 礼 ， 及 已 为 使 , RWE, 陈 人 葛 能 届 。”" 因 其 身份 为 礼部 大 夫 ， 
故 能 在 礼仪 上 折服 南朝 。 接 竺 礼仪 实则 与 丧礼 同样 代表 着 国家 的 威仪 ， 受 到 重视 ， 这 


就 要 求 行人 或 主客 有 学 问 根 底 作 文 撑 ， 与 之 周旋 。 而 在 大 范围 讨论 经 史 的 情况 下 ， 对 
学 问 的 要 求 更 高 ,《 梁 书 。 王 锡 传 》 载 刘 善 明 与 王 锡 等 人 讨论 经 史 :“ 善 明 造 万， 训 论 
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pA 


EA ESN Pear, FERIA Me fie ZBI, MT HE 
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AE, MARYE, A. ADW, EMER RAIRE.” AEREE ER 
有 深厚 的 经 史 修 养 。 

对 经 义 的 切磋 , 多 以 国家 制度 为 切入 点 , 而 结果 往往 引申 到 国家 正统 性 的 问题 上 。 
例如 李 业 兴 与 梁 朱 异 讨论 南郊 、 圆 丘 位 置 ， 以 及 明堂 形制 ， 朱 异 言 :“ 北 间 郊 、 丘 异 
所 ， 是 用 郑 义 。 我 此 中 用 王 义 。” 李 业 兴 说 北魏 明堂 形制 依据 纬 书 《 才 经 ， 援 神 契 》， 
而 朱 异 则 认为 纬 书 不 可 信 。 梁 武帝 又 亲自 问 李 业 兴 :“ 闻 卿 善于 经 义 ， 颂 、 玄 之 中 何 
所 通达 ? ”其 答 日 :“ 少 为 书生 ， 止 读 五 典 。 至 于 深 义 , 不 辨 通 释 。” 又 对 梁 武 帝 问 “ 太 
极为 有 无 ”的 问题 ， 以 “ 素 不 玄学 ， 何 敢 轻 酬 ” 来 回答 ， 规 避 谈 论 自 己 不 擅长 的 玄学 
问题 。" 在 问 对 过 程 中 ， 李 业 兴 显示 了 对 《诗经 》、《 周 礼 》《 礼 记 》、《 尚 书 》 等 典籍 
的 熟识 ， 并 能 扬长 避 短 ， 使 学 问 的 切磋 融洽 而 又 充满 张力 。 

以 上 从 口才 、 文 学 、 学 问 三 方面 对 聘 使 选拔 中 才学 因素 加 以 分 析 。 与 才学 相 比 ， 
容 止 作为 选拔 标准 亦 十 分 重要 。 魏 晋 以 来 人 才 选 拔 中 渐 有 重视 容貌 的 倾向 ,《 人 物 志 》 
以 人 物 气 骨 风神 为 衡量 才能 之 首要 标准 ， 其 容貌 风 仪 伍 然 已 上 升 至 与 德行 、 才 能 并 举 
的 地 位 。《 世 说 新 语 。， 容 止 》 又 将 人 的 容貌 风神 ， 上 县 象 为 玉山 、 玉 树 、 青 松 、 珠 玉 等 
美好 事物 ， 其 所 记载 之 事 亦 多 有 以 貌 取 人 者 。 有 时 容貌 之 作用 其 至 高 于 才学 ， 如 左思 
虽 有 逸 才 ， 然 因 门 第 衰微 ， 且 “ 狐 究 ”而 沦 于 下 流 ， 不 受 重用 。 在 重视 门 第 的 南朝 社 
会 ， 容 貌 不 仅 能 够 代表 家 门 形象 ， 更 是 “华人 怪 公 吊 ”“ 平 流 进取 ”的 先天 资本 。 在 出 
使 或 接待 使 者 时 ， 本 国 所 妙 选 之 聘 使 ， 必 以 风度 凯 般 、 才 貌 菜 秀 者 为 之 。 如 北 阳 聘 使 
ME ALIF, KAR, BME” CUE MED: 游 明 根 “ 风 度 清 干 ， 志 
fig DOB” CK BAS + VRB PR); ER “SEAS, SIE” CC BES» HR); AE 
SEZ “OMA, HTML” CRATES ARRIR, GAS SU AIL A EAEE A E BS os 
准 。 

但 也 有 才华 、 容 止 一 般 者 入 选 行人 的 例外 。 璧 如 崔 瞻 “经 热 病 ， 面 多 疗 痕 ， 然 雍 
容 可 观 ， 辞 韵 温雅 ， 南 人 大 相 钦 服 ”(《 北 史 ，。 誉 逮 传 》)。 而 李 谐 “为 人 短小 ， 六 指 ” 
(《 北 史 。 李 案 传 附 李 谐 ))， 李 神 俊 又 “ 颂 多 鼠 乳 ”C4 北 史 ，。 序 传 》))， 这 些 人 虽然 身 
体 有 缺陷 , 但 仍 不 妨碍 其 担任 使 者 。 又 如 上 文 所 引 上 声 度 世 因 为 “应 对 失 忠 ”而 遭 弹 雍 ， 
PRA RRA, We MA” KIE + FRERE KRD, SLAPS UI EIA 
气节 不 如 张 思 宁 ,但 仍 可 担任 正 使 。 这 种 特殊 情况 的 出 现 ， 无 非 在 于 门 第 因素 在 其 中 
起 的 作用 要 高 于 个 人 之 才华 因素 ， 博 陵 赃 氏 、 范 阳 卢 氏 、 陇 西 李 氏 都 是 北朝 大 姓 ， 家 
族 门 第 是 他 们 在 “ 妙 简 行 人 ”中 获得 青睐 的 根本 原因 。 


二 、“ 一 门 多 使 ” 考 述 

门阀 士族 是 南北 朝 时 期 南北 双方 所 具有 的 共同 特征 ， 对 于 南朝 门阀 问题 ， 学 界 讨 
论 已 多 且 详 。 本 节 仅 以 北朝 为 切入 点 ， 从 北朝 门 第 情况 入 手 ， 考 察 行人 选拔 中 门 第 与 
才华 、 容 止 之 间 的 关系 。 
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北朝 高 门 虽 经 崔 浩 之 神 瑞 及 池 鱼 ,但 其 门 第 势力 并 未 就 此 消减 , 反而 因此 事件 得 
到 茶 种 程度 的 反弹 。 又 经 过 孝文 遂 改革 ,北朝 门 第 进一步 得 到 制度 上 的 保障 ， 其 对 文 
化 的 垄断 程度 有 增 无 减 , 《新 唐 书 。 柳 冲 传 》 载 柳 广 《氏族 论 》 云 : 


今 流 俗 独 以 惟 、 卢 、 李 、 郑 为 四 姓 ， 加 太原 王 氏 号 五 姓 ， 盖 不 经 也 ， 


博 陵 崔 氏 、 范 阳 卢 氏 、 赵 都 李 氏 、 荣 阳 郑 氏 、 太 原 王 氏 为 北 地 高 门 ， 在 唐 时 已 被 “ 流 
俗 ” 视 为 “五 姓 ” 这 些 高 门 往往 垄断 选 官 与 进 阶 之 途 。 在 南北 朝 所 选 文官 中 ， 士 族 
与 小 姓 、 寒 族 在 文官 中 的 比例 为 70: 20: 10, 士族 所 占有 的 席位 比例 要 远 远大 于 小 姓 
及 寒 族 。 "因此 ， 面 对 行人 这 种 “ 美 差 ” 的 选拔 ， 在 基本 资格 当中 ， 仅 就 “ 门 第 ”此 
一 项 ， 便 可 排除 大 量 才 秀 人 微 之 士 。 

但 北朝 门 第 与 才学 之 争 ， 在 选 官 层面 毕 竞 有 所 先后 和 侧重 ,， 大体 上 ， 誉 浩 以 前 所 

选 之 人 多 重 才学 ， 孝 文帝 以 后 重 门 第 ， 北 周 苏 绰 时 期 ， 复 重 才学 ， 基 本 上 走 了 一 个 重 
才 到 重 门 第 ， 复 又 重 才 的 过 程 。 在 行人 的 选拔 方面 ， 似 乎 也 呈现 这 样 的 趋势 ， 北 魏 
延 和 以 前 所 选 行人 如 张 济 (399)、 公孙 表 (404)、 步 堆 (425)、 周 绍 (431)、 邓 颖 (432) 
等 人 皆 非 高 门 ， 而 延 和 二 年 〈433) Da, FZ 〈433)、 游 雅 “436)、 高 推 (438)、 
Wea (440) 等 人 ， 则 显示 了 陆续 有 高 门 子弟 的 介入 态势 。 从 和 平 元 年 〈460) 以 后 ， 
便 开始 出 现 高 门 弟子 接续 先 非 出 为 聘 使 的 先例 ， 如 户 度 世 (460) 游 明 根 〈461、463) 
Wei (471, 472) 等 人 ， 此 后 高 门 浙 有 垄断 趋势 。 而 到 了 北齐 、 北 周 对 峙 时 期 ， 又 不 
专 以 高 门 为 行人 ， 杜 果 八 次 使 陈 即 为 典型 。 
外 交 使 者 的 家 族 因素 主要 表现 在 “一 门 多 使 ”的 现象 上 。 要 解释 “一 门 多 使 ”的 
现象 ， 首 先 要 明确 “一 人 多 使 ”与 “一 门 多 使 ”的 区 别 和 表现 。“ 一 人 多 使 ”与 “一 
门 多 使 ”在 南北 朝 聘 使 研究 中 ， 是 一 个 十 分 明显 的 现象 。 黄 宝 实 《中 国 历 代行 人 考 》 
中 《南北 朝 行人 为 世 业 》 一 文 论 及 重 门 第 之 风 ， 但 未 深入 ， 又 其 《 杜 果 八 聘 陈 》 以 杜 
果 为 例 ， 论 “一 人 多 使 ”现象 ， 但 只 肪 列 史料 ， 未 及 两 者 之 间 的 关系 深入 讨论 。” 

所 谓 “ 一 人 多 使 ”与 “一 门 多 使 ” 实际 上 即 是 重 才 学 与 重 门 第 之 区 别 。“ 一 人 多 
使 > 所 依 赁 的 完全 是 个 人 才华 , 北魏 李 彪 六 次 使 齐 、 北周 杜 果 八 次 使 陈 就 是 典型 代表 。 
李 彪 “家世 寒 微 ， 少 扳 贫 ”， 但 因 其 “有 大 志 ， 等 学 不 倦 ” 且 与 高 门 相 攀 ， 才 获得 进 
阶 的 机 会 ,受到 孝文 帝 赏识 , 进而 能 够 六 次 出 使 南朝 。 而 杜 果 以 一 介 行人 , 周旋 于 齐 、 
陈 之 间 ， 利 用 周 、 齐 、 陈 三 者 关系 ,分 化 孤立 北齐 ， 进 而 为 灭 齐 获得 了 可 贵 的 战略 支 
持 ,，" 所 依靠 的 完全 是 自身 的 外 交 才能 。 杜 果 家 境 虽 略 优 于 李 彪 ， 但 究 非 北朝 高 门 ， 


" 毛 汉 光 :《 两 晋 南 北朝 主要 文官 士族 成 分 的 统计 分 析 与 比较 》,《 中 国 中 古 社会 史 论 》,， 上海 : 上 海 书店 出 版 社 2002 
年 版 ， 第 141-186 页 。 
“万 绳 楠 : 《 魏 亚 南北朝 文 化 史 》， 贵 阳 : 贵州 人 民 出 版 社 2007 年 版 ， 第 56 页 。 
ORES: 《中国 历代 行人 考 》， 台 北 : 台湾 中 华 书局 1969 年 版 ， 第 199 页 。 

“ 陈 金 凤 : 《北周 外 交 略 论 》, 《北朝 研究 》( 第 一 辑 )， 北 京 : 北京 燕山 出 版 社 1999 年 版 。 
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其 
家 族 因 素 在 其 中 所 起 到 的 作用 要 小 于 个 人 才华 所 展现 的 优势 。 


相 比 之 下 ， 北 朝 在 选择 聘 使 时 ,“ 一 门 多 使 ”的 现象 ， 明 显 远 远 高 于 “ 


的 情况 。 其 中 尤 以 范阳 户 氏 、 清 河 瞧 氏 、 赵 郡 李 氏 、 河 间 邢 氏 四 门 为 首 ， 为 清晰 说 


yam 


AE 


人 多 使 ” 


此 王 略 ” 乃 是 获得 认可 的 主要 凭借 ， “两 人 都 能 够 多 次 出 使 南朝 ， 


问题 ， 现 将 此 四 门 出 使 情况 列表 如 下 ”: 
范阳 户 氏 一 门 多 使 者 : 
使 者 FZ FK 卢 元 明 | 卢 元 景 | 卢 士 游 Pal 卢 昌 衡 
( 接 使 ) (PAD 
出 使 时 间 | 延 和 二 年 | 太 和 十 八 | 大 同 三 年 | REZE | 北齐 河清 | (时 间 待 | 隋 开 皇 三 
(433) 十 | 年 (494) | (537) 七 | (545) | 三 年 | 考 ) 年 (583) 
二 月 六 月 H (564) ZH 
清河 崔 氏 一 门 多 使 者 
使 者 EW EKE |Æ Ep) Ae HA EWS EB 
( 接 使 ) | ( 接 使 ) (PAD 
出 使 时 间 | 北魏 延 兴 | 东魏 天 平 | 元 象 元 年 | 兴 和 三 年 | 兴 和 四 年 | 河清 元 年 | 天 和 二 年 
= 年 | 四 年 十 二 | (538) 十 | (541) 八 | (542) 十 | (562) 二 | (567) 天 
(473) 正 | 月 (537) | A; 武 定 | A 二 月 H Al = 年 
月 兴 和 二 年 | 三 年 (568) 十 
(540) 十 | (545) 十 一 月 (出 
二 月 使 梁 | 月 使 北齐 ) 
赵 那 李 氏 一 门 多 使 者 : 
使 者 李 安 世 ( 典 | 李 同 轨 AS 李 绘 李 浑 李 续 
客 ) 
出 使 时 间 | 太 和 七 年 | 兴 和 中 | 兴 和 三 年 | 兴 和 四 年 | 武 定 元 年 | 武 定 五 年 
(483) 十 | (538) (541) 八 | (542) 四 | (543) JL} (547) 四 
=H H H H H 
河 间 邢 氏 一 门 多 使 者 : 
使 者 邢 颖 H 邢 产 ION BWT HETT 
出 使 时 间 | 天 平 真 君 | 皇 兴 五 年 | 太 和 十 三 | 太 和 十 七 | 天 平 四 年 | 武 定 元 年 
元 年 (440) | (471) 三 | 年 (489) | 年 (493) | (537) 十 | (543) 
二 月 月 、 延 兴 二 | 八 月 、 十 四 | 正月 二 月 、 兴 和 
年 (472) | 年 (490) 二 年 (540) 
正月 四 月 五 月 
“《 周 书 》 卷 39《 杜 果 传 》， 北京 : 中 华 书局 1971 年 版 ， 第 701 页 。 
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除 以 上 四 门 外 ， 顿 丘 李 氏 中 ， 李 谐 (537)、 李 奖 (545) ZEAE CHIE) (548), 博 陵 
ERP, FEE (529). ÆT (563); SBA ABER, Aa (478). AHAB: (538)， 等 
A, ARF AGI A Re. AR, BERRAR ETE TIGA TA Py 
子弟 , 这 是 南北 朝 以 高 门 选 官 传统 的 延续 , 是 在 孝文 帝 太 和 十 九 年 “分 明 族 姓 ” 之 后 ， 
高 门 进一步 控制 选 官 途径 的 表现 之 一 。 


三 、 聘 使 选拔 与 门 第 观念 

得 使 选拔 既 有 如 上 重视 高 门 的 外 在 表现 ， 则 其 在 当时 必然 存在 合理 性 因素 ， 以 下 
试 分 析 家 族 因素 在 “ 妙 简 行人 ”中 的 作用 ， 或 可 探究 其 选拔 中 重视 高 门 的 原因 : ” 

上 首先， 高 门 士族 可 为 子弟 提供 良好 的 教育 环境 。《 魏 书 。 高 多 传 》 载 高 多 曾 上 表 ， 
在 和 郡 国学 校 选择 学 生 时 ， 其 标准 为 “学 生 取 郡 中 清 望 ， 人 行 修 谦 、 堪 循 名 教 者 ， 先 尽 
高 门 ， 次 及 中 第 。” 这 就 在 制度 上 保证 了 高 门 士族 获得 教育 的 优先 权利 。 而 高 门 之 家 
风 、 门 风 ， 更 能 够 为 子弟 提供 恨 好 的 境 教 氛围 ,《 资 治 通 鉴 》 卷 第 一 百 四 十 《 齐 纪 六 》 
载 孝 文帝 在 与 李 冲 、 震 显 宗 争 论 选拔 人 才 时 ,针对 首 重 视 才 华 还 是 门 第 的 问题 争论 不 
下 ， 孝 文帝 就 说 :“ 苟 有 过 人 之 才 ， 不 叫 不 知 。 然 君子 之 门 ， 借 使 无 当世 之 用 ， 要 自 
德行 纯 笃 ， 腾 故 用 之 。” 他 认为 从 “君子 之 门 ” 中 选拔 出 的 官员 ， 即 使 不 起 大 任 ， 也 
还 能 “德行 纯 笃 ” 足见 当时 家 风门 风 对 士 人 的 亚 染 教育 是 十 分 明显 的 。 因 此 ， 在 所 
选拔 的 聘 使 中 ， 有 见 承 家 风 、 家 学 者 ， 如 李 谋 “ 方 雅 好 学 ， 甚 有 家 风 。 历 位 尚书 即 、 
司徒 换 ， 以 清 辩 知 名 。 常 摄 宾 司 ， 接 对 梁 客 ， 梁 客 徐 陵 深 叹 美 天 。” 又 如 李 淇 “涉猎 
文史 ， 有 家 风 。 为 太子 舍 人 ， 兼 常 侍 ， 聘 陈 。” 而 赵 郡 李 氏 “学 则 浑 、 绘 、 纬 ， 口 则 
绘 、 纬 、 浑 ” 邮 下 为 之 倾心 ,“ 赵 郡 人 士 ， 目 为 四 使 之 门 ”“ 这 都 是 在 良好 教育 环境 
下 培养 出 来 的 优秀 士 人 品格 ， 也 是 寒 族 士 人 所 欠缺 和 不 具备 的 条 件 。 

其 次 , 高 门 子弟 能 够 代表 当时 的 最 高 文化 水 平 。 南 北朝 士族 对 于 文化 资源 的 垄断 ， 
已 无 须 详 论 。 李 此 家 世 寒 微 ， 只 有 凭借 高 氏家 里 的 书籍 ， 获 得 知识 : C PLE, 
博学 高 才 ， 家 富 典 籍 ， 彪 遂 于 悦 家 手 抄 口 诵 ， 不 暇 寝食 。 ”“ 北 魏 平 齐 民 地 位 低下 ， 经 
PRI, BAR WBA”, 其 所 佣 之 主 ， 多 为 高 门 贵族 。 这 些 高 门 中 家 ， 最 能 代表 
当时 文化 水 平 。 即 以 当时 著名 文学 家 为 例 ， 徐 陵 “ 博 涉 史 籍 ， 纵 横 有 口 准 ” 与 其 父 
亲人 徐 搞 的 引导 不 无 关系 。 庚 信和 更 是 “ 屡 聘 上 国 , 特 为 太 祖 所 知 , 江陵 名 士 , 惟信 而 已 ” 
“， 在 南朝 众多 名 士 中 脱颖而出 ， 赢 得 北朝 认可 ， 主 要 是 因为 父子 两 人 在 东宫 的 文学 
积累 :“ 搞 子 陵 及 信 ， 并 为 抄 撰 学 士 。 父 子 在 东宫 ， 出 入 禁闭 ， 恩 礼 莫 与 比 隆 。”"; 


"有 隶 炮 东 先 生 在 《北魏 与 南朝 对 峙 期 间 的 外 交 关 系 》 一 文中 对 这 一 问题 以 “使 者 的 莱 选 与 门 第 的 关系 ”为 题 有 过 
论述 ， 然 所 论 侧重 描述 其 选拔 重 门 第 的 现象 为 主 ， 未 深入 探讨 选拔 重 门 第 之 原因 ， 本 文 试 补 论 之 。 隶 兆 东 : 《从 
平城 到 洛阳 : 拓 跨 魏 文 化 转变 的 历程 》 北京: 中 华 书局 2006 年 版 ， 第 262 页 。 
“《 北 史 》 卷 43《 李 尝 传 附 李 庶 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1605 W. 
《北齐 书 》 卷 29《 李 浑 传 》， 北京: 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 394 页 。 
“《 魏 书 》 卷 62《 李 彪 传 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1381 页 。 
© GE) (Use: 《 广 子 山 集注 》， 北 京 : 中 华 书 局 1980 年 版 ， 第 65 页 。 
“《 周 书 》 卷 41《 广 信 传 》 北京 : 中 华 书局 1971 年 版 ， 第 733 页 。 
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王 讲 被 房 至 北周 后 ， 也 因为 出 于 “ 世 骨 名 家 ， 文 学 优 峰 ”， 受 到 世宗 的 “ 特 加 亲 待 ” 
“此 外 ， 由 南 入 北 的 兰 陵 荞 氏 中 的 文人 ， 都 能 代表 当时 最 高 文学 水 平 ， 这 便 间接 提高 

了 南北 文学 交流 的 层次 。 

再 次 , 选取 高 门 出 使, 符合 南北 两 地 高 门 之 间 的 身份 认可 。 南北 朝 门 第 等 级 森严 ， 
士 底 之 间 多 不 通婚 ， 即 便 在 看 似 平等 的 学 问 切磋 上 ， 也 存在 门户 之 见 。 而 行人 不 仅 代 
表 了 国家 身份 ， 有 时 更 代表 家 族 身份 ， 更 甚 一 步 说 ， 行 人 乃 是 南北 门 阅 精 英之 代表 。 
因此 ， 不 仅 出 使 者 要 选取 高 门 子弟 ， 接 对 者 的 家 族 地 望 也 要 能 与 之 旗 鼓 相 当 ， 如 此 方 
KERRAK. AB JEKE) BIK SEFI BARE, A 
义 隆 。 义 隆 见 之 ,与 语 良久 ， 叹 日 : SPRE, IRA.” PR” RRE, 
宋 文帝 此 语 实 是 对 卢 玄 身 为 北 地 高 门 的 认可 , 此 后 范阳 卢 氏 七 位 使 者 的 选择 ， 当 于 此 
FEXR. (GELMEZ B MRED MAKE BERR MYN 
而 重 之 ， 接 对 者 多 取 一 时 之 秀 , ATLL. 并 降 阶 摄 职 ,更 递 司 宾 。 孝 隐 少 处 其 中 ， 
物 议 称 美 。” 卢 元 景 也 属 北朝 第 一 高 门 范阳 卢 氏 一 支 。 出 身高 门 使 行人 在 交往 过 程 中 ， 
RAHE, (WE EREHE) RAUHA RR AWER, NENA.” 
有 时 南 人 、 北 人 之 间 的 地 域 门 第 之 争 ， 及 其 所 代表 的 文化 身份 之 争 ， 甚 至 要 高 于 
以 国家 为 单位 的 文化 争 胜 。 

值得 注意 的 是 ， 在 才华 与 门 第 之 间 ， 门 第 因素 显然 要 高 于 个 人 才华 。 上 文 提 到 过 
谢 胱 因 口 讷 而 辞退 主客 一 职 ， 但 实际 上 ， 延 兴 元 年 494) RKRN, E 
石 、 张 思 宁 等 人 的 任务 ， 仍 被 谢 胱 所 承担 ， 这 主要 是 看 重 陈 郡 谢 氏 在 江南 的 地 望 。 而 
北 魏 方面 ， 孝 文帝 之 所 以 派出 “无 其 文才 ”、“ 宽 柔 君子 ”的 卢 禄 担任 使 主 ， 也 无 非 是 
看 重 范阳 卢 氏 在 北朝 的 知名 度 较 高 而 已 ,使 其 在 门 第 方面 能 够 与 谢 氏 旗 鼓 相 当 ， 因 此 
呈现 了 这 种 并 不 适合 作为 聘 使 的 人 选 ， 分 别 担任 使 主 以 及 主客 的 奇怪 现象。 

综 上 所 述 ， 南 北朝 行人 的 选拔 过 程 中 ， 个 人 才华 与 门 第 之 间 ， 有 所 先后 ， 司 马 光 
在 评价 孝文 帝 选 官 重 门 第 时 曾 说 :“ 选 举 之 法 ， 先 门 地 而 后 贤 才 ， 此 魏 、 普 之 深交 
而 历代 相 因 ， 英 之 能 改 也 。”“ 先 门 地 后 贤 才 固然 是 六 朝 社会 整体 之 歇 端 ， 但 在 人 才 的 
培养 及 选拔 上 ， 家 学 及 家 门 因素 的 确 能 够 对 人 才 的 成 长 产生 良好 影响 , 这 既 符合 当时 
社会 条 件 ， 也 符合 教育 学 中 提倡 “ 境 教 ” 因 素 影响 的 重要 意义 。 因 此 ， 在 代表 国家 形 
象 的 行人 选拔 问题 上 , 在 考虑 才华 因素 之 外 , 更 加 重视 家 族 因素 , 是 南北 双方 的 共识 。 
而 从 另 一 个 角度 看 ， 南北 行人 之 间 重 视 门 第 的 选拔 标准 ， 也 为 南北 门 阔 士 族 之 间 展 开 
广泛 深入 的 交流 ， 提 供 了 平台 ， 这 是 其 所 产生 的 积极 效果 。 


© GAB) 441 CEWE), 北京 : 中 华 书 局 1971 年 版 ， 第 731 页 。 
《 资 治 通 鉴 》 卷 140《 齐 纪 六 》， 北 京 : 中 华 书局 1956 年 版 ， 第 4396 页 。 
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第 二 市 聘 使 职 事 考 论 
南北 朝 外 交 中 , 无 固定 之 行为 准则 ， 除 了 完成 君主 所 交代 的 基本 任务 外 ， 聘 使 沿 
负 有 多 项 职责 。 如 在 交 聘 过 程 中 进行 贸易 往来 ， 以 应 国内 贵族 要 求 ， 与 邻 国 进行 物 物 
交换 ， 以 获得 奇 珍 异 宝 ; 又 有 刺探 彼 国 国情 军情 之 兼职 ， 以 期 为 军事 行动 作 调 研 ; 又 
有 维护 国家 形象 之 隐 含 职责 。 


= 


一 、 对 双方 贸易 的 促进 

南北 朝 聘 使 出 使 他 国 ， 可 通过 贸易 ， 从 中 获取 经 济 利 益 。《 北 史 。 李 绘 传 》 云 : 
“前 后 行人 皆 通 局 求 市 ， 绘 独 守 清 尚 ， 梁 人 重 其 廉洁 。” 此 条 材料 说 明 聘 使 要 经 过 对 
方 政府 允许 方 可 通 市 ,同时 也 表明 ,“ 通 市 ?是 聘 使 可 以 获得 额外 收入 的 机 会 《 北 史 学 
德 源 传 》 点 明 出 使 的 便利 之 处 :“ 后 为 兼 员外 散 骑 侍郎 ， 聘 梁 使 副 。 德 源 本 贫 素 ， 因 
使 ， 薄 有 资 装 ， 遂 铀 执事 ， 为 父 求 赠 ， 时 论 鄙 之 。” 在 聘 使 交往 中 ， 本 朝 显 贵 多 派 人 
随同 聘 使 进行 贸易 往来 ， 例 如 “ 魏 、 梁 通 和 ， 要 贵 皆 遗 人 随 聘 使 交易 ”*， 在 南北 隔 
绝 的 情况 下 ， 南 北 间 的 商业 交流 ， 需 要 经 过 官方 许可 ,私人 的 互市 活动 ， 往 往 被 视 为 
AARE, EEA. (GAR ERNE) REFR: HAIMRE, M 
直人 渡 淮 平市 ， 永 有 赃 贿 事 ， 为 御 史 所 劾 ”， 又 《北齐 书 。 miM aE E): “CAAA 
使 乐 人 于 边境 交易 ， 还 束 ， 坐 被 禁止 ， 寻 而 赦 之 。” 虽 然 私人 交易 不 被 允许 ， 但 随同 
生 使 交往 的 方式 则 是 被 默许 的 。 

如 果 聘 使 在 不 能 满足 本 绢 显贵 求 异国 奇 货 的 情况 下 , 也 会 以 “行商 人 之 事 ” 为 由 ， 
HEPA, WN “RESORT AG, WER ZIT. MELRAND, HARE.” 
“然而 ， 这 种 情况 毕竟 属 少 数 。 这 两 人 尤其 是 魏 收 ， 在 出 使 中 不 顾 使 节 身 份 ， 盗 意 妄 
为 是 其 获 菲 的 主要 原因 ， 通 市 只 是 理由 之 一 。《 北 齐 书 。 魏 收 传 》 载 :“ 收 在 馆 ， 遂 买 
吴 婢 入 馆 ， 其 部 下 有 买 婢 者 ， 收 亦 唤 取 ， 明 行 奸 秘 ， 深 朝 馆 司 皆 为 之 获 菲 。 ”不仅 如 
此 ， 殊 收 还 曾 在 他 人 出 使 时 ， 私 遭 门 客 跟随 进行 贸易 , 牵 累 使 者 被 除 官 名 。《 北 史 “。* 封 
CRIN ABE): “EBL FRR, FEH, DIB, FHAR. MRR B E ES 
聘 陈 使 主 ， 在 道 遥 授 中 书 侍郎 。 还 ， 坐 受 魏 收 嘱 ， 租 其 门客 从 行事 发 ， 付 南都 狱 ， 决 
鞭 二 百 ， 除 名 。” 其 “门客 从 行 ”显然 是 逐 利 而 往 。™ 

南齐 孔 稚 球 在 《上 与 虏 通 使 表 》 中 提出 “ 北 虏 项 而 爱 奇 ， 贪 而 好 货 ， 綦 我 之 威 ， 
喜 我 之 赂 ”，“ 道 出 北方 对 南方 货物 的 喜好 和 追求 之 风 。 造 成 北魏 普遍 追求 南 货 的 原因 
有 两 点 : 其 一 ， 北 方 鲜卑 贵族 仍 未 脱离 掠夺 的 民族 习气 ， 因 此 ， 朝 中 贪 好 财 货 之 风 盛 
行 。 北 魏 河 间 王 元 琛 、 章 武王 元 融 皆 是 贵族 巨 贪 ,，“ 这 种 贪污 之 风 又 多 产生 上 行 下 效 


《北齐 书 》 卷 30《 崔 退 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 405 页 。 

”《 北 史 》 卷 24《 崔 还 传 附 崔 昕 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 883 页 。 

O RRR: 《中国 历代 行人 考 》， 北 京 : 中 华 书局 1955 年 版 ， 第 197 页 。 

“《 南 齐 书 》 卷 44《 和 孔 稚 建 传 》 北京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 840 页 。 

《洛阳 伽蓝 记 》 卷 4《 法 云 寺 》 条 称 :“ 河 间 王 琛 最 为 豪 首 ， 常 与 高 阳 争 衡 ， 造 文 柏 堂 ， 形 如 徽 音 典 。 置 玉 井 金 

铅 ， 以 金 五 色 绩 为 绳 。” 又 《 魏 书 》 卷 13《 宣 武 灵 皇 后 》 云 :“ 后 幸 左 藏 ， 王 公 、 巡 、 主 已 下 从 者 百 余 人 ， 皆 令 任 

力 负 布 绢 ， 即 以 赐 之 ， 多 者 过 二 百 匹 ， 少 者 百 余 匹 。 唯 长 乐 公主 手持 绢 二 十 匹 而 出 ， 示 不 异 众 而 无 劳 也 ， 世 称 基 

廉 。 仪 同 、 陈 留 公 李 崇 、 章 武王 融 ， 并 以 所 负 过 多 ， 苏 仆 于 地 ， 崇 帮 伤 腰 ， 融 至 损 脚 ， 时 人 为 之 语 昕 : < 
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KA, ESS ATMA BS Mo H, JBC ZA SC ie IPE SEAT, AY AR 
傣 禄 一 直 出 于 赏赐 , AFERAK TTI DIM PB BEA BSG ZS EAZ E R 
在 孝文 帝 改 革 中 得 到 纠正 ， 但 积 习 已 入， 难以 又 转 , 《洛阳 伽蓝 记 》 卷 四 对 北方 炫 寅 
之 风 描 绘 其 多 ， 此 亦 为 北魏 后 期 朝 局 转向 隧 项 的 一 大 原因 。“ 兢 而 爱 奇 ， 贪 而 好 货 ” 
实 为 南朝 人 对 北魏 社会 上 下 贪污 现象 的 观 火 之 见 。 

通过 聘 使 的 “互市 ”不仅 满 足 了 南北 对 彼此 货物 缺乏 的 需求 ， 还 能 借 此 体现 本 
国 物产 的 丰富 ， 进 而 以 此 宣扬 国威 。《 魏 书 。 李 安 世 传 》 称 :“ 国 家 有 江南 使 全 ， 多 出 
藏 内 珍 物 ， 令 都 下 宫室 好 容 服 者 贷 之 ， 令 使 任 情义 易 。 使 至 金玉 肆 问 价 ， 绿 日 :“ 北 
方 金玉 大 贱 ， 当 是 山川 所 出 ? ZEA: AAi, MARE Tk NEEM 
WA, WAN, Boose, AULE” BP ATH, FER, fm.” A 
于 聘 使 交往 中 的 目的 性 极 强 ， 因此， 在 交 聘 过 程 中 ， 向 使 者 彰显 国家 军事 、 经 济 实力 
成 为 主要 内 容 之 一 。 北 魏 这 种 对 贸易 的 虚假 行为 ， 其 朝 显 国家 强盛 的 政治 意图 ， 远 大 
于 从 中 获取 的 经 济 利益 ， 从 这 点 上 看 ， 南 北 聘 使 间 的 货物 交换 ， 并 非 对 等 公平 的 ,与 
边境 上 基于 物 物 交 换 为 原则 的 互市 ， 有 着 本 质 上 的 区 别 。 

在 交换 的 货物 方面 ， 北 方 所 求 南方 之 物 ， 多 为 “ 南 金 、 象 齿 、 羽 毛 之 珍 ” 等 称 有 
珍奇 之 物 。“ 南 方 求 北方 之 物 则 多 为 马匹 、 胡 盐 等 必需 品 。《 魏 书 。 岛 夷 刘 裕 传 》 载 延 
和 二 年 (433) 九 月 “ 义 隆 遗 赵 道 生 页 驯 象 一 ”， 又 太平 真 君 “ 九 年 正月 ， 义 隆 遗 使 献 
孔雀 。” 彼 此 往来 频 蚂 。《 宋 书 。 张 畅 传 》 与 《 魏 书 。 村 孝 伯 传 》 同 时 记述 了 450 ER 
魏 战 争 中 的 一 次 交 聘 活动 , 在 这 次 交 聘 中 , 北魏 太 武 帝 杀 征 至 彭城 ， 遗 李 孝 伯 与 张 畅 
谈判 。 其 中 涉及 到 大 量 物品 的 交换 。 北 魏 癌 刘 宋 方面 购 求 甘蔗 、 酒 、 博 具 、 签 秘 、 蕊 
E BE, FE SIC. AR BR. FT. EAS th, HAR. TE “IR 
杯 杂 物 ， 南 土 所 珍 ”。 其 时 太 武 帝 已 无 心 南下 ， 因 此 希望 通过 物品 交换 ， 达 到 讲 和 目 
的 。 实 际 上 ， 北 方 南下 侵略 的 主要 目的 即 是 为 掠夺 南 参 的 奇 珍 异 货 ,《 魏 书 。 崔 浩 传 》 
中 已 作 交待 。 在 达 交 换 成 目的 之 后 ， 太 武帝 自然 喷 兵 还 朝 。 

在 货物 贸易 方面 ,南朝 对 北朝 亦 有 所 求 。 南 方 马匹 的 来 源 之 一 即 为 外 交 中 于 北方 
获得 ， “南齐 王 融 曾 指责 北方 所 献 马匹 不 够 精良 , 《南齐 书 。 王 融 传 》: 


Lv RADAR, HRM: “ABBA, RSRK., MRETKED, 用 
aiz R. REDS, KARÍ. HBS, AMR, HZ, TEA 
R?” RFA: “不 容 虚 伪 之 名 ， 当 是 不 习 土 地 。” 融 日 “ 周 穆 马 咏 篇 于 天 下 ， 
SUR, Humit, MEZ, AMM. "FA: “EZRMAWMT 
FH?” ea: “ 狠 国 既 异 其 优 为 ， 聊 复 相 访 。 若 千里 日 至 ， 圣 上 当 驾 鼓 车 。” 
FA: “向 意 既 须 ， 必 不 能 驾 鼓 车 也 。” 融 日 “ 买 死 马 之 骨 ， 亦 以 郭 隐 之 故 。” 


章 武 ， 伤 腰 折 股 ， 贪 人 败类 ， 移 我 明 主 。” 

“ 徐 美 莉 :《 试 论 北魏 前 期 的 官员 薪酬 分 配 模式 》, 《民族 研究 》，2003 年 6 期 。 

“《 魏 书 》 卷 35《 崔 浩 传 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 813 一 814 页 。 

Be. 《 魏 晋 南北朝 史 论 》， 北京 :学苑 出 版 社 1997 年 版 ， 第 394—396 W. 
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北朝 并 不 缺乏 优良 马 死 ， 而 献 给 南朝 之 马 皆 “ 移 验 之 不 若 ” 显然 是 不 愿 以 好 马 交 换 。 


宋 从 对 王 融 的 责问 显得 虚 与 委 蛇 , 不 从 正面 回答 , 因此 遭 到 王 融 的 请 难 。 


报 ”， 这 次 交 聘 中 宋 从 向 南齐 索 求 书籍 ， 也 遭 到 了 拒绝 。 由 此 可 见 ， 厌 


但 是 作为 “ 回 
由 聘 使 的 贸 


往来 ， 并 不 基于 货物 交易 的 对 等 原则 ， 而 是 常常 受 政治 、 军 事 因 素 所 左 


右 ， 由 于 双方 


政权 各 怀 私 心 ， 加 之 交易 范围 较 小 ， 交 换 货物 稀有 ， 因 此 并 不 能 与 边境 互市 相等 同 ， 


对 南北 双方 经 济 整体 的 发 展 影响 亦 不 大 。 


二 、 对 国情 军情 的 刺探 
BUR IEE UA “WINARTA BRIM SSE Sb, PZ ECA 


iar, RA 


硕 学 ， 徒 为 口 辩 之 资 耳 。” 这 种 观点 只 是 看 到 聘 使 交往 中 的 表面 现象 ， 聘 使 往来 固然 


备 的 , 但 同时 也 是 隐 而 不 宣 的 ， 那 便 是 刺探 对 方 国情 军 ' 
现代 外 交 学 中 被 称 为 “外 交 调 研 ”。 


= 


有 以 才华 为 口 关 之 资 的 表现 , 但 这 并 非 主要 职责 。 有 一 种 职责 几乎 是 所 有 使 者 共同 具 
青 。 这 种 刺探 军情 的 行为 ， 在 


南北 朝 的 对 立 , 在 某 种 程度 上 属于 军事 对 立 ， 对 中 间 地 市 的 争夺 是 南北 双方 地 缘 


政治 的 核心 。 这 使 得 南北 边境 地 带 时 常 形成 一 种 权力 真空 ， 谁 的 军事 力 
便 可 填补 此 真空 地 带 ， 此 地 带 又 被 称 为 “ 瓯 脱 ”， 黄 淮 地 区 即 属于 此 类 。 


量 强 一 些 ， 谁 
2 而 地 处 中 间 


地 带 的 人 民 ， 管 理 起 来 十 分 困难 ,“ 民 情 去 就 ， 实 所 说 知 ”，“ 因 此 南 奸 北 入 、 北 人 南 


叛 的 现象 十 分 普遍 ， 战 争 中 的 诈 降 、 间 谍 亦 颇 多 。 如 “二 道成 既 上 自立 ， 
动 新 民 ， 不 件 之 徒 ， 所 在 蜂 起 。”(《 魏 书 。 尉 元 传 》) 
因此 ， 南 北 双 方 对 边境 地 区 的 管理 十 分 谨 严 , 《 魏 书 。 源 贺 传 》 载 : 


HEER, W 


“ARICA 


Fi] AP ARTES SER GPRS, WESA, MARI.” MTAA, AMM Gt 


考察 南 来 降 附 者 ， 大 概 也 有 审核 南 来 使 者 的 职责 。 当 时 南 来 者 往往 在 边 


境 慰劳 ,或 临 


时 接待 ,“ 接 使 于 界 首 ” 然后 再 引入 宾馆 ， 即 如 入 境 检查 一 般 。 对 南北 人 员 往 来 亦 颇 


有 限制 ， 规 定 “ 自 非 行人 ， 不 得 南北 ”因为 对 边境 地 区 的 严格 管控 ， 因 此 聘 使 在 军 


事 斗争 中 的 作用 ， 便 显得 十 分 珍贵 。《 魏 书 》 中 记载 有 以 聘 使 为 刺探 国情 为 目的 者 : 


CP IE): “ 谍 议 南 伐 ， 瞧 浩 谓 不 可 : ‘BURAK, 
可 待 使 至 ， 审 而 后 发 ， 犹 末 晚 也 。”” 


期 四 月 前 还 。 


《 魏 书 ' 程 骏 传 》: “ 骏 至 平壤 城 ， 或 劝 奸 目 : ‘RPM, Rink, 


由 行人 具 其 夷 险 故 也 。 今 若 送 女 ， 恐 不 异 于 站 氏 。” BABGSKR 


MRS: 《中国 历代 行人 考 》， 台 北 : 台湾 中 华 书局 ，1969 年 版 ， 第 200 页 。 
?参见 陈 金 凤 : 《 魏 晋 南北 朝 中 间 地 带 研究 》， 天 津 : 天 津 古 籍 出 版 社 2005 ZEN; TEAR: 《从 习 
跨 魏 文化 转变 的 历程 》 北京 : 中 华 书局 2006 年 版 。 
© (BE) 48 44 GERTIE) 北京: 中华 书局 1974 年 版 ， 第 997 页 。 
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又 《 资 治 通 鉴 》 卷 一 百 四 十 二 《 宋 纪 六 》: 


河西 之 亡 也 ， 部 善人 以 其 地 与 魏 邻 ， 大 惧 ， 日 : “ 通 其 使 人 ， 知 我 国 虚实 ， 
取 亡 必 速 。” 乃 闭 断 魏 道 ， 使 者 往来 ， 辆 钞 动 之 。 由 是 西域 不 通 者 数 年 。 


南朝 也 有 此 现象 ,《 南 齐 书 。 垣 染 祖 传 》: 


LEG AKA BIH Bik, 


由 以 上 材料 可 见 ， 聘 使 在 出 使 过 程 中 ， 目 然 负 有 侦 碍 通 往 对 方 国 土 道路 情况 的 
任务 ， 北 魏 灭 北 燕 便 是 “由 行人 有 具 其 夷 险 故 也 ”， 高 丽 就 曾 因 此 而 拒绝 北魏 的 和 亲 
请 求 。 而 聘 使 在 进入 彼 方 领土 之 后 ， 又 可 “ 知 其 虚实 ”， 深 入 了 解 对 方 军 事 虚 实 ， 
在 回 到 本 国 后 ， 能 够 对 国家 的 军事 决策 起 到 指导 作用 ， 使 其 “ 审 而 后 发 ”， 避 免 了 
盲目 行动 。《 资 治 通 鉴 》 卷 一 百 七 十 二 载 太 建 七 年 575) HAFT “SH, WR, 1E 
谦 与 小 司 感 元 卫 聘 于 齐 以 观 鲜 ”， 为 其 大 举 攻 齐 进行 军事 情报 的 收集 。 又 同 卷 太 建 八 
年 576)“ 籽 伊 妆 谦 聘 于 齐 ， 其 参军 高 遵 以 情 输 于 齐 ， 齐 人 拘 之 于 晋 阳 ”， 高 遵 的 行 
为 属于 泄露 军情 ， 依 例 当 斩 ,， 周 主 仅 唾 其 面 而 已 ， 可 见 通过 行人 来 刺探 军情 于 时 当 为 
He 

聘 使 往来 属于 双方 对 等 的 相互 行为 ， 因 此 对 方 使 者 的 目的 ， 本 国 是 十 分 清楚 
的 。 在 外 交 活 动 中 ， 显 示 本 国 军 事实 力 ， 彰 显 优 势 ， 隐 藏 弱势 ， 甚 至 有 所 夸张 ， 便 
RAR. (ARP e WEE): “(永明 二 年 ) 冬 ， 谎 使 李 道 固 报 聘 ， 世 祖 于 玄武 湖水 
步 军 讲 武 ， 登 龙舟 引见 之 。” 齐 武帝 使 李 彪 参与 讲 武 ， 明 显 透 露出 伟 炊 国威 的 信息 。 
孝文 帝 令 南齐 使 者 参与 西 郊 祭 天 活动 ， 也 是 从 军事 上 、 政 治 上 宣扬 国威 以 及 正统 性 ， 
也 是 使 者 对 国情 了 解 的 侧面 佐证 ， 属 于 一 种 耀 武 行为 。 

考察 彼 国 政教 得 失 , 是 聘 使 在 军事 刺探 之 外 的 另 一 项 重要 职责 。《 魏 书 . 李 顺 传 》: 
“ 顺 既 使 还 ， 世 祖 问 与 蒙 偿 往复 之 辞 ， 及 蒙 进 政教 得 失 。” 如 果 说 李 顺 对 于 肖 渠 蒙 还 
政教 的 参考 ， 具 有 指导 了 北魏 灭 凉 的 军事 行动 价值 的 话 ,，“ 那 么 ， 宋 分 在 论述 南齐 的 
兴亡 之 数 时 ， 则 更 透 出 使 者 对 于 对 方 政 治 的 了 解 程度 如 何 。《 魏 书 * 宋 分 传 》 日 |: 


高 祖 曾 论 江 左 事 ， 因 问 认 日 : “ 乡 比 南 行 ， 入 其 隅 隐 ， 彼 政道 云 何 ” 兴 亡 之 
数 可 得 知 不 ? ” HA: “ 萧 氏 父子 无 大 功 于 天 下 ， 既 以 逆 取 ， 不 能 顺 守 。 德 政 
KI, ILAR], AREZ, WARAK, VENZ, ARERIA, 
保有 南海 。 若 物 悦 其 威 ， 身 免 为 硅 。” 


“实际 上 ， 李 顺 于 泪 渠 蒙 进 之 政教 多 有 回 护 之 词 ， 可 见 使 者 在 回复 中 有 所 隐瞒 。 事 见 《 魏 书 ， 崔 浩 传 》， 周 一 良 在 
《 魏 晋 南北 朝 史 札记 》 中 对 其 分 析 颇 详细 ， 可 效 参考 。 
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TRIES ESC ie EYE TR Zits RRITE “EEOC, ARILD, Sb AS 
ZR” 是 在 对 南齐 内 政 有 一 定 认识 基础 上 提出 的 。 于 此 可 见 聘 使 对 政教 的 考察 并 非 
完全 不 实 。 

此 外 ， 使 者 在 出 使 过 程 中 担任 巡 使 的 作用 ， 通 过 使 者 来 考察 本 朝 地 方 政绩 , 《 殊 
P e BERETA): “TALIS MAE AAR REE: “ET Be, PRIN Se Bere Any nn?” 
FEE: ‘Beit, EAST A.” WHE: “FRAP RZ.” TARAS ARE. RABAT KEE 
咸 以 赃 污 ， 虎 子 案 之 于 法 。” 对 聘 使 的 问 话 ， 不 仅 考察 了 地 方 官员 的 实际 执政 水 平 ， 
更 从 侧面 考察 聘 使 多 方 收 集 信息 的 能 力 ， 以 此 衡量 聘 使 是 否 称职 。 


三 、 对 国家 正统 的 维护 

南 、 北 朝 对 国家 正统 认识 皆 十 分 重视 ， 代 表 国 家 形象 出 使 的 聘 使 ， 往 往 因为 涉及 
国家 正统 形象 的 问题 , 与 出 使 国 主客 或 帝王 进行 面对面 的 折 冲 ， 这 种 交往 ， 富 有 战斗 
意味 ， 而 因为 机 智敏 捷 的 对 话 ， 也 更 具有 欣赏 性 ， 历 代笔 记 小 说 多 因 其 文学 性 较 高 ， 
而 加 以 引 录 。 

南北 朝 交 往 中 的 正统 之 争 ， 除 了 体现 在 机 移 文 上 之 外 ， 外 交 场 合 中 最 为 常见 。 聘 
使 出 聘 多 是 以 “宣扬 此 化 ， 多 非 彼 俏 ”为 政治 目的 ,“ 但 以 各 自 站 在 自己 国家 的 立场 
上 发言 ， 往 往 很 难说 服 对 方 ， 聘 使 多 选择 才学 优 瞻 、 富 有 口 辨 之 人 ， 以 此 折服 对 方 ， 
其 意义 就 体现 在 此 。 

南北 方 之 争论 外 由 细微 处 入 手 , 但 背后 往往 集中 在 正统 的 问题 上 牵扯 出 系列 的 辩 
论 。 例 如 ， 以 南北 气候 为 话题 的 争论 。 南 北方 气候 本 殊 ， 江 南 历 来 多 阅 气 ， 且 天 气 器 
热 ， 中 原 人 在 南方 很 难 马 上 适应 ,《 汉 书 。 地 理 志 》 中 说 “江南 拒 湿 ,丈夫 多 天 ”， 即 
指 此 而 言 。 北 方 人 以 此 来 别 笑 南方 人 ,《 陈 书 。 徐 陵 传 》 载 徐 陵 于 太 清 二 年 (548) 使 
Be, “BARE, EARN, FERRE: “今日 乙 热 ， 当 由 徐 币 侍 来 。 
BEZE: FEWE, WAWEL SRK, (EINES IE” WAHT” Be 
收 本 来 别 笑 徐 陵 出 目 南方 ， 反 被 徐 陵 所 嘲 , 《 南 史 " 徐 陵 传 》 又 在 此 段 后 补充 :“ 齐 文 
襄 为 相 ， 以 收 失言 ， 办 之 累 日 。 ”竟然 因为 魏 收 没有 驭 难 成 功 而 将 其 囚禁 ， 可 见 聘 使 
的 言辞 在 维护 国家 形象 方面 的 重要 意义 。 

同样 ， 南朝 人 也 有 以 天 气 为 话题 嘲笑 北方 , 进而 双方 又 针对 地 理 位 置 的 正统 展开 
话 论 的 例子 ,《 魏 书 。 李 平 传 附 李 谱 》 晶 |: 


1 四 


Yi 


EPA: “ 今 犹 尚 暖 ， 北 间 当 小 寒 于 此 ?” 谐 答 日 : WAM MAZE, RF 
eM, ROSY,” FA: “所 访 最 下 ， 岂 是 测 影 之 地 ?” 谐 答 日 “HRS 
PE, MEPL, THAME.” FA: “洛阳 既 称 盛 美 ， 何 事 迁 最 ?” 谐 答 
日 “RRA, FRA, EHD, PEAR, BH?” Fa: “PLA 
否 危 ， 故 迁 相 耿 ， 责 朝 何 为 而 迁 ? ” WA: “圣人 藏 往 知 来 ， 相 时 而 动 ， 何 必 俊 


CB: 《 汉 魏 南北 朝 墓 志 汇编 》 和 天津: 天 津 十 


cs 
2 
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FRR?” FA: “人 金陵 王 气 兆 于 先 代 ， 黄 旗 紫 盖 ， 本 出 东南 ， 有 君临 万 帮 ， 故 宜 
在 此 。” 谐 答 目 : “帝王 符 命 ， 岂 得 与 中 国 比 隆 ? KARA, ATAR, £748 
害 也 ? AULA, Metis, WTC! ” 


这 则 对 话 以 三 个 问题 为 中 心 : 南北 气候 、 都 城 位 置 以 及 帝王 符 命 。 南 北 气候 如 上 
所 述 ， 本 属于 无 关 紧 要 的 问题 , EAE CHEE tA ATE TA) a I SU 
置 以 及 帝王 符 命 ,往往 更 关 涉 政权 合理 性 的 问题 。 因 此 ， 像 李 谐 与 范 悄 这 种 争论 , 在 
外 交 活 动 中 随处 可 见 。《 南 北朝 杂记 。 李 谐 》 载 :“ 梁 陆 受 子 聘 魏 ， 魏 壮 李 谐 郊 劳 。 过 
HM TEH: ZIRA, EEIE” WE: KAAR, SEA” FEN 
MERIEN ORU > 在 此 将 陆 受 子 的 戏弄 之 言 转 而 刺 向 对 方 ， 显 示 了 极 佳 的 外 交 
口才 。 又 比如 《 魏 书 。 李 安 世 传 》 载 :“( 刘 ) 织 又 指 方 山 日 :“ 此 山 去 燕 然 远近 ? ” 
EH: “人 由 石头 之 于 番 帅 耳 。” 刘 纵 意 在 别 讽 北魏 距 中 原 距 离 较 远 ， 而 李 安 世 以 
子 之 矛 攻 子 之 盾 ， 称 建 康 与 蛮夷 相近 ， 尽 显 机 智 巧妙 。 

对 于 地 理 位 置 及 帝王 符 命 上 的 正统 争辩 ， 尤 以 《洛阳 伽蓝 记 》 卷 二 所 载 杨 元 慎 与 
陈 庆 之 一 事 最 为 背 名 ， 此 为 南北 方 对 于 正统 问题 的 一 次 典型 交锋 。 北 魏 杨 元 慎 针 对 
梁 朝 将 领 陈 庆 之 所 说 “ 正 朔 相 承 ， 当 在 江 左 ， 秦 星 玉 条 ， 今 在 梁 朝 ” 一 句 ， 引 出 一 系 
列 辩 论 北魏 正统 的 高 见 。 在 论辩 中 杨 元 慎 “ 清 词 雅 句 ， 纵 横 奔 发 ” 分 别 从 地 理 方 位 、 
人 伦 道德 、 礼 乐 宪 章 、 承 运 受 命 等 角度 对 南 表 大 肆 鞭 拢 ， 引 得 陈 庆 之 以 “ 杨 君 见 辱 深 
人 恬 ” 相 告 饶 。 在 陈 庆 之 返回 南朝 后 ， 仍 交口 称赞 北魏 “衣冠 士族 ,并 在 中 原 。 礼 仪 富 
盛 ， 人 物 揣 阜 ， 目 所 不 识 ， 口 不 能 传 。””" 此 次 交锋 昌 不 出 于 聘 使 之 口 ， 但 两 人 分 别 
为 南北 政权 之 代表 ， 其 意义 实 与 聘 使 相同 。 

《 西 阳 杂 租 》 卷 十 一 《 广 知 。 陆 缅 》 条 所 载 东 魏 使 蔬 尉 瑾 、 魏 後 师 与 梁 主 客 陆 缅 
以 象 疮 为 话题 的 争论 ， 也 颇 值 得 注意 : 


pa 


梁 主 客 陆 缅 谓 魏 使 尉 瑾 日 : “REM, LIAD. Arps. AA Ao 
为 不 下 。 REA AMR, VAAL, EFR, REM HID, EBWATHR 
GS, HHAA. WAAR MAHREZ, HEAL.” BA: “RRIPRA, 
EPA, HHT, BAGH. "REI: AZKABANA, 
Fae, MAIL LH, BHBRBRAZ, Whe. ” 


AWA AIAN NE, MWS ZAR, Mi NAAR AAS H A a 
WB “ATU”, CES HS NG al ERK SME BLE Ba Ab ERA, 
TEV MAP REIL WR” RE, DHA PGR IFAR IES, JER ZH ARIES. FARK 
说 ， 无 论 是 自然 地 理 方 位 上 的 打趣 性 质 的 口舌 之 争 ， 还 是 制度 方面 的 互 不 相让 ， 但 凡 


“具体 内 容 详 见 《 洛 阳 伽蓝 记 》 卷 2 所 载 ， 其 结尾 言 :“ 庆 之 因此 羽 仪 服 式 ， 悉 如 魏 法 。 江 表 士 底 ， 竞 相模 楷 ， 褒 
衣 博 带 ， 被 及 穆 陵 ”， 是 否 果 如 此 言 ， 今 不 能 验 其 真 伪 ， 盖 因 南 北方 史 传 著述 中 ， 以 各 自 为 正统 之 例 不 胜 枚 举 ， 
将 此 视 为 杨 衔 之 的 夸张 之 语 ， 亦 不 为 过 。( 杨 勇 :《 洛 阳 伽 蓝 记 校 签 》 北京 : 中 华 书局 2006 年 版 ， 第 114 页 。) 
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关 涉 到 政权 正统 性 质 的 争论 中 ,北朝 人 大 多 比 南朝 人 更 加 敏感 ， 史 书 中 的 记载 ， 也 多 
以 记载 北朝 人 过 口舌 之 胜 为 主 , 这 一 方面 说 明 北 朝 吸 需 通 过 正统 证 明 自 身 政权 的 合法 
性 ， 一 方面 说 明 南 北 间 在 正统 问题 上 ， 是 互 不 相让 的 。 
此 外 ,， 坚 会 中 所 涉及 到 的 任何 内 容 都 能 引起 双方 的 唇 枪 舌战 ， 其 大 多 以 炫 兆 学 识 
为 竞争 武器 。 如 《 西 阳 杂 租 》 卷 七 《 酒 食 。 刘 孝 仪 》 就 针对 南北 食物 的 差别 ， 进 行 了 
一 番 学 问 上 的 较量 : 


梁 刘 孝 仪 食 铺 镍 日 : “BRAM, SREL. ” MRE. SRA. WE: 
“中 丞 之 任 ， 未 应 已 得 分 陕 ? ” 赛 日 : ER, PROM, HECK.” ME: 
“ib RZ, SLR. 7 WA: “ORE, BPH. WIS, SKA 
. RADAR, ERA, AAAI? #0: “ 实 自如 此 ， 或 吉 今 好 
尚 不 同 。” 梁 质 季 上 日: “青州 蟹黄 ， 乃 为 郑 氏 所 记 。 此 物 不 书 ， 未 解 所 以 。” 窟 
日 : “ 郑 亦 称 益 州 询 尾 ， 但 未 是 珍 味 。” 


间 孝 仪 引用 《 左 传 ， 信 公 四 年 》 中 管仲 “五 侯 九 伯 ， 涩 实 征 之 ， 以 夹 辅 周 室 ” 的 
Th, EATER ARIK AR, CARER CA. E PPA lel, H 
中 李 蹇 的 回击 也 同样 引用 《 左 传 。 信 公 四 年 六 “ 赐 我 先 君 履 ， 东 至 于 海 ， 西 至 于 河 ， 
南 至 于 穆 陵 ， 北 至 于 无 棣 。” 与 刘 孝 仪 相 抗 。 崔 动 关 于 “ 鹿 尾 ”的 话题 也 征 引 了 《再 
TY). (BEREH), 朝 显 学 识 的 态度 很 明显 。 贺 季 进 而 又 发 难 ， 说 育 州 蟹黄 在 郑玄 记 
载 中 有 ， 但 鹿 尾 却 没 有 ， 意 在 贬低 其 鹿 尾 的 美味 价值 。 李 蹇 反驳 说 ， 郑 女 也 提 到 了 益 
州 的 鹿 尾 ， 只 不 过 不 是 美味 而 已 。 从 两 者 针锋相对 的 外 交 对话 中 可 以 看 出 ， 南 北 双方 
频频 引用 经 典 ， 如 若 没有 一 定 的 学 识 作为 基础 ， 很 难 战胜 对 方 ， 因 此 选择 聘 使 时 ， 学 
识 往往 是 重要 标准 。 

宴会 中 还 有 对 音乐 给 予 评价 ， 以 朝 显 本 国 音乐 正统 的 例子 。 北 魏 郑 义 出 使 刘 宋 ， 
宋 主客 郎 孔 道 均 在 宴会 上 问 郑 尺 音乐 如 何 ， 郑 尺 说 “ 户 楚 有 余 ， 而 雅 正 不 足 ， 其 细 已 
ER, MEAP? ” ”孔道 均 颇 为 不 悦 。 而 针对 南北 不 同 的 风俗 喜好 ， 也 会 引起 一 番 
争论 , 《南北 朝 杂 记 “。 FRE) aX: 


D TM 


LF PRR, KRESMRRARSSMZA, Kelis. A-AA, 
AUR ALA, E: “ 榆 生 和 欲 饱 汉 ， 章 长 正 肥 驴 。” 为 北 人 食 榆 ， 兼 吴 地 无 驴 ， 
故 有 此 句 。 思 道 援 笔 即 续 之 , 日: “ 共 贱 分 炊 水 ， 同 锚 各 者 鱼 。” 为 南 人 无 情义 ， 
同 饮 蜡 包 也 ， 故 思 道 有 此 句 。 吴 人 其 愧 之 ， 


南北 聘 使 之 争 往往 富 于 嬉笑 之 间 ， 并 无 恶意 。《 北 史 。 李 绘 传 》 载 李 绘 出 聘 时 “与 


O G) 陆 增 祥 :《 八 琼 室 金石 补正 》 卷 14《 充 州 刺史 荣 阳 文 公 郑 义 下 碑 》， 转 引 自 黎 虎 : 《 汉 唐 外 交 制度 史 》， 北 
Bi: 学 苑 出 版 社 1999 年 版 ， 第 175 页 。 
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RAZ RK, WHH: REREH A, WEE TUR.” 绘 日 :“ 兄 所 出 昌 远 ， 
当 共 车 千秋 分 一 字 耳 。 MER.” X (RE | IKE): FAE: DAKE, 
WAAR.” WHA: AKAK, BRA? ” 孝 们 大 笑 日 : SZAR, II 
异 黄巾 、 赤 届 。” 畅 日 :“ 黄 巾 、 赤 眉 ， 似 不 在 江南 。” 孝 伯 日 :“ 虽 不 在 江南 ， 亦 不 在 
En RE. H: SAT R KIAR, BIERE.” ” ROMER Ate A 
时 之 口 胜 ， 并 不 会 因此 伤害 彼此 感情 ， 张 畅 与 李 孝 伯 之 间 仍 有 相 惜 之 情 。 “虽然 有 诸 
WES er ERA, (AEE Mae Ae “DA A, DAS, IUTE, 
FoR ATL. O “OS RAT” TEA CEU A. ® 
总 体 来 说 ， 聘 使 的 众多 职 事 中 ,贸易 往 来 属于 附带 职 事 ; 刺探 国情 军情 属于 隐 合 
职 事 ; 维护 国家 正统 属于 应 然 职 事 。 此 外 ， 聘 使 尚 有 充当 信使 、 传 递 消 息 、 缔 结盟 约 、 
游说 君主 等 多 方面 职 事 , 这 些 众多 职 事 , 不 仅 是 先秦 时 期 行人 所 负 有 的 职责 功能 的 延 
续 ， 同 时 也 呈现 出 南北 朝 时 期 的 特有 风格 。 


= 


位 Ar 


第 三 节 李 虎 使 南 与 南北 文化 争 胜 


FEE SC te INI PEC EP, ERIN irc He ER, CBR) AST RL “ih 
轩 又 指 ， 声 骇 江 南 ” MHAE “apes”, By LASSI eK EFA NIK 
使 南 在 孝文 帝 太 和 七 年 483) 至 太 和 十 五 年 (491) 之 间 ， 这 一 时 期 正 值 南齐 永明 元 
年 到 永明 九 年 ,期间 昌 经 历 488 年 北魏 南齐 的 一 次 交战 , 但 两 朝 基本 能 够 维持 和 平 交 
往 。 李 彪 在 九 年 时 间 内 六 次 频繁 出 使 ， 且 正 值 孝文 天 改革 深化 时 期 ， 其 中 颇 能 反映 孝 
文 带 对 符 南 昌文 化 的 态度 ， 通 过 对 李 彪 使 南 具 体 时 间 、 内 容 、 任 务 等 问题 的 考 索 ， 可 
以 探究 李 彪 出 使 背后 所 反映 的 南北 文化 背景 , 以 及 其 出 使 事件 对 南北 文化 交流 中 的 作 
用 和 影响 。 


一 、 李 彪 仕 宦 与 “二 李 交 恶 ” 

李 彪 出 身 寒 微 ， 非 高 门 子 第， 但 “有 大 志 ， 笃 学 不 倦 ” 年 轻 时 相继 攀附 于 高 间 、 
李 冲 ， 以 求 仕 进 , (BE + FIE): “PZ ZAR. MWR ALAM, Dee 
十 ,倾心 宗 附 。” 但 当时 并 未 得 到 李 冲 的 直接 提拔 ， 李 彪 得 到 李 冲 的 提拔 当 在 其 使 南 
Lia, PURINA A: “Re SICA DORE ak, peer IN, IIE 
RER AOA, EZER, TEBE ZA”, OR AE. RBA A ERK, K 


O (RB o IKIE) R: WEEE, HBA: “长 史 深 自爱 敬 ， 相 去 步 武 ， 恨 不 执 手 。” 畅 因 复 谓 日 : “ 善 将 爱 ， 

Bye AI, ALI. BAER, SAR.’ FAE: “ 待 此 未 期 。” 

”《 魏 书 》 卷 47《 卢 玄 传 附 卢 犯 》， 北 京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 1055 页 。 

“《 北 史 》 卷 36《 薛 道 衡 传 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1338 页 。 

© (BE) 45 62 (ALE), 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1391-1392 页 。 
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其 出 身 低微 ， 故 欲 处 处 袁 显 才华 和 学 识 ,《 北 史 。 儒 林 传 。 孙 蔚 宗 》 载 :“ 及 乐 成 ， 间 
上 芷 请 集 朝 士 于 太 乐 ， 共 研 是 非 。 秘 书 令 李 彪 ， 自 以 才 辩 ， 立 难于 其 前 。” 这 一 优势 
虽 为 其 启 得 孝文 各 和 赏识， 但 也 为 日 后 与 李 冲 的 交恶 埋 下 种 子 。 

李 彪 为 官 由 散 骑 侍郎 一 直 做 到 御 史 中 尉 , 与 李 冲 的 交恶 是 其 什 途 的 转折 点 。 按 照 

史书 所 言 ， 李 彪 因 受 到 孝文 帝 重用 ,对 曾经 提拔 过 他 的 李 冲 颇 不 敬重 ,这 引起 李 冲 的 
候 恨 ， 故 而 李 冲 联 合 任 城 王 元 澄 一 起 弹劾 李 彪 。《 魏 书 。 李 冲 传 》 载 :“ 及 彪 为 中 尉 、 
Ae, AAAS, MIR RH, MERE, HE ARR, ACR SCS 
也 。 冲 器 衡 之 。”《 资 治 通 鉴 》 卷 一 百 四 十 一 《 齐 纪 七 》 所 言 更 为 明确 :“ 虎 自 以 结 知 
KE, ARR FARSI, MEARS, ACRES TT” Xb 
法 源 自 史 臣 的 总 结 ,， 触及 了 问题 的 中 心 ， 但 仍 属于 表层 原因 ， 其 背后 所 反映 的 ， 乃 是 
地 文帝 试图 平衡 士 庶 了 矛盾 的 政治 举措 。 
史 称 李 虎 “素性 刚 察 ”， 当 官 至 御 史 中 尉 后 ， 碳 有 尾 官 之 媒 。《 魏 书 。 李 彪 传 》: 
“Aina WEA, HEUD, BSCR.” L AB WATE) R: “Fas, 
FANS, DART, Ete, MALT, ABA, AMER, i SE Pt Ez, 
FR, RAI, THRE IR.” FAA TBI SE Pa SoS es BS PR, LEE BY aS _E Fe 
在 问题 。 从 这 一 点 上 来 看 ， 他 得 徘 李 冲 似 乎 是 一 种 必然 。 但 是 孤 掌 难 鸣 ， 李 彪 与 李 剖 
之 交恶 ， 并 非 仅 因 李 彪 性 格 耿 介 而 已 ， 李 冲 的 人 菜 些 表现 也 促成 了 两 人 的 反目 。 

李 冲 在 孝文 帝 时 期 因 “ 年 才 四 十 ,而 友 发 班 白 ,， 资 貌 丰 美 ， 未 有 衰 状 ”，“ 而 受到 
文明 太后 宠信 ， 可 谓 权 倾 朝野 ， 故 有 竺 无 恕 ， 汲 汲 于 扩大 李 氏 家 族 在 朝 中 的 势力 。 这 
体现 在 李 冲 与 皇族 及 高 门 联姻 ,广泛 树立 和 党羽 上 。《 魏 书 ， 献 文 六 王 传 * 闵 城 王 元 碳 》 
El: REFR, 司空 冲 之 女 也 , ”与 旦 室 元 碘 攀 上 姻亲 ; 又 《 北 史 。 户 玄 传 附 户 伯 源 》 
载 :“ 伯 源 与 李 冲 特 相 友 善 ， 冲 重 伯 源 门 风 ， 伯 源 私 冲 才 官 ， 故 结 为 婚姻 ,往来 杀 密 。 
至 于 伯 源 荷 孝 文章 遇 ， 颇 亦 由 冲 。” 李 冲 看 重 范 阳 户 氏 之 门 第 ， 户 伯 源 看 重 李 冲 之 官 
位 ， 是 以 建立 紧密 联系 。 李 冲 在 与 朝 中 王公 贵族 ， 及 高 门 显 贵 的 联姻 过 程 中 ,提升 了 
李 氏 家 族 整 体 地 位 ， 扩 大 了 其 在 朝 中 的 影响 。 

但 是 李 彪 在 朝 中 的 影响 逐渐 上 升 , 使 李 冲 感 到 自己 的 地 位 受到 威胁 。 按 史书 所 载 ， 
李 彪 在 孝文 帝 南 伐 时 ，“ 被 任命 为 御 史 中 未 兼 度 支 尚 书 ， 与 任 城 王 元 浴 、 仆 射 李 冲 共 
同 掌管 国家 事务 , 《 资 治 通 鉴 。 齐 纪 七 》 载 齐 建 起 四 年 〈497)“ 庚 辰 ， 军 发 洛阳 。 使 
吏 部 尚书 任 城 王 澄 居 守 ， 以 御 史 中 和 丞 李 彪 兼 度 文 尚 书 ， 与 仆 射 李 冲 参 治 留 台 事 。” 又 
《 魏 书 。 李 彪 传 六 “车 营 南 伐 ， 彪 兼 度 文 尚 书 ， 与 仆 射 李 冲 、 任 城 王 等 参 理 留 台 事 。” 
“ 度 文 尚 书 ” 一 职 主 掌 页 赋 和 税 租 ， 把 持 着 财政 权柄 ， 这 一 职位 的 授予 ， 显示 了 孝文 
The HY A ey E HAIR, 这 引起 李 冲 和 以 任 城 王 为 代表 的 鲜卑 贵族 的 强烈 不 满 。 在 
与 两 人 共事 的 过 程 中 ， 因 为 李 彪 “ 与 冲 等 意 议 乖 异 ， 遂 形 于 声色 ， 殊 无 降下 之 心 。 自 


WE Re 


2”《 魏 书 》 卷 53《 李 冲 传 》 北京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 1187 页 。 
% 案 孝文 帝 曾 四 次 南 伐 ， 分 别 为 : 太 和 十 七 年 493) (假意 南 伐 ， 实 为 迁都 )、 太 和 十 八 年 〈494)、 太 和 二 十 一 年 
(497)、 太 和 二 十 三 年 (499)。 此 次 当 在 太 和 二 十 一 年 (497)。 
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WAM, SAMA, RSE.” OFA PTR EDL “EBC AL” KA 
WIPE, MN RMP EIA PEM AT A, Al, ANA EO ERRA. 

WHIM, FRE MAAKIN, TOM We, AWTS AT, OP ESE 
MP TY EBERT. SERS EVR RL, Th EZ CES BD ESC aie FT ch eS ET BE 
治 的 过 程 中 ， 触 犯 了 鲜卑 贵族 及 朝 中 以 李 冲 为 代表 的 权贵 利益 。”《 资 治 通 鉴 》 说 他 
“弹劾 不 避 贵 威 ， 魏 主 贤 之 ， 以 比 汲 咒 ”， 孝 文帝 言 曾 称 赞 他 “ 吾 之 有 李 生 ， 犹 汉 之 
有 汲 黯 ?， 将 他 比 作 汉 代 以 耿直 闻名 的 汲 累 。 在 整治 不 法 权贵 的 过 程 中 ， 李 彪 表 现 出 
不 凡 的 行政 能 力 ， 赵 郡 王 干 因为 “ 贪 淫 不 遵 典 法 ” 遭 到 李 彪 严 厉 弹劾 , 并 受到 惩戒 。 
如 果 说 惩戒 赵 那 王 干 属于 秉公 办 事 的 话 ,， 对 太子 元 愧 的 上 表 ， 则 更 能 体现 其 不 避 权 贵 
的 耿 介 性 格 。 在 太子 元 必 被 废 之 后 ， 李 彪 曾 “ 告 必 复 与 左右 谋 道 .” “以 至 元 必 被 赐 以 
毒 酒 灼 死 ， 这 就 使 李 虎 在 王室 中 引起 了 极 大 的 息 恨 。 李 彪 与 任 城 王 本 无 大 际 ， 曾 经 在 
一 起 参与 任 学 人 才 的 选拔 ， 建 设 学 校 等 工作 ，“ 且 在 李 彪 去 世 后 ， 任 城 王 也 曾 不 计 前 
媒 地 帮助 过 李 彪 的 儿子 进 仕 。 但 《 北 史 》 本 传 却 说 “ 任 城 王 淤 与 彪 先 亦 不 穆 ”， 可 知 
两 人 也 有 嫌 际 ， 这 一 嫌隙 指 的 大 概 就 是 太 和 二 十 一 年 (497)， 李 彪 与 李 冲 、 任 城 王 共 
司 掌管 国家 事务 中 所 结 下 的 芥 蒂 。 

李 彪 被 李 神 等 人 弹劾 , 还 可 以 从 他 结 党 以 对 抗 门 闪 的 作 派 上 寻找 原因 。 李 彪 对 出 
喘 如 自己 一 般 寒 徽 ， 又 有 才华 的 底 族 ， 往 往 竟 力 提拔 ， 并 渐渐 形成 一 派 党 众 。 著 名 学 
者 栈道 元 即 是 李 彪 所 提拔 ,《 北 史 ， 醇 道 元 传 》:“ 御 史 中 尉 李 彪 以 道 元 执法 清 刻 ， 日 
太 傅 摊 引 为 书 侍 御 史 。 彪 为 仆 射 李 冲 所 奏 ， 道 元 以 属 官 坐 免 。” 与 村 道 元 同时 提拔 的 
还 有 李 焕 ,《 北 史 ，。 李 焕 传 》:“ 焕 有 干 用 ， 与 栈道 元 俱 为 李 彪 所 知 。 ”可见 ， 李 虎 选 官 
是 以 干 才 为 首选 ， 不 以 门 第 为 限制 。 在 为 官 过 程 中 ， 他 还 有 意识 地 团结 一 些 遭 到 李 冲 
HRA A, w GEE e RAAR) B: “SACL, PS BI, MMRR. 
FRSA, AE. RCH, MAE: ARAE AAK.” 
Bat BE,» PEKE, ALNE. FABRA, AKHA ARARE.” RAAE 
HE, RM SAA. AFEN PO, ERT ERERKEN KE A 
力 。 这 一 势力 中 ， 多 数 是 门 第 上 出 身 较 低 ， 又 有 更 干 才能 之 人 ， 他 们 在 反对 李 冲 的 同 
时 ， 客 观 上 遏制 了 以 李 神 为 代表 的 门阀 势力 的 坐 大 。 

对 二 李 交 恶 问题 的 处 理 上 ， 孝 文帝 表现 得 十 分 冷静 ， 李 冲 曾 两 次 上 表 弹 劾 李 紫 ， 
本 来 是 想 将 李 彪 处 死 ， 有 司 大 概 按 照 李 剖 的 意思 ， 准 备 “ 处 彪 大 辟 ”。 但 孝文 帝 却 仅 
对 李 彪 “除名 而 已 ” 将 他 放 归 本 乡 。 其 中 ,虽然 不 乏 宋 谷 等 人 努力 营救 游说 的 作用 ， 
但 孝文 帝 本 身 不 想 处 罚 李 彪 ,同时 也 想 通 过 李 虎 遏制 李 冲 的 锐气 , 或 许 是 李 彪 最 终 没 


可 


O (WE) #62 (ERAR) JR: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1391 页 。 
mE: (CIN La), 《安徽 史学 》，1995 年 第 2 期 。 
© (BEB) 48 21 GREER PR), 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 543 页 。 
© (BBY AR 22 (PEAK ME), 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 588 页 。 
”《 魏 书 。 郑 义 传 附 郑 道 昭 》%“ 命 故 御 史 中 尉 臣 李 彪 与 吏 部 尚书 、 任 城 王 澄 等 妙 选 英 侍 ， 以 崇文 教 。” 
© (BE) 48 62 (EAE), 北京: 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 1393 页 。 
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有 被 处 以 极刑 的 主要 原因 。 在 孝文 帝 眼 中 ， 李 彪 是 改革 干将 , 虽然 其 采用 的 手段 颇 为 
严酷 无 情 ,但 这 种 做 法 在 政绩 上 十 分 奏效 。 相 反 ， 李 冲 是 文明 太后 面前 的 红 人 ， 又 与 
宗室 显贵 联系 密切 ， 且 通过 受 宠 广泛 扩展 李 氏 家 族 势 力 ,， 这 在 当时 已 引起 朝 局 中 许多 
人 的 极 大 不 满 。《 魏 书 。 李 剖 传 》 称 李 冲 为 “显贵 门 族 ， 务 益 六 姻 ， 兄 弟子 侄 ， 皆 有 
RA, ZIR IMMAR. ÆRA BRAE, 无 不 超越 官 次 。 时 论 亦 以 此 少 之 。” 
ERRERA ERAR, 可 见 李 冲 对 朝政 的 把 握 情 况 ， 他 冲 的 坐 大 显然 是 孝文 第 不 想 
看 到 的 。 在 李 剖 得 宠 于 文明 太后 时 ， 因 为 碍 于 文明 太后 的 香 肘 ， 一 时 难以 找到 合适 的 
机 会 将 李 冲 镜 除 。 但 文明 太后 去 世 以 后 ,孝文 第 急于 将 朝政 把 持 到 目 己 手中 ,为 其 改 
革 扫 清道 路 。 二 李 交 恶 ， 正 为 孝文 名 提供 了 绝 佳 的 机 会 。 因 此 在 事 发 之 后 ， 孝 文 名 曾 
如 此 评价 两 人 :“ 道 固 ( 李 虎 ) 可 谓 溢 也 ， 仆 射 《 李 冲 ) 亦 为 满 侨 ””“ 在 其 看 来 ， 两 
人 宜 各 打 二 十 大 板 。 表 面 看 来 孝文 帝 对 符 两 人 公平 处 理 ， 但 实际 上 是 对 李 彪 的 偶 祖 ， 
对 李 冲 的 惩罚 。 李 彪 、 李 冲 的 冲突 ,实际 上 体现 了 孝文 帝 与 文明 太后 的 权力 角逐 的 延 
续 , 孝文 帝 此 语 虽 针 对 两 人 而 发 , 但 同时 也 警示 了 对 自己 推行 汉化 一 直 抱 有 政 意 的 鲜 
HIR 

在 孝文 帝 改 革 进 入 深化 时 期 Was I ES Et, FT RB EYE, 来 
对 抗 反 对 汉化 的 势力 。 在 诸多 反对 汉化 的 势力 中 ， 较 强烈 自然 是 鲜卑 贵族 ， 李 剖 交 结 
鲜 插 权贵 的 行为 , 也 间接 对 孝文 名 的 汉化 形成 一 定 阻力 。 因 此 , 李 彪 与 李 冲 交 恶 一 事 ， 
不 光 是 两 人 之 间 的 恩 和 纺 ， 更 是 孝文 第 奶 求 政治 平衡 的 产物 。 表面 看 来 ， 虽然 李 彪 成 为 
孝文 帝 权 力 博弈 的 牺牲 品 ， 但 李 神 亦 因 此 饮恨 而 终 ， 其 中 得 利 者 ， 似 乎 仅 有 孝文 帝 。 
李 彪 在 仕 宦 上 不 知 变通 ， 显 得 耿 介 刚 豪 ， 并 以 此 获 菲 ， 与 其 和 汲 加 相似 的 性 格 不 
无 关系 。 这 种 性 格 的 人 ， 在 朝 中 ， 能 为 孝文 帝 牵 制 权 力 过 大 的 官员 ; 在 朝 外， 能 够 作 
充当 聘 使 折 冲 构 短 ， 不 战 而 届 人 之 兵 。 孝 文 第 之 所 以 能 够 六 次 都 派 遗 李 彪 出 使 南朝 ， 
其 主要 因素 就 在 于 发 挥 了 李 彪 强硬 耿直 、 不 届 不 挠 的 精神 。 


二 、 李 彪 使 南 及 其 与 南朝 文人 的 交往 

(一 ) 李 彪 出 使 时 间 、 副 使 考 

李 彪 六 次 出 使 南朝 的 时 间 、 副 使 、 接 待 使 者 ， 以 及 南齐 的 报 聘 情 况 ， 史 有 明 载 。 
详 见 下 表 : 


出 使 时 间 | 太 和 了 七 年 | 太 和 八 年 | 太 和 八 年 | 太 和 九 年 | 太 和 十 五 | 太 和 十 五 
(483) 七 | (484) 五 | (484) 十 | (485) + | 4 (491) | 年 (491) 


HFE 月 甲 申 一 月 乙未 | RB 四 月 甲 成 | 十 一 月 
副 使 人 员 | 员外 郎 兰 | 员外 邹 兰 | 员外 即 兰 | 尚书 郎 公 | 尚书 郎 公 | i Sat Ae BK 
He Re Re 孙 阿 六 头 | 孙 阿 六 头 | RED UF 


"《 魏 书 》 卷 53《 李 冲 传 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1188 页 。 
?本 表 以 华 宗 完 《 南 北朝 交 聘 与 中 古 南北 互动 〈 三 九 六 一 五 八 九 )》 附 录 《 南 北朝 交 聘 编 年 表 》 为 基础 ，( 蔡 宗 完 : 
《南北 朝 交 聘 与 中 古 南北 互动 〈 三 九 六 一 五 八 九 )》，“ 国 立 ” 台 湾 大 学 历史 研究 所 ，2006 年 博士 论文 。) 
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接待 使 者 “| 张 融 不 详 不 详 不 详 刘 绘 NIR 
报 聘 情况 | 永明 元 年 | 永明 二 年 ，| 永 明 三 年 | 永明 四 年 | 永明 九 年 | 永明 十 年 
TAWA, | 遗 使 司马 | 三 月 , ex) (486) HE} (491) 八 | (492) È 
HEUER. | 宪 , RGR | BAS SHAH | 裴 昭明 、 司 | A, ER S OR. Ys 
TiS | 聘 报 聘 马 迪 之 报 | 琛 、 范 云 报 | 报 聘 
聘 聘 


从 上 表 中 可 以 看 出 ， 在 太 和 七 年 483) 到 太 和 十 六 年 (491) 之 间 的 八 年 中 ， 南 北 的 
交往 颇 为 集中 ， 而 在 486 年 到 489 年 之 间 呈 现 断 裂 ， 其 主要 原因 在 于 魏 齐 交战 。 

这 次 交战 ,《 北 史 。 孝 文本 纪 》 载 太 和 十 二 年 (488) ZH “CEBE, PREJ 
陷 尘 阳 ， 长 乐 王 穆 亮 率 骑 讨 之 。” 又 十 三 年 (489) IEA “Me, FARA, HERAT 
王 僧 俊 击 走 之 。” 太 和 十 三 年 (489)“ 乙 辫 ， 诏 兼 员 外 散 骑 常 侍 邢 产 使 于 齐 。” 叉 十 四 
年 (490) 四 月 “甲午 ， 诏 兼 员 外 散 骑 间 侍 邢 产 使 于 齐 。” 这 次 战事 ， 以 北魏 来 看 ， 是 
南齐 挑拨 在 先 。 

北魏 在 此 之 前 的 几 年 中 ， 内 有 灾害 、 外 有 边 患 ， 太 和 九 年 〈485)“ 数 州 灾 水 ， 饥 
人 黎 荐 下 ”，“ 这 次 水 患 造 成 严重 饥 饶 ， 孝 文帝 曾 于 太 和 十 年 (486) 十 二 月 乙 西 、 十 一 
年 (487) 二 月 甲子 、 六 月 六 已， 分别 下 诏 “ 开 仓 振 恤 ” 汝 南 、 颖 川 、 座 门 、 代 郡 、 
秦 州 等 地 饥民 。 又 在 太 和 十 一 年 (487)“ 是 岁 大 饥 ， 诏 所 在 开 仓 振 恤 ”， 恰恰 在 这 一 
年 ， 北 方 蠕 里 又 南下 骚扰 ,“ 八 月 和 王 申 ， 蠕 蠕 犯 塞 ”” “对 北魏 来 讲 ， 乃 是 危机 存亡 之 
秋 。 

南齐 在 太 和 十 年 (486) 派出 的 使 者 ， 经 过 探 察 ， 对 北魏 这 一 政局 情况 有 了 基本 
了 解 ， 于 是 ， 紧 随 其 后 的 ， 便 是 齐 将 陈 显 达 侵 犯 注 阳 。 所 以 这 次 战事 是 南齐 利用 北魏 
内 忧 外 患 的 时 机 ， 相 机 而 动 之 举 。 但 因为 这 次 灾害 波及 范围 极 广 , PETE RAZ AKA, OI 
此 ， 南 齐 并 没有 得 到 多 少 好 处 。 在 同时 度 过 灾 年 ， 结 束 了 无 功 而 返 的 战争 之 后 ， 两 国 
开始 考虑 修复 旧 好 。 

这 一 僵局 首先 由 北魏 打破 , 《 魏 书 . 游 明 根 传 》 载 : 


7 


dh 


WAKRAKA E, SEAE, HEAD, MBAR: “ 先 以 三 吴 不 靖 ， 
斌 梁 有 难 ， 故 权 停 之 ， 将 观 鲜 而 动 。 今 彼 方 既 请 ， 宜 还 通 使 。” 明 根 日 “中 绝 
行人 ， 是 朝廷 之 事 ， 深 筑 醴 阳 ， 侵 彼 境 土 ， 二 三 之 理 ， 直 在 萧 师 。 我 今 芝 使， 于 
理 为 长 。” 


从 中 可 以 看 出 这 样 儿 个 信息 ,南北 通 使 在 地 文帝 时 期 已 经 形成 固定 制度 , 只 有 军事 冲 


©《 北 史 》 卷 3《 魏 本 纪 。 高 祖 孝 文帝 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 101 页 

2《 北 史 》 卷 3《 魏 本 纪 。 高 祖 孝 文帝 》 北京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 102—103 页 。 

“486 年 至 488 年 之 间 ， 南 北 皆 有 水 灾 ， 见 《南齐 书 。 武 帝 纪 》。 因 此 ， 争 夺 粮 食 成 为 此 时 战争 口 实 ， 北 方 蠕 蠕 也 
在 此 时 伺机 而 动 。 
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突 条 件 下 才 出 现 “ 绝 使 ”的 情况 。 游 明 根 认为 此 次 军事 冲突 的 原因 在 于 北魏 自身 ， 故 
按照 礼节 应 当主 动 修好 , 《 南 史 。 送 琛 传 》 载 :“ 永 明 九 年 ， 魏 始 通 好 ” 也 说 明 是 北 
魏 首 先 派 遗 使 者 的 。 这 一 年 的 使 者 就 是 李 虎 。 

按照 惯例 ， 北 魏 出 使 虽 多 以 汉人 为 使 主 , 但 必 配 以 鲜卑 族 官 员 为 副 使 ， 这 种 现象 
并 非 出 于 点 级 鲜卑 文化 门面 如 此 简单 , “其 中 当 有 更 为 深刻 的 原因 。《 南 齐 书 ERE) 
里 的 一 则 材料 ， 揭 示 了 这 一 现象 背后 的 深层 原因 ， 王 融 称 :“ 瞄 前 后 奉 使 , 不 专 汉人 ， 
必 介 以 匈奴 ， 备 诸 岗 获 。”( 其 中 所 说 的 “匈奴 ”， 即 指 鲜 捍 而 言 》 实 际 上 ， 北 魏 在 外 
交 中 采取 的 这 一 做 法 ， 目 的 不 光 在 于 “ 备 诸 岗 获 ”， 即 监督 使 者 对 所 交换 的 物品 有 无 
贪污 现象 ,“ 更 为 重要 的 是 防止 使 者 在 出 使 过 程 中 ， 与 南朝 产生 过 多 交往 ， 进 而 作出 
对 本 国 不 利之 事 。” 

孝文 第 在 初次 任命 李 彪 出 使 南朝 时 ， 是 犹豫 不 决 的 。《 北 史 。 郭 容 传 》 载 :“ 初 ， 
孝文 以 李 彪 为 散 骑 常 侍 ， 突 因 入 见 ， 营 谓 补 日 :“ 腾 昨 误 授 一 人 官 。 FOXTEL: ER 
íT, MAZE.” WHISE: “此 上 自 应 有 让 ， 因 让 ， 腾 欲 别 授 一 官 。” MR, Ke 
ARB: (AAA, TIE, BAR COA, ABUL.” AEE: “OM OR, 
FER, EPRE, PERR? RABBI.” 可见， 孝文 帝 在 首次 选择 聘 
使 人 员 时 是 十 分 谨慎 小 心 的 。 其 犹豫 可 能 一 方面 是 因为 李 彪 出 身 寒 微 , 不 能 服 众 ; 一 
方面 对 李 彪 不 知 底细 ， 担 心 其 与 南朝 私 通 往来 。 

因此 ,在 村 彪 六 次 出 使 南朝 中 ,五 次 名 以 鲜 摆 族 官 为 副 使 ,其 目的 就 是 起 到 监督 
作用 。 前 三 次 都 以 员外 郎 兰 英 为 副 使 ， 据 姚 向 元 先生 考证 ， 兰 氏 为 鲜卑 姓氏 ， 故 兰 瑞 
HASARA. 第 四 、 五 次 以 尚书 郎 公孙 阿 六 头 为 副 使 ， 从 其 姓氏 看 ， 刘 为 鲜 
插 人 无 疑 。 而 最 后 一 次 则 由 鲜卑 副 使 变 为 汉人 副 使 , 也 就 是 蒋 少 游 。 蒋 少 游 为 平 齐 户 ， 
早年 曾经 得 到 过 高 多 的 接济 ， 且 与 南齐 矣 骑 将 军 崔 元 祖 有 牧 田 关系 ， 与 南方 关系 可 谓 
Re. Fi BUS TR A a PE, MEER, SUEDE, Ase ETE 
者 与 南朝 之 间 的 亲密 关系 。 可 见 在 孝文 帝 改 革 后 ,已 建立 了 一 定 的 文化 自信 ， 而 由 鲜 
捍 人 作 副 使 改 为 汉人 为 副 使 ,也 是 对 李 彪 此 前 出 使 南朝 的 肯定 和 信任 。 同 时 ， 这 次 出 
使 南朝 派 直 了 蒋 少 游 ， 也 有 取 法 南朝 制度 的 目的 。 

(二 ) 李 彪 与 南朝 文人 的 交往 

李 彪 虽然 没有 太 多 作品 流传 下 来 ， 但 据 史 载 其 本 人 有 一 定 的 文学 水 平 。《 北 史 》 


" 隶 兆 东 先生 即 认为 杂 以 鲜 摆 、 代 人 于 其 中 ， 只 是 一 种 点 缀 性质， 并 无 实际 作用 。 见 氏 著 :《 从 平城 到 洛阳 : 拓 跋 
魏 文化 转变 的 历程 》 北京 : 中 华 书局 2006 年 版 ， 第 263 页 。 
?北魏 有 因 出 使 而 获 财 货 者 , 《 北 史 。 辛 德 源 传 》“ 后 为 兼 员外 散 骑 侍郎 ， 聘 梁 使 副 。 德 源 本 贫 素 ， 因 使 ， 薄 有 资 
装 ， 遂 铀 执事 ， 为 父 求 赠 ， 时 论 鄙 之 。” 
”《 魏 书 》 中 记载 了 大 量 北 魏 人 私 通 南 人 的 记载 ， 如 《 魏 书 。 薛 虎 子 传 》“ 安 等 遗 子 弟 上 书 ， 评 虎 子 南通 贼 虏 。” 
薛 虎 子 为 代 北 人 士 ， 以 其 武力 收 杭 头 ， 尚 且 被 诬陷 为 通 敌 ， 可 知 当时 通 敌 人 数 其 多 。 又 如 青 齐 士 人 的 迁 徒 平城 近 
秘 ， 也 是 为 了 防止 与 南朝 过 多 交往 ， 产 生 叛 离 。 再 加 上 有 人 认为 崔 浩 之 诛 杀 ， 亦 因 其 具有 通 敌 南朝 之 意图 。 由 此 
可 见 ， 北 魏 在 外 交 中 以 汉 为 主 ， 杂 以 鲜 插 ， 自 有 渊源 。 
“ 案 李 彪 首次 出 使 南朝 时 ， 官 衡 即 为 “员外 散 骑 常 侍 ” 因此 ， 此 处 当 为 初次 出 使 南朝 前 所 授予 之 官 。 
“Wit: 《北朝 胡 姓 考 》， 北 京 : 中 华 书 局 2007 年 版 ， 第 250 页 。 王 仲 芋 先 生 亦 认为 此 兰 氏 当 为 鲜 捍 乌 洛 兰 氏 ， 
IEMA: 《 昔 华 山 馆 丛 稿 续 编 》 北京 : 中 华 书局 2007 年 版 ， 第 80 页 。 
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本 传 称 其 :“ 宣 武 践 降 ， 彪 自 托 于 王 列 ， 又 与 郭 帮 、 崔 光 、 刘 芳 、 王 琛 、 邢 充 等 诗 书 
往来 ， 和 挝 相称 重 。 ”其 中 所 列 诸 人 各 北朝 当时 著名 文人 。 其 与 败 光 进行 联 句 为 诗 ， 可 
凸显 其 文学 才华 ，《 北 史 * 凡 光 传 》 载 :“ 初 ， 光 太 和 中 依 富商 角 微 羽 本 音 而 为 五 欧 诗 ， 
ME, 彪 为 十 二 次 诗 以 报 光 , 光 又 为 百 三 郡 国 诗 以 答 之 , 国 别 为 卷 , 为 百 三 卷 焉 。 
以 容光 用 五 音 来 作 诗 看 ， 李 彪 所 作 当 依据 十 二 律 为 本 事 ， 而 崔 光 又 以 国 别 卷 数 为 题 作 
诗 ， 两 人 相互 赠 答 ， 其 中 似乎 有 一 种 以 友 泻 为 基础 的 文学 竞赛 意味 在 内 ,可见 李 彪 具 
一 定 的 文学 才华 。 又 《 魏 书 。 韩 显 宗 传 》 载 韩 显 宗 “ 既 失意 ， 遇 信 向 洛 ， 乃 为 五 计 
B MMOS AERE: SENKY, WERE WEFAN, AIR G 
BORED SESMN J. MANES MAIEN? 痛哭 去 昌国 ， 衔 泪 届 新 邦 。 哀 埠 
EER MAKR. KERRE, TERESA” ALARE, UERR 
表达 情感 的 诗歌 为 最 佳 ， 韩 显 宗 赠 诗 与 李 彪 ,可 通过 诗歌 表达 难言之隐 ， 以 寄托 政治 
EHRE Ai ERAAN, HORE Dih GAME MRES 
一 事 ,更 能 体现 其 不 仅 文采 斐然 ， 亦 有 敏锐 之 反应 ， 同 时 还 展示 了 其 不 青 届 居 人 下 的 
性 格 特征 。" 

以 李 彩 汲 汲 于 什 进 的 心态 , 及 北朝 普遍 重视 实用 文体 的 创作 环境 来 看 ,他 并 不 以 
能 写 文章 而 自豪 。《 北 史 ， 储 林 传 》 载 :“ 刘 芳 、 李 彪 诸 人 以 经 书 进 "， 以 经 书 什 进 乃 
是 其 求 官 之 道 。 受 他 的 影响 ， 李 彪 的 两 个 儿子 虽然 也 有 文采 ， 但 也 都 不 局 作文 ， 李 虎 
二 子 李 志 与 李 游 名 因 尔 朱 之 乱 奔 江 左 ,而 独 留 李 游子 李 禄 于 洛阳 ， 李 袖 瞩 有 文才 ， 然 
FEX, WHE: AZE, PERTE ARUL ERTA KEX 
笔 ， 了 无 蔓草 ， 唯 留心 政事 而 已 ”? 显 然 也 是 受 李 肛 家 风 之 影响 。 

虽然 在 本 朝 不 以 作文 为 能 事 ,但 在 与 南朝 交往 时 情况 则 不 同 ,宴会 中 不 免 以 诗 文 
相 会 ， 因 此 李 彪 的 文学 才华 便 突显 出 来 。《 北 史 。 李 虞 传 》 记 载 了 他 与 南齐 文 十 诗 广 
交往 的 情况 : 


四 


PAL, FEARS: OPA, MMA: “但 愿 长 闲暇 ， 后 岁 复 
来 游 。” 果 如 今日 。 狠 此 还 也 ， 复 有 来 理 否 ? ” 彪 答 : “AERAR: i 
清 都 中 ， 一 去 永 矣 哉 。”” 齐 主 届 然 日 “ARTAR, HTF. MIE, A 
成 长 阔 。 腾 当 以 殊 礼 相 送 。” 遂 亲 至 琅 那 城 ， 登 山 临 水 ， 命 群 臣 赋 诗 以 送别 。 其 
见 重 如 此 。 


a 
从 二 


由 于 多 次 出 使 南齐 ,两 齐 士 人 包括 齐 主 在 内 ， 丝 与 李 虎 建立 的 深厚 的 友谊 。 因 此 在 李 
彪 最 后 一 次 归 国 时 ， 齐 主 “ 登 山 临 水 ， 命 群 区 赋 诗 ”。 李 彪 所 赋 阮 籍 此 诗 逸 句 ， 出 于 


《洛阳 伽蓝 记 》 卷 3 载 :“ 高 祖 大 笑 ， 因 举 酒 日 : “三 三 横 ， 两 两 纵 ， 谁 能 辨 之 赐 金 钟 。” 御 史中丞 〈 尉 ) 李 紫 日 : 
TURE CD), JRULEIAS PEI.” AARE: 《洛阳 伽蓝 记 校 签 》 北京 : 中 华 书局 2006 年 版 ， 第 
136 W.) 
OX FACE SCR AOL, EUERE. 
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《 咏 怀 》 八 十 二 首 , “其 慨 寄 遥 深 的 特点 ， 较 委婉 地 表达 了 对 齐 主 知 遇 之 恩 的 感念 ， 
齐 主 希 望 李 彪 能 够 再 次 出 使 南齐 ， 李 彪 通过 此 句 表 示 一 去 不 返 的 届 帐 。 
在 与 南 间 人 的 交往 中 ， 竟 陵 王 靖子 恨 及 其 帐 下 文人 ， 即 “ 竟 陵 八 友 ”中 的 王 融 、 
WA. WRTA, BARRE. GEE e RIME) E: 


REF R. BORER PARAL, UAGSARGRESB, MARA 


李 彪 多 次 出 使 南齐 ， 给 南齐 人 留 下 极 深 的 印象 ， 这 一 印象 被 概括 为 “志气 赛 请 ”， 所 
谓 “ 志 和 气 赛 请 ”主要 是 针对 李 彪 在 交往 中 , 不 肯 届 居 人 下 ,处 处 争 胜 的 性 格 特 征 而 言 ， 
这 与 他 在 朝 中 与 李 剖 交恶 的 表现 ， 可 谓 相 互 呼 应 。 这 种 性 格 在 与 宋 谷 “ 体 韵 和 雅 ， 举 
止 闲 逛 ” 的 对 比 下 更 为 明显 。 两 人 可 谓 外 交 中 两 种 不 同 姿 态 的 典型 代表 。 除 靖子 恨 、 
王 融 外 ， 下 琛 、 范 云 与 李 彪 也 有 直接 交往 。《 南 史 。 送 表 传 》 载 : 


永明 九 年 ， 魏 始 通 好 ,， 琛 再 衔 命 北 使 ， LAMAR. HREARAKE, 
NPSL. RTEA, BRS, FB: “ 公 庭 无 私 礼 ， 不 容 受 劝 。” 琛 
A: “《 诗 》 所 谓 ‘RAD, RARA ” , PAO, BCR. 


a 


萧 琛 在 永明 九 年 (491) BAKA E (492) 之 间 曾 三 次 作为 使 主 出 使 北魏 ， 是 南朝 特 
为 依 重 的 使 者 ， 也 与 李 彪 有 多 次 接触 ， 李 上 在 宴席 上 拒绝 敬酒 的 表现 ， 也 印证 了 南 表 
人 所 言 李 彪 “志气 骞 说 ”的 性 格 特征 。 又 《 南 史 。 范 云 传 》 日 |: 


永明 十 年 ， 使 魏 。 魏 使 李 彪 宣 命 


, SEH, EIRA. BARR. BH. 
te, ERA., BABA: “ 范 散 骑 小 复 


俭 之 ,一 尽 不 可 复 得 。” 


甘 态 、 黄 甘 、 烷 丝 为 南方 所 产 之 物 ， 因 此 ， 李 彪 半 开 玩笑 地 说 “一 尽 不 可 复 得 ”可 
见 其 与 范 云 关 系 较为 亲密 ,可 以 互 开 玩笑 ， 此 当 是 李 彪 在 南齐 时 ,与 南齐 士 人 频繁 交 
往 所 建立 的 感情 。 

此 外 ， 张 融 、 间 绘 作为 接待 李 彪 的 使 者 ， 在 南 绷 绢 有 文采 之 名 ， 张 融 与 本 彪 还 曾 
有 过 言语 交锋 。 据 《 南 史 。 张 畅 传 附 张 融 》: “后 使 融 接 对 北 使 李 道 固 ， 束 席 ， 道 固 顾 
MAE: “SRE AR EZR SKN FAN?” RCE AZ, 日 :“ 先 君 不 镁 ,名 达 六 夷 。”” 
张 融 映 为 章 臣 ， 其 父 张 畅 是 宋 臣 ， 李 彪 此 问 显 是 挖苦 ， 而 张 融 的 回答 更 合肥 落 ， 此 类 
舌战 在 南北 朝 交 往 中 处 处 可 见 ， 并 成 为 外 交 对 话 中 的 经 典范 例 。 

李 彪 被 张 融 的 奚落 ,在 刘 绘 这 里 找到 了 平衡 。 刘 绘 在 接待 李 彪 时 ， 李 彪 请 将 亡 乐 
辞去 。 而 李 彪 秤 乐 ， 理 由 是 为 文明 太后 守 形 :“ 向 辞 乐 者 ， 卿 或 未 相 体 。 我 星 孝 性 目 


? 隶 钦 立 先生 认为 《 魏 书 。 李 彪 传 》 引 阮籍 《 咏 怀 诗 》 日 :“ 宣 衍 清 都 中 ， 一 去 永 矣 哉 。” 当 是 此 篇 逸 文 。 
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Ee 
RK ERG, HOPBRZLN. LAW, WIRE, PRN. WW 
fe, EMRI SERER, BIER.” MAMALAR, WA MALHE 
开 讨 论 ，《 北 史 。 李 彪 传 》 载 : 


(JAR: ) “请 问 魏 朝 器 礼 竞 何 所 依 ? ” BA: “BRIF, FRA. 
SEEBMALZRA, RAMZEZ, RFR. RAM, TRILLE. ” AR 
hl: “BRS, RASH” BA: “JARTA, 4ER, MAD, 
服 变 不 异 三 年 ， 而 限 同一 期 ， 可 谓 失礼 ? ” 绘 言 : “KERR, PILA. ” 
BE: “ 圣 朝 自 为 旷 代 之 制 ， 何 关 许 人 。?” 绘 言 : “ 百 官 总 己 听 于 冢 守 ， 万 机 何 
RV?” BA: “五 帝 之 臣 ， 臣 不 若 君 ， 故 君 亲 挠 其 事 。 三 王 君 臣 智 等 ， 故 共 
理 机 务 。 主 上 亲 揽 ， 盖 远 轨 轩 、 唐 。” 


李 彪 以 “得 礼 之 变 ” 以 及 “万 机 不 可 久 旷 ”“ 远 轨 轩 、 唐 ”等 为 理由 回应 刘 绘 ， 完 全 
出 于 随机 的 应 变 ， 并 非 遵照 儒家 经 典 。 李 虎 与 南朝 人 在 礼 上 的 反复 讨论 ， 显然 不 是 在 
学 术 层 面 上 的 互相 研讨 、 资 借 ， 而 属于 外 交 上 的 驭 难 ， 因 此 也 就 不 可 能 真正 促进 礼 学 
在 学 术 上 的 南北 融合 。 这 些 都 属于 交往 中 一 种 急 智 的 表现 。 

李 彪 出 使 南朝 时 ， 正 值 南朝 大 盛 水 明 体 时 期 李 彪 与 南朝 诗人 的 广泛 交往 ， 必 人 然 
对 永明 体 有 一 定 的 了 解 。 虽 然 李 彪 本 人 并 不 以 作文 章 为 能 事 , 但 外 交 中 赋 主 、 赠 答 活 
A, 必然 涉及 大 量 文学 交流 。 在 此 过 程 中 , 永明 体 通 过 李 彪 带 入 北朝 , 是 具备 条 件 的 。 
而 南朝 文人 与 李 虎 关系 密切 ,将 利己 的 文集 带 入 北朝 也 并 非 难事 ， 因 此 ， 李 彪 在 南北 
文学 交流 中 ， 其 作用 和 贡献 不 应 被 忽视 。 


三 、 李 彪 使 南 中 的 南北 文化 对 抗 

北 萌 派 遗 使 者 ， 大 部 分 以 其 政治 军事 任务 为 主 ， 主 要 探查 对 方 军 事实 力 ， 以 及 国 
内 参政 情况 ,南朝 使 者 任务 亦 如 是 。 《南齐 书 ， 魏 虏 传 》 称 :“ 明 年 ( 即 永明 二 年 ) 冬 ， 
虏 使 李 道 固 报 聘 ， 世 祖 于 玄武 湖水 步 军 讲 武 ， 登 龙舟 引见 之 。” 其 讲 武 的 举措 ， 显 然 
是 在 大 六 军队 的 整肃 , 意 在 向 北朝 使 者 昭示 军事 力量 之 强大 。 在 军事 之 外 的 非 正 式 交 
往 中 , 多 能 体现 文化 对 抗 的 意味 在 其 中 , 以 李 彪 南 使 中 出 现 的 两 件 文化 对 抗 事件 为 例 ， 
可 以 看 出 南北 之 间 对 符 彼 此 文化 的 态度 。 

(一 ) 将 少 游 模范 宫殿 考释 

在 李 彪 第 六 次 出 使 南朝 时 , 将 少 游 作为 副 使 同 往 。 将 少 游 颇 有 巧 思 , T AB 
术 传 . 蒋 少 游 传 》 所 载 ， 其 在 孝文 带 朝 礼 制 建设 方面 页 献 有 四 : GA “Me Re H 
服 ) 于 禁 中 ” 这 一 问题 上 ， 虽 与 南 人 间 想 意见 相左 ， 以 至 践 距 六 年 才 得 以 完成 ， 但 
使 蒋 少 游 赢得 了 “有 巧 思 ” 的 美称 ， 第 二 ， 参 与 营建 太庙 、 太 极 殿 ; Bo, BA, 
因 蒋 少 游 “多 有 思 力 ， 除 都 水 使 者 ， 迁 前 将 军 、 兼 将 作 大 区， 仍 领 水 池 湖 泛 戏 髓 相 之 


97 


东北 师范 大 学 博士 学 位 论文 

R”; 第 四 ， 在 于 增 新 华 林 碟 、 改 作 金 塘 门 楼 ,“ 号 为 研 美 ”。" 青 齐 士 人 的 出 身 ， 是 ; 
少 游 熟 悉 汉族 典章 制度 的 主要 原因 ， 因 此 ， 孝 文帝 在 完善 礼 制 建设 中 对 其 多 有 倚重 。 
在 南朝 人 眼中 , HED IEP, 其 目的 是 为 了 模范 南朝 宫殿 , 以 用 来 参照 太庙 、 
太极 殿 的 营建 。 

对 于 蒋 少 游 是 否 模范 了 南朝 宫殿 的 形制 , 并 将 其 付 诸 实际 工程 建设 之 中 ,《 魏 书信 
《南齐 书 》《 丙 史 》 所 载 鼎 有 出 入 。《 魏 书 》 并 未 言及 其 模范 南朝 宫 砍 一 事 ,， 只 说 “后 
HEARR, MFR”, WRR EH. AFR e WE) WE: ALIR 
MERIEN AS EAE, BARD”, RE Digg a R RK E PIERE S E 
Be, (AE e EMRE) ii: DAREM”. 事情 是 否 如 南 人 所 述 ， 
蒋 少 游 在 出 使 南朝 时 将 南朝 宫殿 形制 摹 写 后 带 入 北朝 ? 对 此 , 可 从 北魏 太庙 以 及 太极 
殿 营 建 时 间 上 加 以 分 析 。 
孝文 帝 建 太极 殿 在 太 和 十 六 年 492) = ARH, 至 太 和 十 六 年 十 月 康成 之 间 ，” 
而 太庙 修建 在 太 和 十 五 年 (491) 四 月 已 卯 ， 至 同年 十 月 间 。 其间 相隔 四 个 月 左右 。 
(BE + BRIE) BABE WBE AR RUBIN Bh: “EOE, ATES, KEHE, 
一 年 便 就 。 若 仍 岁 频 兴 , 臣民 力 凋 整 。 且 材 干 新 伐 ,为 功 不 回 ， 愿 得 逾 年 , 小 康 百 姓 。” 
孝文 帝 并 未 采纳 此 言 。 这 既 说 明太 庙 建设 的 速成 ,也 体现 孝文 带 修 建 太 极 殿 的 迫切 心 
情 。 太 庙 以 及 太极 殿 的 修建 中 ， 蒋 少 游 在 其 中 起 到 了 关键 作用 ,“ 后 于 平城 将 营 太庙 、 
太极 殿 ， 遗 少 游 乘 传 齐 洛 ， 量 准 魏 晋 基 趾 ” “太庙 的 修建 ， 当 是 建立 在 对 洛阳 建筑 旧 
址 的 量 准 之 上 的 ， 但 洛阳 久 经 战火 ， 其 所 存 基 趾 显然 不 能 满足 营建 需要 。 在 这 种 情况 
下 ， 对 太极 殿 的 修建 ， 从 形制 到 规模 上 都 吗 须 提供 现实 参照 的 蓝图 ， 而 这 一 需求 上 只 有 
南朝 建 康 能 够 提供 。 李 彪 、 将 少 游 出 使 在 永明 九 年 (491) 十 月 甲 寅 到 达 建 康 ， 此 即 
太 和 十 五 年 十 月 ， 正 值 太 庙 完成 ， 且 太极 左 营 建 尚 未 提 上 日 程 之 时 。 将 少 游 使 南 ， 正 
值 两 典 营 造 的 空 阶 。 因 此 ， 太 庙 的 建设 并 未 参 准 南朝 规格 ,而 太极 刁 的 建设 ,应 当 是 
参照 了 南朝 。 

对 于 北魏 这 种 明显 的 “窃取 ”行为 ， 南 朝 人 自然 有 所 警觉 ， 因 此 鹤 元 祖 建议 齐 武 
各 将 蒋 少 游 扣 押 下 , CRAFT AS + BEES TE) R: 


at 


TER 


清河 崔 元 祖 启 世祖 日 : OH, EZIB, RAAME. RKE AA 
KEELE. SAME, LARET A. BTS LH, RAE? 臣 谓 且 留 少 
游 ， 令 使 主 反 命 。” 世 祖 以 非 和 通 意 ， 不 许 。 


fru a “AWC Ss Ze, MAKE? ”反映 了 南朝 在 礼 制 上 的 优越 感 ， 在 对 正 
统 性 质 的 维护 上 ， 这 与 北魏 借 书 南齐 一 事 所 体现 的 心态 是 一 致 的 。 南 朝 始终 坚信 自身 


“了 《 北 史 》 卷 90《 艺 术 传 。 蒋 少 游 》 北京 : 中华 书局 1974 年 版 ， 第 2984 页 。 

“《 魏 书 》 卷 7《 高 祖 纪 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 169 一 170 页 。 

© (BBY 487 Cited), JER: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 167 一 168 页 。 

“《 北 史 》 卷 90《 艺 术 传 。 蒋 少 游 》 北京: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2984 页 。 
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所 代表 的 文化 乃 是 中 原 正统 ， 因 此 处 于 战略 考虑 ， 借 书 北 魏 与 “ 取 象 天 宫 ”， 都 会 前 
弱 南 朝 的 文化 优势 ,而 且 更 有 可 能 造成 中 原 士 人 对 北魏 鲜卑 政权 的 认可 ， 与 论 上 有 所 
不 利 。 然而 因此 就 扣留 副 使 阔 少 游 ， 毕 鞠 不 符合 交往 礼节 ， 于 是 只 能 将 蒋 少 游 放 归 北 
魏 。 于 此 可 以 看 出 ， 之 所 以 派出 工匠 出 身 的 蒋 少 游 作 为 副 使 ， 实 万 孝 文帝 处 心 积 虑 的 
安排 。 
(二 ) 范 宁 儿 围棋 “制胜 而 还 ” 辨 

围棋 作为 传统 博弈 游戏 ,起 源 其 早 ， 目 东汉 中 兴 后 ， 至 魏 晋 南北 朝 时 期 得 到 极 大 
发 展 ， 南 朝 更 是 达到 围棋 史上 的 黄金 时 期 。 其 盛行 标志 之 一 即 棋 品 制度 的 完善 。 宋 明 
第 曾 仿 九 品 中 正 制 设置 品评 棋艺 的 机 构 ， 名 之 为 “围棋 州 邑 ”《 南 齐 书 ， 王 诺 传 》 载 : 
“明帝 好 围棋 ， 置 围棋 州 邑 ， 以 建安 王 休 仁 为 围棋 州都 大 中 正 ， 席 与 太子 右 率 沈 勃 、 
尚书 水 部 郎 庚 圭 之 、 绢 城 承 王 抗 四 人 为 小 中 正 ， 户 请 褚 思 庄 、 傅 楚 之 为 清 定 访 问 。” 
这 是 魏 晋 以 来 以 品 第 为 衡量 标准 的 扩展 ， 相 当 于 “ 画 品 ”人 “ 诗 品 ”之 类 “围棋 有 手 
谈 、 坐 隐 之 目 ”“ 与 清谈 一 样 ， 成 为 南朝 士族 文化 品位 的 象征 。 

在 有 了 棋艺 评价 标准 后 ， 齐 梁 以 后 的 围棋 扩大 为 皇家 活动 。 这 表现 在 旦 室 对 围棋 
的 喜好 ， 章 武帝 销 臣 、 深 武帝 靖 衍 、 梁 简 文 帝 靖 纲 等 人 都 热衷 于 围棋 , 《 隋 书 。 经 籍 
w) BORG ATA (Mm) a. CBE) E, GN. AEE. IES Glia 
NEBART mE, WL, Iie Me ee PE, ER mn VEE eK 
齐 梁 以 后 ， 围 棋 已 被 视 为 衡量 人 物 才能 的 标准 之 一 ,《 梁 书 ， 朱 有 异 传 》 载 沈 约 言 :“ 天 
下 唯 有 文 义 棋 书 ” 显然 已 将 其 与 文学 、 经 学 、 书 法 地 位 并 列 ， 成 为 士族 文化 身份 的 
标识 。 
相对 于 南朝 而 言 ， 北 朝 因 为 中 原 士族 多 重 经 业 ， 于 杂 亏 不 其 用 心 ， 加 之 君王 提倡 
不 力 ， 发 展 较为 缓慢 。 北 魏 太 武帝 虽然 喜好 围棋 ， 也 曾 向 南朝 借 过 博 具 、 棋 子 之 类 ， 
但 北朝 务实 的 人 文 环境 使 这 项 文艺 活动 难以 扩展 。《 魏 书 。 古 缠 传 》 载 太 武帝 沉迷 于 
围棋 ， 就 曾 遭 到 古 强 鼎 为 鲁 磊 的 直 谏 。 ”但 在 孝文 帝 深 入 汉化 以 后 ， 围 棋 活动 得 以 在 
文人 中 广泛 展开 ,《 魏 书 。 甄 琛 传 》 称 甄 琛 好 围棋 ,“ 烦 以 弈 棋 弃 日 ， 至 妃 通 夜 不 止 。” 
在 这 一 背景 下 ， 北 朝 的 于 棋 高 手 范 宁 儿 随 李 彪 出 使 南朝 ， 与 南朝 第 一 品 王 抗 对 弈 ， 遂 
成 为 当时 南北 文化 交流 中 的 著名 事件 。 据 《 魏 书 。 艺 术 传 。 范 宁 儿 》: 


H 
op 


高 祖 时 ， 有 范 宁 儿 者 善 围 棋 。 曾 与 李 彪 使 萧 畴 ， 师 令 江 南 上 品 王 抗 与 宁 儿 。 
制胜 而 还 。 


王 抗 为 南朝 围棋 第 一 品 , (EFP e WERA): “AERA RBE m RU 
HUE RRRA B m” X (WHFP À RKE ARE): wE, Ehh, 


CEA: (MCRAE), JR: 中 华 书 局 1993 年 版 ， 第 591 页 。 

2”《 魏 书 。 古 强 传 》:“ 强 览 见 之 ， 入 欲 陈 奏 ， 遇 世祖 与 给 事 中 刘 树 棋 ， 志 不 听 事 。 弹 侍 坐 良久 ， 不 获 申 闻 。 疙 
E, Fu SL, BPR, DSL, DSL: “朝廷 不 治 ， 实 尔 之 罪 !” TRAE: “不 听 
奏 事 ， 实 在 腾 躬 ， 树 何 罪 ? 置 之 !” 强 具 状 以 闻 。?” 
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去 格 七 八道 ， 物 议 共 其 为 第 三 品 。 与 第 一 品 王 抗 围 基 ， 依 品 赌 戏 ， 抗 每 饶 借 之 ， 上 日 : 
‘ite Re, Epi hae.” 帝 终 不 觉 ， 以 为 信 然 ， 好 之 愈 笃 。” 可 见 王 抗 的 棋 技 与 棋 
品 都 是 很 高 的 ， 永 明年 间 ， 还 被 封 为 品 棋 官 。 "可 以 说 ， 王 抗 代 表 了 南朝 围棋 技艺 的 
最 高 水 平 。 而 范 宁 儿 在 史籍 上 并 无 太 多 记载 ， 可 能 只 因为 善于 围棋 ,被 孝文 各 派 往 南 
朝 进行 切磋 ， 而 实际 上 是 否 代 表 了 北方 围棋 艺术 胜 于 南方 ， 则 很 难 确 认 。 因 此 , K 
P) Bree “LETT” A), MENR. th (EER i aS) URKE TAN (JE Tad), 
都 以 《 魏 书 》 为 据 ， 认 为 范 宁 儿 确实 胜 了 王 抗 。 但 王 世 页 《询问 》 还 认为 :“ 抗 重 而 
宁 微 也 ， 宁 儿 以 有 心 竺 王 抗 ， 而 抗 以 无 心 竺 宁 儿 ”， 言 外 之 意 ， 是 王 抗 有 心 谦让 范 宁 
儿 。 从 王 抗 谦让 宋 明 禹 的 姿态 上 看 ， 他 怀 有 这 种 心态 也 不 无 可 能 ， 况 且 ， 究 竟 范 宁 儿 
胜 王 抗 几 盘 棋 ， 史 书 也 是 言 之 不 详 。 总 之 ,在 这 一 事件 上 ， 和 输赢 问题 对 于 南朝 而 言 似 
乎 并 不 在 意 ， 而 北魏 对 此 却 意义 非常 ， 以 至 于 魏 收 在 写 《 艺 术 传 》 时 ,特意 强调 此 事 。 

综 上 ， 他 彪 以 耿 介 之 性 格 ， 获得 六 次 出 使 南朝 的 机 会 ， 为 南北 文化 交流 作出 重要 
页 献 。 我 们 也 可 以 看 出 以 孝文 第 汉化 作为 背景 的 交往 ， 他 彪 在 其 中 所 起 到 的 作用 ， 及 
其 背后 所 缠 含 的 政治 文化 意义 。 ESCH BEE, 制度 文 化 上 多 向 南朝 靠 扰 ， 并 汲 汲 于 
过 求 与 南朝 文化 的 对 等 地 位 ， 在 李 彪 使 南 过 程 中 ， 不 仅 派 出 了 蒋 少 游 以 “模范 宫殿 ” 
为 潜在 职责 , 还 派出 无 其 官阶 的 范 宁 儿 与 南朝 围棋 一 品 高 手 王 抗 过 招 , 其 “制胜 而 还 ” 
里 不 乏 自 坎 意 味 在 内 ,但 从 中 不 难看 出 孝文 帝 在 文化 上 努力 追赶 南 表 ,与 南天 文化 一 
较 高 下 的 决心 和 态度 。 


南北 朝 文 学 传播 形式 多 样 ， 如 文人 流亡 、 僧 个 交往 、 商 贸 往来 、 外 交 活 动 等 ， 都 
不 同 层 度 促进 文学 交流 与 传播 , 相对 来 说 , 尤 以 外 交 活 动 即 聘 使 往来 最 为 直接 与 关键 。 
对 于 南北 朝 聘 使 与 文学 之 关系 ， 虽 已 多 有 学 者 进行 论述 , 但 大 多 集中 在 聘 使 文学 表现 
之 层面 ,“ 于 文学 交流 之 传统 、 表 现 、 影 响 等 方面 研究 尚 有 待 深 入 挖掘 。 


一 、 作 为 文学 传播 中 介 的 聘 使 

行人 在 聘 使 过 程 中 进行 赋 诗 活动 ， 始 自 先秦 ,《 汉 书 ， 艺文志 ， 诗 赋 咯 序 》:“ 古 
者 诸侯 名 大 夫 交 接 邻 国 ， 以 微 言 相 感 ， 当 指 让 之 时 ， 必 称 诗 以 喻 其 志 ， 盖 以 别 贤 不 肖 
而 观 盛衰 址 。” 这 种 赋 诗 喻 志 的 委婉 方式 ， 符 合 外 交 中 的 情感 需要 ， 即 在 不 伤害 彼此 


2“ 了 《 南 史 。 萧 思 话 传 附 萧 惠 基 》 上 四 :“ 永 明 中 ， 救 使 抗 品 棋 ， 况 陵 王子 良 使 惠 基 掌 其 事 。?” 
“有 关 聘 使 与 文学 之 关系 研究 ， 有 如 下 重要 文章 及 专著 : 王 琛 《南北 朝 的 交 聘 与 文学 》(《 古 典 文学 知识 》，1997 
年 第 2 期 )， 张 泉 《 北 魏 行 人 的 文学 表现 》(《 福 建 论坛 》 2002 年 第 2 期 )， 胡 大 雷 《 外 交 场 景 中 的 南北 朝 诗人 诗 
E) KRFA, 2008 年 第 4 期 ); 刘 永 涛 《行人 与 魏 晋 南北 朝 文学 研究 》( 暨 南大 学 2010 年 硕士 论文 ); ER 
亮 《南北 朝 文 学 交流 研究 》( 上 海 : 上 海 古 籍 出 版 社 2010 年 版 ) 等 。 
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感情 的 情况 下 ,通过 意 纺 丰富 的 诗歌 达到 外 交 目 的 , 在 周 秦汉 外 交 中 普 过 应 用 。 这 种 
外 交 赋 诗 , 是 建立 在 彼此 共同 理解 诗歌 引申 义 的 基础 上 的 。 其 对 于 使 者 的 学 问 修 养 要 
求 极 高 ， 尤 其 强调 对 《诗经 》 的 记 诵 及 理解 能 力 。 因 此 ， 了 筷子 说 “ 诵 诗 三 百 ，…*… 使 
FUY, ARERR, BZ, IRD? ” 强调 士 人 在 出 使 各 国 时 ， 不 仅 要 对 《诗经 》 
内 容 精 通 说 熟 ， 还 要 能 够 与 别人 “ 专 对 ”。《 左 传 》 中 大 量 赋 诗 活动 体现 的 正 是 行人 这 
种 基本 职能 , 建立 在 共同 话语 体系 之 内 的 诸侯 国之 间 ， 皆 以 《诗经 》 作 为 交流 范本 。 

秦汉 统一 帝国 的 建立 , 打破 了 诸侯 国 回 有 的 交往 模式 ， 其 交往 对 象 由 文化 相对 平 
衡 的 诸侯 国 渐渐 转 为 周边 四 夷 ， 曾 经 属于 秋 官 司 宕 的 大 行人 一 职 ， 也 被 鸿 肪 寺 所 代 
蔡 ， 其 职能 和 范围 都 发 生 了 明显 变化 。 赋 许 传 统 也 被 打破 ， 行 人 的 外 交 处 理 方式 
更 为 灵活 。 这 一 时 期 ， 行 人 所 提供 的 文学 线索 主要 集中 在 “ 苏 李 许 ”上 ， 其 中 所 
一 含 的 行人 不 辱 使 命 的 精神 ， 在 后 世 文学 中 得 到 发 扬 。 

南北 朝 行人 外 交 环 境 不 同 于 先秦 及 秦汉 ， 这 表现 在 : 首先 ， 其 外 交 对 象 为 异 
族 政 权 。 闭 以 东 普 南 朝 为 中 心 视角 ， 则 十 六 国 至 北魏 、 北 齐 、 北 周 皆 为 传统 中 原 
汉族 所 寞 类， 少数 族 政权 在 外 交 策 略 、 交 往 方式 、 外 交 习 惯 中 都 与 中 原 汉族 大 不 
相同 ， 具 有 与 先秦 两 汉 时 期 的 外 交 对 象 完全 不 同 的 外 交 文 化 。 其 次 ， 外 交 中 ， 多 
以 维护 国家 正统 作为 政治 背景 。 南 北朝 交往 中 ， 退 求 政治 正统 性 ， 往 往 掩 藏 于 行 
人 之 间 的 展 检 舌战 之 中 ， 这 体现 了 深层 次 上 的 文化 竞 胜 意味 。 然 后 ， 门 闪 因 素 贯 
穿 于 外 交 活 动 之 中 。 南 北 旨 外 区 之 重视 出 身 门 第 现象 ， 不 仅 体现 国家 间 重 视 门 第 
外 交 的 取向 ， 更 展现 南北 门阀 交流 之 渠道 。 在 这 种 变化 下 ,行人 的 喘 份 除 政 治 代 
表 外 ， 更 趋向 于 文化 传播 的 使 者 。 

不 同 的 外 交 环 境 决 定 了 聘 使 作为 文学 传播 的 使 者 ， 表 现 出 不 同 的 特点 : 

第 一 ， 针 对 有 异族 政权 军事 力量 的 强大 ,南朝 主动 选择 文化 优势 作为 强力 后 盾 ， 
因此 ， 上 所 选择 之 聘 使 不 仅 系 出 名 门 ， 且 才学 优 购 ， 在 文学 上 的 表现 更 是 选拔 聘 使 
的 重要 标准 。 这 在 整体 上 提高 了 聘 使 交往 中 的 文学 水 平 ， 使 得 聘 使 之 间 的 交往 ， 不 
局 限 在 简单 的 满足 政治 、 军 事 目的 层面 ， 更 有 文学 竞争 的 文化 诉求 在 内 。 以 南齐 永 
明年 间 为 例 ， 据 史料 所 载 ， 南 齐 作为 主客 即 接待 北魏 使 者 主要 有 以 下 几 人 : FEB OK 
明 3 年 ); 张 融 (永明 8 年 ); 刘 绘 (永明 9 年 5 月 ); WA OKH 9410H); ER 
《永明 10 年 ); 谢 胱 “ 延 兴 元 年 )。 作 为 使 者 出 使 北魏 的 主要 有 : 车 僧 朗 (请 道成 建 
元 3 年 ) 刘 缴 、 张 并 (永明 元 年 ); AR ARA OKH 2E); XBR. IEH Gk 
HY 3 年 )， 裴 申明、 司马 过 之 (永明 4 年 ); 颜 幼 明 、 刘 思 效 (永明 7 年 ); FEABH, 
谢 竣 (永明 9 年 正月 ); WA WA (永明 9 年 8 月 ); WA Wa (永明 10 年 ); at 
BR RE, A WER OKH 10 年 12 月 ); BKH OKH 11 年 )。 众 所 周知 ， 齐 
永明 文学 以 “ 竟 陵 八 友 ” 成 就 最 为 突出 ， 而 永明 年 间作 为 聘 使 或 主客 者 ， 八 友 中 就 有 
任 护 、 下 琛 、 范 云 、 王 融 、 谢 胱 五 人 ， 其 中 还 琛 还 曾 三 次 出 使 北魏 。 而 聘 使 中 的 张 融 、 
刘 绘 、 范 续 等 人 ， 虽 未 豫 八 友之 列 ， 亦 是 文学 优 购 之 士 。 同 时 ， 北 朝 在 孝文 带 改 革 之 


出 


OZAR: 《论语 译注 》 北京 : 中 华 书局 1980 年 版 ， 第 135 页 。 
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后 ， 对 于 南朝 文化 地 位 亦 有 撼动 之 势 ， 孝 文帝 要 求 使 者 在 南朝 文人 面前 “ 媳 等 欲 言 ， 


便 无 相 疑 难 ”“ 就 表达 了 与 南朝 文化 竞争 的 姿态 。 可 以 说 , 文化 软 实力 的 竞争 已 经 成 


为 政治 、 军 事 以 外 的 重要 外 交 竞争 方式 。 

第 二 ， 聘 使 交往 中 ， 文 学 的 较量 代表 着 南北 文学 的 最 高 水 平 ， 是 南北 文学 切磋 、 
比较 的 桥梁 ， 通过 聘 使 之 口 ， 可 以 看 出 南 人 、 北 人 所 代表 的 文学 风尚 与 文学 取向 。 而 
分 析 其 对 彼此 的 认同 或 否定 , 还 可 以 看 出 南北 相互 之 间 的 文学 态度 。 如 南齐 王 融 在 接 
符 北 魏 房 景 高 、 宋 从 时 ， 宋 从“ 因 问 :“ 在 昌 闻 主客 作 《 曲 水 诗 序 》。” 景 高 又 云 : “在 


北 闻 主客 此 制 ， 胜 于 颜 延 年 ， 实 愿 一 见 。” 融 乃 示 之 。 后 日 ， 宋 介 于 瑶池 和 党 谓 融 日 : 
‘ 萌 观 相 如 《 封 禅 》， 以 知 汉 武 之 德 ! 今 览 王 生 《 诗 序 》 用 见 齐 王 之 感 。”“ 宋 分 在 


北方 昌 然 听闻 王 融 


《 曲 水 诗 序 》 的 大 名 ,但 是 难得 一 见 ， 而 在 阅览 后 ， 大 为 钦佩 。 如 


有 果 没 有 彼此 的 交往 ， 以 及 宴会 上 的 切磋 ， 王 融 的 《 曲 水 诗 序 》 很 难 顺利 传 到 北方 。 与 


王 融 相对 比 ， 北 朝 邢 邵 为 北 地 三 才 之 一 ,“ 当 时 文人 ， 皆 邵 之 下 ”。 南 朝 行人 在 出 使 


曾 问 宾 司 : 


北魏 时 


个 共同 心理 
E, MTA EF 
朝 为 镜 鉴 ， 


AAA — 


a> 


“ 邢 子 才 故 应 是 北 间 第 一 才 士 ， 何 为 不 作 聘 使 ?” 因 慕 其 名 ， 主 动 
求 见 ， 但 因为 邢 邵 其 人 “不 持 威仪 ， 名 高 难 副 ， 朝 廷 不 令 出 境 ”,“ 因 此 南朝 人 不 得 相 
见 。 从 这 两 例 可 以 看 出 ， 南 北 聘 使 在 要 求 赏 鉴 对 方 最 高 文学 水 平 后面 , 表达 了 这 样 一 


， 即 希望 通过 对 彼此 的 互 鉴 学 习 ， 试 图 超越 对 方 ， 并 在 文化 上 讯息 对方 之 


学 代表 徐 陵 、 搞 信 


意味 的 交流 ， 不 仅 利 于 北朝 文学 水 平 的 整体 提升 ， 更 利于 南朝 以 北 
取长补短 。 

儿 种 重 
联系 。 南 朝 齐 梁 之 际 盛行 的 “永明 体 ”， 在 其 北 传 过 程 中 ， 聘 使 起 到 主要 作用 。 沈 约 、 
谢 胱 、 任 防 等 人 之 文集 ， 也 当 于 此 时 传 入 北朝 。 其 作家 文集 及 永明 诗人 所 标榜 的 文学 
理念 ， 得 以 在 北朝 盛行 ， 魏 收 、 邢 邵 才 可 能 有 师 法 沈 约 、 任 上 防 之 举 。 而 南北 朝 后 期 文 
也 曾 有 过 聘 使 经 历 ， 尤 其 庚 信 ， 可 以 看 做 南朝 文学 尤其 是 嫩 文集 大 


的 文学 现象 的 产生 或 文学 大 家 的 出 现 ， 皆 与 聘 使 有 直接 或 间接 之 


成 者 ， 他 的 早期 作品 虽 多 流 于 媚俗 ， 但 在 任 梁 通 直 散 骑 篆 侍 出 使 籽 城 之 时 ， 其 “文章 


酬 令 ， 盛 为 籽 下 所 和 


你 ”“ 此 时 便 已 赢得 北方 的 认可 。 在 滞留 北周 以 后 ， 更 以 南方 文化 


痊 老 得 之 ， 昌 然 仍 有 奉 和 之 作 ， 但 多 数 作品 已 融入 卓 身 经 历 之 坎坷 ， 一 洗 宣 体 铅 华 ， 
渐 趋 老成 之 美 ， 而 下 开 唐 之 先 风 。 


此 外 ， 宣 体 许 在 北朝 的 接受 与 传播 、“ 深 残 角 横 吹 曲 ” 曲 目 及 歌 辞 在 南朝 的 传播 


等 文学 现象 ， 虽 并 无 直接 证 据 为 聘 使 所 带 来 ， 但 都 间接 与 聘 使 相关 ， 因 为 在 多 种 文学 
传播 方式 中 ， 聘 使 所 表现 的 官方 交往 及 私人 交往 都 更 具有 合法 性 及 普 吉 性 。 


二 、 聘 使 的 文学 传播 活动 


聘 使 在 出 使 邻 国 ， 与 邻 国人 员 接触 时 ， 主 要 在 宾馆 接待 、 公 共 宴 会 、 私 人 宴会 、 


© 《 魏 


《南齐 书 》 卷 47 
© CEH) 443 « 
© CAB) 4 41 « 


PAIR), JER: 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 1055 页 。 
ERME), 北京: 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 821—822 页 。 


BAERE), JER: PEE 1974 年 版 ， 第 1591 页 。 
Mate), 北京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 733 页 。 


102 


东北 师范 大 学 博士 学 位 论文 

贸易 互市 等 场合 , 在 这 些 场合 中 ,最 能 够 展现 文学 才能 之 处 多 集中 在 多 有 星 帝 及 王公 
大 臣 参 与 的 公私 竖 会 之 上 。 因 为 聘 使 之 职责 主要 负 有 政治 军事 目的 , 在 完成 政治 使 命 
之 余 ， 宴 会 活动 则 是 相对 轻松 无 拘束 的 ， 其 中 不 免 有 彼此 之 间 酬 唱 应 和 之 举 ， 此 时 可 
以 一 展 才华 。 

先秦 在 宴会 时 便 有 文学 创作 之 举 , 《诗经 。 小 雅 》 中 不 少 篇 章 为 宴 给 诗 ， 其 创作 
依据 或 许 不 始 于 宕 会， 然 于 宴会 歌 之 。 么 汉 以 降 ， 宴 会 歌 许 作 许 之 举 灾 有 传 沿 ， 高 祖 
刘邦 《大 风 歌 》 DOR SEERA CATE, SRT IRE SRI LE 
ARW PCA BIE Eas REI, ER IA. DE CE. BREE ABS 
TET © PAE EE RISE MR TP EAR TE PTE SE, FORE SEAR TE FS IK 
TSI ERE SK, ATHEROS ATR 

PALS ZARA AGE a MAHA wos, BEERA AKER, 
RRA RAR BARC HL, Wee CH, NT. TPR SR RAKE TES 
中 创作 联 句 诗 的 经 历 。 OR PAPERS, AAG RITE I, ER TESTE 
内 容 。 许 酒 本 不 分 家 ， 酒 柄 之 时 ， 和 帝王 与 君臣 共同 赋 诗 助兴 ， 往 往 成 为 推动 诗歌 进程 
的 一 大 因素 ， 永 明 体 、 宫 体 诗 、 上 官 体 、 台 阁 体 等 香 本 于 宴会 赋 许 ， 其 中 所 作 之 诗 或 
VEY Ae be OP AE, 但 往往 是 展现 许 人 才情 的 舞台 , 并 能 间接 促进 诗歌 格律 体式 的 完善 。 

相 比 之 下 ， 聘 使 在 宴会 上 的 表现 与 在 本 国宴 会 中 不 同 ， 并 不 能 过 于 随意 上 自如， 这 
要 求 与 会 者 不 仅 不 失 本 国威 仪 ， 还 注意 言行 ， 不 要 伤害 对 方 感情 ， 既 要 “ 欲 见 但 见 ， 
须 论 即 论 ” WMA, WHS, WPS. ” 所 言 所 行当 符合 礼 数 。 在 这 
一 标准 下 ， 北 魏 李 彪 的 表现 显得 顺 为 过 激 , 《 深 书 。 EME) R: 


RES AR, PPR, RPA MA, MARS, a: “ 公 
庭 无 私 礼 ， 不容 受 劝 。” 琛 徐 答 日 “《 诗 》 所 谓 ARAW, ŽARA .” 
FAIR, ER. 


HR FERITA, NER DALE ATES DOT, 化 解 了 紧张 气氛 。 既 针锋相对 又 和 谐 相处 ， 
这 征 宴 请 聘 使 与 本 国宴 请 之 间 的 主要 区 别 。 

除 竖 会 之 外 ， 聘 使 与 文学 文学 传播 直接 相关 者 ， 还 表现 在 以 下 儿 种 方式 : 

(一 ) 交 聘 语 辞 。 作 为 聘 使 交往 的 实录 文本 ， 交 聘 语 辞 的 撰写 在 南北 朝 外 交 中 成 
为 制度 性 的 规定 。《 南 齐 书 。 王 融 传 》 载 王 融 有 《 接 虏 使 语 秤 为 又 同 书 《 刘 绘 传 》 中 
说 刘 绘 接待 后 “ 事 毕 ， 当 撰 《 语 辞 》”， 又 《 南 史 。 王 或 传 附 王 锡 传 为 “ 引 宴 之 日 ， 救 
使 左右 徐 僧 权 于 坐 后 ， 言 则 书 之 。” 皆 说 明 交 聘 宴 会 中 有 语 辞 的 记录 。 

《 隋 书 ,经籍 志 四 ，。 总 集 》 有 “《 梁 、 魏 、 周 、 齐 、 陈 皇朝 聘 使 杂 启 》 九 卷 ”， 当 
是 所 记录 《 语 辞 》 的 汇编 整理 。 当 时 外 交 中 的 重要 谈话 ， 除 了 当事人 的 见证 外 ， 形 成 


SB SH CRIT LY MOIRA). 孝明 帝 《 幸 华 林 园 宴 群 臣 于 都 亭 曲 水 赋 七 言 诗 》、 节 闵 帝 《联名 诗 》， 均 
见 隶 钦 立 辑 《 先 秦汉 魏 亚 南北朝 诗 》， 北 京 : 中 华 书局 1983 年 版 ， 第 2200、2209、2211 W. 
e CEE) 430 CFA AR), 北京: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1081 页 。 
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ER BS Ke GEER 


问 ; 


除 正 史 外 ， 杂 史 及 笔记 小 说 对 于 聘 使 语 辞 也 多 有 摄 
使 对 话 有 大 量 记 载 ， 当 也 有 语 辞 为 参照 , 唐人 段 成 式 所 若 《 西 阳 杂 粗 》 卷 十 二 《 语 资 》 


RRM: 


日 此 可 以 看 出 交 聘 语 辞 


取 。 隋 代 阳 休 之 《 谈 数 》 对 对 


《 李 彪 传 》 记 录 章 
《 李 谐 传 》 中 记录 李 诺 与 梁 主 客 郎 范 悄 之 间 的 对 
《 李 孝 伯 传 附 李 安 世 》 中 记录 李 安 世 与 齐 使 刘 纵 的 对 话 。 这 些 一 问 一 答 的 对 话 体 
形式 , 显然 是 魏 收 直接 摄取 了 交 聘 语 辞 这 一 文本 载体 的 记录 , H 
对 于 中 古 史 书 编撰 的 参照 作用 。 


由 


i 


中 ， 也 记载 了 大 量 南北 朝 聘 使 乙 间 言语 对 白 ， 当 是 依据 其 时 所 录 之 语 辞 进行 记述 的 。 


此 后 《太平 御 览 六 《太平 广 记 》 等 类 书 皆 将 其 作为 小 说 谈资 进行 收录 整理 
外 交 中 的 对 话 因为 其 机 敏 巧 辩 的 对 白 ， 充满 窒 知 的 回应 ,往往 受到 小 说 
家 的 重视 ， 从 《 世 说 新 语 》 对 于 人 物 对 话 形式 的 选取 中 ， 已 经 看 出 这 种 趋向 ， 昌 


到 部 分 保存 。 


见 语 秤 对 于 中 古 小 说 对 话 体式 的 影响 。 


这 种 类 小 说 的 性 质 , 是 上 


除 或 掩盖 于 己 国 不 利 的 言论 是 事后 处 到 


E, GEET 


日 此 可 


于 语 辞 往往 带 有 记录 者 的 主观 乃至 虚构 成 分 的 特点 , 别 


LE 语 秤 中 的 常用 手段 。 例 如 宋 元 嘉 二 十 七 年 


(450), 魏 太 武帝 亲征 , 南下 攻 宋 彭城 , 宋 遗 使 张 畅 与 魏 李 孝 伯 于 阵 前 对 话 。《 宋 书 * 张 
畅 传 》 与 《 魏 书 。 李 孝 伯 传 》 此 有 记录 ， 但 将 两 者 对 读 ， 便 会 发 现 其 中 史家 之 史 笔 往 


往 有 曲直 回 护 。 为 方便 比较 ， 现 将 两 者 记载 内 容 之 差别 列表 如 下 : 


序号 


《 宋 书 。 张 畅 传 》 


(B e FFE) 


© 
Ho FA 


GK) 畅 于 城 上 与 魏 尚 书 李 孝 伯 


Hilal: AUE? “ 答 日 :“ 姓 张 。 


AAA: “是 张 长 史 也 


见识 ? 


RIL, 


孝 们 日 :“ 张 长 史 乎 ? ” 
H: “BAERE, eE 


” ZMH 


” 


Fl: “A {ny 4g 


得 见识 ? 4 孝 伯 上 日: x 
悉 。 ” 


(4) FAE HARE, WE: “RESK. ” 


0 7 E: “AA 
BBIE, AR 


借 博 


魏 主 复 令 孝 伯 传 语 日 : 
ko ” H: 


“WH 


WLR 


此 ? ” ZAH: 


， 正 可 施 于 彼 国 
“以 邻 


> 


“BREA, 


= 


WE: “AWZ 


当 为 申 致 ， 有 
何 得 施 之 于 
EH, ” 


何 得 称 之 于 此 ? ” #1 
安 北 ， 是 人 臣 不 ? ” 1 
SISE 


az 


， 政 可 施 于 彼 国 ， 
Fl: “WAREN 
El: “是 也 。 ” 孝 


ES: 
fi, POSE. 


“Kiss 


若 遗 信 ， 


HE, AWA 
当 为 护送 。” 


el: 
伯 笑 


El: 
巾 ， 但 不 在 江南 耳 。” 


“HEAR, WS 
“SZAR OR 


We: “SEPT, TANABE. ” 
孝 伯 日 :“ 亦 知 有 水 路 , 似 为 


白 贼 所 断 。” 
AW. ” z% 
WERIN, JR 


学 伯 日 : “XAM 
ihe, AME. £ 


“此 方 间 路 其 多 ， 使 命 


似 为 


此 劳 魏 帝 也 。” 孝 伯 日 : 
白 贼 所 断 。” 畅 日 : 
白 贼 也 。” 孝 伯 大 笑 日 : 


: “ 太 尉 、 安 北 入 


Pana, “AP 
送 ， 脱 须 骑 者 ， 亦 当 以 马 送 之 。”” 畅 日 : 


HVER, PEA 
“ 亦 知 有 水 路 ， 
“BAAK, BK 
“ 今 之 白 贼 ， 似 
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RO. A. ” WEI “IN. ARIA, 
不 在 江南 。” 孝 伯 日 : “ 虽 不 在 江南 ， 亦 
不 离 徐 方 也 。” 


© Fa: “ 魏 主 致意 太 尉 、 安 北 ， 何 | AME: “HAW: “…… 太 尉 、 安 
AI AKI, MRKI RRIA ” | 北 何不 遗 人 来 至 腾 闻 ? 彼此 之 情 ， 虽 不 可 
LEAS: “MATERA, Aw | 尽 , 要 复 见 腾 小 大 , 知 腾 老 少 , 观 腾 为 人 。” 
来 往 所 见 。 李 尚书 亲 日 衔 俞 ， 个 总 彼此 | E: “ 魏 帝 和 久 为 往来 所 具 ， 李 尚书 亲自 


PR HORSES” fie, ARMAS, MOLI.” 
© FOX: ALES Wee | FA. ARELA, AER 
R? RLU KEAN?” WE: A | ATA KEAN? ” we. “EAL 


RLE, MAAM. MADR, ZRF | 言 ， 诚 为 多 愧 。 但 以 不 武 ， 受 命 统 军 ， 世 ! 
军 ， 戎 阵 之 间 ， 不 容 缓 服 。” 陈 之 间 ， 不 容 缓 服 。” 


这 一 历史 事件 ， 当 事 双 方 应 该 此 有 语 辞 记录 留 下 ， 而 沈 约 《 宋 书 》 对 此 段 描述 ， 只 有 
八 百 余 字 ， 仅 记录 其 大 要 而 已 。 魏 收 《 魏 书 》 则 以 两 干 多 字 铺 叙 之 ， 将 两 人 之 对 话 描 
述 得 其 为 精彩 。 而 且 针 对 同一 件 事 ， 明 显 有 不 同 的 记述 。 通 过 以 上 对 比 可 发 现 ， 有 时 
是 双方 故意 牌 曲 事实 ， 如 D; 有 时 是 单方 面 对 内 容 进行 了 删 减 ， 如 @@; 有 时 是 意思 
完全 相左 ， 不 知 何者 为 是 ， 何 者 为 非 ， 如 由 : 有 时 仅 对 关键 词语 进行 蔡 换 ， 如 @。 

沈 约 与 魏 收 分 别 站 在 不 同 的 立场 上 ,对 此 段 交 聘 言 辞 的 记录 皆 有 所 取舍 ， 以 致 我 
们 要 客观 了 解 此 段 史 实时 ， 需 要 将 两 者 互相 参照 。 例 如 在 本 传 最 后 , 《 宋 书 》 评 价 张 
畅 时 , 言 其 “ 随 宜 应 答 , 吐 属 如 流 , 音韵 详 雅 , 风 仪 华润 , 孝 伯 及 左右 人 并 相 视 叹 奶 。” 
O HEB) AEZH, E AAWE, MER, AAAA.” A 
对 比 一 下 ， 张 畅 与 李 孝 伯 的 优 劣 实在 很 难 判断 。 

(BEG , 李 孝 们 传 附 李 和 豹子 》 记 录 了 李 孝 伯 之 子 李 豹子 , 于 孝明 帝 正 光 三 年 (522) 
的 上 书 ， 其 中 日 :“ 间 氏 伪 书 ， 翻 流 上 国 ， 寻 其 训 详 ， 百 无 一 实 ， 前 后 使 人 ， 不 书 姓 
F, ISA. BE GKPI) P, MERGER H, EROS, Aa ie, PRY 
MES, WNL, JF a TIN, BOAR, chews, AI.” MPE A 
Ait, WAI Nido “OURS, Bae”, 但 因为 北魏 自 有 记录 ， 其 
“Wi” AR “MES”, 可 见 沈 约 对 此 段 历 史 确 有 文 饰 。 但 从 另 一 角度 看 ， 殊 收 亦 未 
尝 没 有 对 此 进行 过 润 饰 ,这 在 史书 记载 中 概 属 难免 。 所 以 刘 知 儿 《 史 通 。 曲 笔 》 V: 
“但 古来 唯 闻 以 直 笔 见 诛 , 不 闻 以 曲 词 获 罪 。 是 以 隐 伺 《 宋 书 》 多 笋 ， 广 武 知 而 勿 尤 ; 
伯 起 《 魏 史 》 不 平 ， 章 宣 览 而 无 谴 。” 刘 知 几 从 史书 撰写 角度 ， 视 《 宋 书 》 为 “多 慨 ”， 
CEE) ASAE”, 两 者 各 有 缺失， 但 因 维 护 了 国家 形象 ， 所 以 帝王 虽 心 知 其 失 ， 
也 多 不 见 责怪 。 

对 这 一 事件 的 分 析 可 以 看 出 , 交 聘 语 辞 作为 重要 的 史料 来 源 ， 本 应 如 实 反 映 当时 


© (RE) %59 GKE), 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1605 W. 
2《 魏 书 》 卷 53《 李 孝 伯 传 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1172 页 。 
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事件 的 发 展 ， 但 史官 在 选取 材料 加 工 成 书 时 ， 出 于 种 种 缘由 ， 往 往 挫 入 个 人 感情 ， 对 
事件 或 人 物 以 “春秋 笔法 ”进行 曲 笔 回 护 ， 使 得 原本 清晰 的 历史 事件 变 得 扑 朔 离 迷 ， 
遂 为 后 世 研 究 者 带 来 极 大 不 便 。 

(二 ) 聘 使 游历 作品 。 聘 使 在 出 使 过 程 中 ,对 沿途 所 经 地 理 、 人 文 、 风 物 之 记述 ， 
往往 以 游记 、 群 赋 、 行 纪 、 诗 歌 等 形式 记录 下 来 。《 北 史 ，。 魏 收 传 》 称 魏 收 “在 途 作 
《 聘 游 典 》， 秤 甚 美感。” 其 《 聘 游 赋 》 已 全， 以 魏 收 对 自己 的 赋 作 十 分 自负 ， 以 及 
在 唐 代 仍 有 流传 的 情况 来 看 ， 该 赋 之 “美感 ” 当 为 不 虚 。"”《 隋 书 。 经 籍 志 二 。 地 理 
类 》 记 录 了 当时 所 存 的 几 种 聘 使 行 记 : 


《 魏 聘 使 行 记 》 六 卷 ; 

《 聘 北 道里 记 》 三 卷 ， 江 德 演 摆 ; 
《 李 谐 行 记 》 一 卷 ; 

《 聘 游记 》 三 卷 ， 刘 师 知 撰 ; 
KHZ) KA; 


《 封 君 义 行 记 》 一 卷 ， 李 绘 撰 。 


以 上 所 载 行 记 皆 傣 。 其 中 , CBRNE ET Ic) KER CHUM) KE, RERA, ME 
后 人 据 当 时 使 者 行 记 及 油 国 朝山 实录 进行 的 整理 。《 旧 唐 书 .经 籍 志 》 载 《 魏 聘 使 行 
记 》 五 卷 。《 李 谐 行 记 》 为 李 谐 天 平 四 年 〈 梁 大 同 三 年 ，537 年 ) 出 使 所 作 ， 其 记录 
KSA. (UR IRAE) BATE “Age DUE (563 FE), HERAT FF 
与 中 书 郎 刘 师 知 使 章 ， 著 《 北 征 道理 记 》 三 卷 。”《 北 征 道理 记 》 即 《 聘 北道 里 记 》， 


其 内 容 据 题 ， 当 是 记录 北上 路 线 及 周边 地 理 环境 的 报告 。 然 《 陈 书 》 未 载 刘 师 知 《 聘 
游记 》 大 概 因 其 为 副 使 所 作 的 缘故 。 李 绘 曾 于 兴 和 四 年 ( 梁 大 同 八 年 ，542 年 ) 聘 


TR, H (BAITH) AHPN. 
聘 行 游记 的 写作 ， 虽 然 没有 留 下 太 多 的 内 容 ， 但 其 在 游历 过 程 中 进行 的 创作 ， 远 
上 继承 了 建安 文人 “ 征 行 赋 ” 的 创作 传统 ， 近 下 开拓 中 古 游记 小 品 文 的 创作 ， 从 《水 


经 注 》 及 《洛阳 伽蓝 记 》 的 内 容 和 形式 
除 游记 外 ， 更 多 的 是 聘 使 在 出 使 途 


中 ， 大 体 可 以 想见 其 风貌 。 


中 ， 就 所 见 所 感 写 下 的 诗歌 ， 以 南朝 人 居多 ， 


其 中 尤 以 庚 信 为 最 。 他 


曾 两 次 出 使 北朝 ， 并 写 下 《将 命 至 籽 酬 祖 正 员 许 》、 


《将 命 至 


籽 诗 入 《将 命 使 北 始 滤 瓜 步 江 诗 入 《西门 鹏 应许 入 《经 陈 思 王 墓 许 入 《入 豆 城 馆 许 》 


等 诗作 ， 这 些许 就 途中 见闻 ， 表 达 了 初 使 异 方 的 兴 


， 以 及 对 历史 人 物 的 赁 吊 ， 其 中 


BARRA, 但 明显 可 以 看 出 其 仿古 的 心理 


o 是 古 感怀 是 聘 使 游历 诗作 中 最 大 的 主 


rel, 例如 梁 代 陈 昭 于 天 统 二 年 (566 E) 出 使 北齐 ， 途 径 薛 城 〈 今 山东 刺 庄 ) 所 作 《 聘 


FARRER: RMR, MEAR. RESE, MERKRA. CEEE 
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RE Aie. RRA: (ERRE, R: 江 
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Bo ETAR. GEAR, RER. RERE, ENF.” A E 
怀 为 题材 。 LWA EE ERLE E EMRE: “TTR A, 汤 汤 不 可 陵 。 
REDEK, MARAME TEEHR, MERE. PEATE, 但 见 狐 免 兴 。 寄 
言 河 上 老 ， 此 水 何 当 浴 。” 观 黄河 引起 兴衰 之 感 。 这 些 游历 诗歌 的 创作 以 南朝 人 居多 ， 
这 些 人 目 幼 长 在 南方 ， 但 所 接触 历史 掌故 多 发 生 在 北方 ， 因 此 ， 在 进入 中 原故 地 时 ， 
往往 勾 起 思 古 情怀 ,不 禁 系 之 翡 慨 。 相 对 应 地 ,北朝 人 入 南朝 也 有 感慨 之 作 ， 如 户 思 
É ERWE: ARE, PEAR. DELIE, ERAR. KAZE, 
RIRE. MERAH, ERTE. TERR JER. BRERA, W 
EP. KETE, PE AU. BAAN KEIR.” AERE A 
异地 风貌 为 对 象 ， 丰 富 了 景物 诗歌 的 主题 及 内 涵 。 

C=) 聘 使 文学 交往 。 由 于 南北 限 隔 ， 书 信人 往 来 不 便 ， 仅 聘 使 可 以 起 到 信使 的 作 
用 ， 因 此 ， 南 北 文人 即便 相互 友善 ， 也 不 能 时 常 互通 音信 ， 文 人 的 优秀 作品 也 很 难 涉 
越 长 江 顺 利 传播 。 庚 信 《 寄 王 琳 诗 》: “ROE, heat. MARTA, FF 
君 万 里 书 。” 表 明了 当时 书信 往来 的 困难 。 这 种 情况 下 ， 聘 使 所 带 来 的 文学 传播 活动 
显得 弥 足 珍贵 

北 划 早期 文学 难以 与 南朝 抗衡 ， 孝 文帝 汉化 深入 后 ， 文 学 始 有 复兴 ， 此 后 虽然 发 
展 缓慢 ， 但 个 别 才子 也 颇 可 与 南朝 相 抗 。 但 这 些 才 子 的 文章 辞典 ， 只 有 凭借 南 来 行人 
作为 传播 中 介 ,， 才 能 在 江 左 流 传 。 如 北 地 三 才 之 一 的 温 子 升 ， 其 文章 藉 由 深 聘 使 张 潍 
“ 写 子 升 文笔 ， 传 于 江 外 ”, 才能 得 到 梁 武 帝 一 见 ， 并 称赞 “曹植 、 陆 机 复生 于 北 土 。 
恨 我 辞 人 ， 数 穷 百 六 。” 又 如 魏 收 托付 徐 陵 传 其 诗集 一 事 ， 也 说 明 南 北 文学 的 传播 
实 有 赖 于 聘 使 。 直 到 深 侯 景 之 乱 后 ,南朝 文人 大 量 流 徙 到 北朝 ,下 答 、 下 大 、 颜 之 推 、 
王 误 、 庚 信 等 南朝 文人 陆续 进入 北 绢 文学 视野 , 并 潜在 地 改变 着 北朝 文学 的 创作 环境 ， 
为 北朝 文学 增添 新 的 活力 ， 南 北 文学 方 呈 均 势 状态 。 其 中 ， 又 以 搞 信 、 王 冤 作为 南 人 
沛 留 北朝 文学 家 的 典型 代表 , 其 创作 中 所 体现 的 乡 关 之 思 与 身 处 夷 狄 的 翌 幅 翡 凑 的 心 
境 ， 往 往 厌 由 聘 使 这 一 中 介 得 到 抒 张 。 

搞 信和 曾 两 次 出 使 东魏 、 西 魏 ， 一 次 于 粱 大同 十 一 年 545) 被 任 为 通 直 散 骑 常 侍 
出 聘 东魏 ， 其 “名 誉 甚 高 ， 魏 朝 闻 而 重 之 ”“ 出 使 过 程 中 的 “文章 辞 令 ， 盛 为 邮 下 所 
称 ” 这 也 为 其 日 后 被 扣留 在 北周 不 得 遗 还 的 主要 原因 。 第 二 次 为 承 圣 三 年 (554) 出 
使 西魏 ， 并 被 扣留 ， 再 也 没有 返回 南朝 。 身 陷 北 周 后 ， 与 南 旨 聘 使 周 弘 正 、 徐 陵 等 
的 诗歌 往来 ， 格 调 气 度 大 不 同 于 此 前 出 使 时 的 游历 作品 。 因 为 身份 以 及 环境 的 不 同 ， 
这 些 诗 中 往往 掺 杂 着 起 痛 、 悔 恨 、 泪 形 等 等 复杂 情感 ， 内 在 地 扩展 了 其 诗歌 的 表现 力 
量 。 这 些 情感 集中 体现 在 与 周 弘 正 的 赠 答 诗 中 ， 如 《 别 周 尚书 弘 正 诗 》、《 重 别 周 尚 
书 诗 二 首 》、《 送 周 尚书 弘 正 诗 》 等 。 这 些 诗 较 其 在 南朝 的 应 和 之 作 ， 少 了 一 些 典 夏 ， 
多 了 一 些 真 诚 ,简单 的 意象 中 强 含 深沉 的 情感 ， 如 其 中 所 言 的 黄 欠 反 顾 、 秋 座 南 归 等 


-> 


© IME) %85 《文苑 传 。 温 子 升 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1876 页 。 
《北齐 书 》 卷 399《 祖 班 传 附 祖 孝 隐 》， 北 京 : 中 华 书 局 1972 年 版 ， 第 521 页 。 
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意象 ， 痢 能 形象 地 传达 其 乡 关 之 愁 。 

周 弘 正 于 天 嘉 二 年 《561) 使 于 北周 ， 目 的 是 与 北周 结 好 ， 取 得 共同 对 抗 北齐 的 
军事 联盟 。 这 时 北周 与 陈 的 关系 较为 缓和 ， 周 帝 允 许 王 误 、 庚 信 等 人 与 聘 使 “ 通 亲 知 
音 问 ”,“ 并 慨 允 书信 往来 。 王 误 在 给 周 弘 正 书 信 中 说 : “MEBEL, 来 依旧 壤 ; 
NZ, TRS. ABER, KAIR, SUL, EHR. ” WEK 
溢于言表 。 周 弘 正 回复 王 襄 : “(ARR RK, BE, CRA, FER. PSE ie 
M, INE Ra AHH, 俱 寄 相思 。 子 渊 ， 子 渊 , 长 为 别 侨 ! RERI 声 泪 俱 咽 。” 
?也 情 真 意 切 。 周 弘 正 还 兽 作 过 一 首 《 咏 雁 诗 》“ 南 思 洞 庭 水 ， 北 想 雁 门 关 。 稳 梁 俱 
可 恋 ， 飞 去 复 飞 还 。” 这 首 诗 虽 没 有 写 明 所 咏 之 目的 ， 但 其 中 似乎 缠 含 了 对 庚 信 、 王 
襄 两 人 赠 诗 的 回应 ， 从 诗歌 中 可 以 看 出 周 弘 正安 慰 他 们 南北 仕途 都 是 一 样 为 稳 深 而 
谋 ， 不 必 过 于 悲伤 自 责 的 温情 旨意 。 

面 对 南 来 使 臣 和 昔日 文 友 , 庚 信 在 与 他 们 交往 赠 答 时 , 祖 露 了 在 北周 承 欢 储 宴 中 
难以 言说 的 复杂 情感 : 如 “故人 偿 相 访 ， 知 余 已 执 圭 ”(《 对 宴 齐 使 许 》) 的 自嘲 ,“ 虽 
言 异 生死 ， 同 是 不 归 人 ”“〔《 伤 周 处 士 诗 》) 的 悲凉 ， “更 寻 终 不 见 ， 无 异 桃花 源 ” 
oo 相 见 诗 》) 的 无 奈 。 尤 其 在 念 及 与 徐 陵 共事 东宫 时 的 情形 ， 如 今 却 
相隔 异地 、 分 事 二 主 ， 难 免 心 生 酸楚 ， 莫 威 之 情 溢于言表 ， 在 《 寄 人 徐 陵 诗 》 中 ， 表 达 
。 eres & 够 与 其 再 次 相 见 的 意愿 : “故人 倘 思 我 ， 及 此 平生 时 。 葛 待 山 阳 
路 ， 空 闻 吹 笛 莫 。” 这 些许 ， 都 是 庚 信 晚年 “不 无 秋 气 之 悲 ， 实 有 人 穷 途 之 恨 ” 的 悲凉 
心态 的 写照 。 

除了 像 搞 信 这 样 表达 悲 苦 情 绪 的 作品 外 , 聘 使 间 的 赠 答 唱 和 诗 中 所 缠 含 的 心态 和 
感情 也 是 复杂 的 。 周 弘 正 赠 韦 琼 诗 “ 德 星 犹 未 动 ， 真 车 诺 肯 来 ” ” 曾 为 一 时 之 美谈 ， 
是 使 者 之 间 相 互 倾慕 心态 的 写照 。 而 醇 道 衡 与 陈 使 傅 综 之 间 的 赠 诗 ， 则 有 相互 竞争 的 
味道 了 ,《 隋 书 。 薛 道 衡 传 》 载 :“ 陈 使 传 纤 聘 齐 ， 以 道 衡 兼 主客 即 接 对 之 。 颖 赠 诗 五 
十 韵 ， 道 衡 和 之 ， 南 北 称 美 ， 魏 收 日 :，“ 侍 综 所 谓 以 颗 投 鱼 耳 。 ”五 十 韵 合 一 百 句 ， 
非 有 高 才 者 难以 应 和 ， 陈 使 侍 纤 此 举 显然 是 在 向 北齐 文人 发 出 挑战 书 ,， 但 巷道 衡 的 表 
现 反而 让 傅 纤 相形 见 费 。 虽 然 这 是 魏 收 站 在 北朝 的 立场 上 作出 的 评价 ,但 是 从 中 似乎 
透露 出 这 样 的 讯息 : 北朝 文学 在 北齐 以 后 , 确实 可 以 与 南朝 文学 进行 同等 水 平 的 对 话 。 
而 在 卢 思 道 聘 陈 时 ,“ 陈 主 令 级 贵 设 酒 食 ， 与 思 道 宣 会 ， 联 铝 作 诗风 卢 思 道 应 手 便 来 ， 
甚至 能 用 诗句 回应 陈 人 的 讽刺，“ 有 -一人 先 唱 ， 方 便 计 币 北 和 人， 云 ， ER 8 
KEREI. HARM, RELI, WAIE. WERE, E: EAK 
K IPRA.” AMAT, AKERE, WEKA II. RAEM.” OF 
此 可 见 ， 曹 道 衡 先生 所 言 北朝 文学 在 后 期 超越 南朝 文学 的 说 法 并 非 虚 谈 。 

综合 南北 朝 聘 使 文学 可 以 发 现 ， 聘 使 交往 作品 多 作 于 南北 朝 后 期 ， 于 北齐 、 北 周 
与 陈 为 较 多 ， 主 要 原因 在 于 此 时 南北 之 间 外 交 活 动 相对 之 前 更 为 频繁 。 齐 、 周 、 陈 三 


© Cb) 4883 《文苑 传 * 王 褒 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2793 页 。 
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国 的 政治 形势 决定 外 交 活 动 的 取向 , 彼此 都 希望 在 外 交 中 分 化 孤立 对 手 ， 取 得 最 大 利 
益 ， 因 此 扩大 了 交往 的 频率 ， 并 采取 更 加 开放 的 态度 ， 以 入 禁止 在 交 聘 过 程 中 进行 私 
人 活动 的 要 求 ， 也 不 再 那么 强硬 。 再 加 上 北朝 文学 自身 的 提高 ,尤其 是 南 人 北上 后 文 
学 环境 的 改变 ， 南 北 文学 对 话 才 逐渐 增多 ， 在 南北 聘 使 “ 骏 酒 时 欢 会 ， 篇 章 极 讨论 ” 
的 过 程 中 ,不仅 改变 了 北朝 文学 落后 的 地 位 ,也 改变 了 南朝 文人 对 北朝 文学 的 态度 。 


三 、 聘 使 文学 交流 的 影响 

南北 朝 聘 使 文学 交流 的 影响 主要 体现 在 以 下 几 个 方面 : 

第 一 ， 聘 使 的 文学 交流 ， 加 速 了 南北 文学 的 融合 。 南 北朝 文学 交流 形式 多 样 ， 如 
商贸 、 战 争 、 和 杀 、 聘 使 、 僧 侣 等 等 ， 凸 显 了 文学 传播 方式 的 多 样 性 。 这 其 中 ， 聘 使 
交往 较 之 其 他 形式 ,优势 尤为 突出 。 首 先 其 合法 性 就 优 于 其 他 方式 ,在 南北 对 峙 的 情 
况 下 ,“ 自 非 聘 使 行人 , 无 得 南北 ”的 禁令 确定 了 聘 使 交流 的 唯一 性 及 合法 性 。 而且， 
由 使 交往 中 往往 又 同时 包含 了 商贸 、 和 亲 等 其 他 方式 。 因 此 , 聘 使 在 促进 文学 交流 中 ， 
起 到 的 作用 明显 要 大 于 其 他 几 种 方式 。 在 交往 过 程 中 ， 聘 使 选拔 需要 最 能 代表 本 国文 
学 水 平 者 ， 其 文学 品味 、 文 学 修养 往往 能 够 代表 本 国之 文学 取向 。 这 种 文学 交往 的 层 
次 显然 要 高 于 民间 及 私人 的 文学 交往 , 而 两 种 文学 的 交流 融合 需要 的 不 仅 是 才能 优 购 
者 ， 更 需要 能 够 代表 本 土 文学 特色 的 文人 之 间 的 切磋 交流 。 越 到 南北 朝 后 期 ， 这 种 趋 
SN, SRC. Ba. ER, PRE. BU HES VP, REA. A 
人 的 参与 ， 使 我 们 看 到 聘 使 这 一 身份 ， 对 于 南北 文学 传播 的 重要 价值 。 押 谓 “ 无 才 地 
者 不 得 预 鹿 ”这 一 准则 得 到 充分 的 印证 ，“ 在 聘 使 的 选拔 上 ,“ 世 骨 名 家 ， 文 学 优 峰 ” 
者 往往 是 首选 。”“《 北 史 。 阳 休 之 传 》 载 北齐 与 梁 通 和 ， 崔 逮 想 要 将 其 子 崔 达 俊 的 五 
言 主 给 梁 客 看 ， 但 阳 休 之 认为 “小 儿 文 汪 ， 丽 未 可 以 示 远 人 ”以 拒 之 。 从 这 点 上 看 ， 
生 使 交往 使 南北 朝 最 高 的 文学 才华 得 到 展现 的 平台 , 南北 文学 之 间 的 交流 也 显得 更 加 
成 熟 健康 。 

第 二 , 随 着 南朝 对 北朝 文学 的 认识 和 理解 不 断 加 深 , 渐渐 改变 了 早期 轻视 的 态度 。 
宋 齐 时 期 ， 南 朝 文 人 仍 副 视 北 方 文士 。 南 齐 主客 郎 刘 绘 所 言 “ 无 论 润色 未 易 ， 但 得 我 
语 亦 难 矣 ”,“ 透 露出 南方 文人 的 文化 优越 感 。 北 魏 宋 他 向 王 融 求 《 曲 水 诗 序 》 一 览 后 
大 加 称赞 ， 以 及 殊 收 师 法 沈 约 、 邢 邵 师 法 任 防 等 现象 ， 也 表明 此 时 北朝 文人 虚心 学 习 
的 态度 。 梁 陈 以 后 ， 南 朝 态 度 逐 渐 有 所 转变 ， 深 武帝 给 予 温 子 升 极 高 的 评价 ;巷道 衡 
“每 有 所 作 ， 南 人 无 不 吟 诵 赴 ”等 现象 ,， “都 表明 随 着 交流 的 扩大 ， 以 往 书信 不 通 的 
情况 有 所 改变 ， 诗 书 往 来 较为 频繁 的 情况 下 ， 南 朝 对 北朝 文人 逐渐 由 排斥 变 为 接受 ， 


O (BR) FEB CMA RE), GRRL: CLAUS PERE), JER: 中 华 书 局 1983 年 版 ， 第 2563 页 。 
® CRAY 95 CRE) » IR: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2343 页 。 
“《 北 史 》 卷 43《 李 尝 传 附 李 谐 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1604 W. 
® (AB) %41 (ERE), 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 730 页 。 
《南齐 书 》 卷 44《 刘 绘 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 842 页 。 
“《 隋 书 》 卷 57《 薛 道 衡 传 》 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1406 页 。 
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甚至 误 奖 。 促 成 这 种 态度 的 转变 ， 聘 使 在 其 中 起 着 至 关 重 要 的 作用 。 

第 三 ， 聘 使 出 使 经 历 所 带 来 的 新 鲜 感 ， 为 贫血 的 南朝 文学 注入 新 鲜血 液 。 改 变 南 
朝 宫 体 诗风 弥漫 的 风气 。 例 如 ， 刘 孝 仪 的 诗歌 昌 不 多 ， 但 基本 上 以 典 丽 为 主 , KEM 
平等 村 金 像 碑 入 《平等 村 刹 下 铭 》 等 诗 ， 都 展现 了 他 的 文 秤 华美 典雅 的 一 面 ， 相 比 之 
下 内 容 上 则 略 显 空洞 。 但 其 出 使 之 作 则 对 北方 的 苦 守 ,以 及 出 使 的 注 苦 体验 描摹 得 情 
REY. (WFW) BOTS CALE KERB): “EE, BIH. 
MRS, Metin. DMT, HIS Fo” HEARSKER. Liu 
ER (ARX): “RARER, WAE. REALE, TRM. IRZ 
Wo FEWER, AE, RERA.” (WEIS TERE): ED, A 
EHe Ke mK, TEREK.” AAT ERR): ARERR, HAER 
川 。 绛 水 通 西晋 , 机 桥 指 北 燕 。 奔 流下 激 石 ， 古木 上 参天 。 芍 啼 落 春 后 ， 雁 度 在 秋 前 。 
平生 屡 此 别 ， 肠 断 自 催 年 。” 这 些 诗歌 中 的 意象 如 逆风 、 秸 乡 、 武 关 、 陇 坂 、 奢 川 等 
等 , 都 是 南方 所 难 见 的 , 深入 北方 的 使 者 触目 所 见 丝 凄凉 之 境 , 引起 乡 关 之 思 的 同时 ， 
也 在 思考 如 何 用 符合 景物 的 诗句 进行 恰当 的 表达 。 对 异域 意象 和 刚 健 气质 的 吸收 ， 扩 
展 了 其 诗歌 表现 空间 和 情感 维度 。 这 些 诗歌 由 于 传播 广泛 , 同时 也 在 北朝 诗坛 产生 影 
My, ew SA “USM a, EBS TEAK AI” A), 明显 影响 了 花道 衡 《 人 日 思 归 》 
中 “人 归 雁 落后 ， 思 发 在 花 前 ”的 构思 ， 由 此 更 可 见 聘 使 交往 对 促进 文学 借鉴 与 交流 
的 作用 。 

第 四 , 文学 风格 上 的 变化 。 以 往 对 南朝 、 北朝 文学 风格 的 描述 , 多 以 “词义 上 页 刚 ”、 
“ 贵 于 清 绮 ” 来 概括 ,，“ 这 是 魏征 站 在 唐 初 一 统 的 立场 上 ， 就 南方 北方 纵向 的 、 整 体 
的 印象 式 概括 ， 这 种 特征 的 区 分 甚至 可 以 上 溯 到 《诗经 》》《 楚 辞 》 时 代 。 而 实际 上 ， 
越 到 南北 朝 后 期 ， 这 种 区 分 越 不 明显 ， 北 周 也 多 富 体 诗 的 浓艳 ， 陈 代 也 有 边塞 许 的 贞 
M, FREER WERKE, IARD” MAR: 江 总 也 有 “万 里 朝 飞 电 ， 论 功 
走 丸 ”的 慷慨 。 这 种 变化 的 出 现 并 不 是 偶然 现象 ， 而 是 在 南北 频繁 密切 交往 的 基础 
上 产生 的 。 不 同 的 文化 氛围 与 环境 所 造就 的 文学 风格 在 聘 使 的 传播 中 相互 涤 荡 , 产生 
健 撞 和 融合 ， 是 南北 朝 后 期 文学 发 展 的 总 体 趋势 。 

当然 ,我 们 不 宜 过 分 伟大 聘 使 给 当时 文学 交融 带 来 的 影响 , 但 也 不 应 忽视 其 对 文 
学 交流 和 传播 的 推动 作用 。 随 着 南北 朝政 治文 化 背景 的 转变 ,“ 行 人 ”这 一 自 先 秦 以 
来 便 出 现 的 群体 ， 已 不 仅仅 是 “两 国 交 战 ， 使 在 其 中 ， 以 增 国威 ”这 么 单纯 了 。 聘 使 
自身 的 文学 修养 , 及 其 在 交 聘 过 程 中 的 文学 活动 ， 都 形 显 了 其 在 文学 传播 交流 上 的 重 
要 作用 。 这 种 现象 出 现在 南北 朝 聘 使 身上 ,是 有 别 于 此 前 ， 乃 至 此 后 历代 外 交 活 动 中 
的 表现 的 ， 所 以 我 们 有 理由 说 ， 聘 使 及 其 文学 传播 活动 ， 是 促进 南北 朝 文学 融合 的 众 
化 剂 。 


出 


“《 隋 书 》 卷 76《 文 学 传 序 》， 北 京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1730 页 。 
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第 四 章 胡 乐 南 传 与 南朝 边塞 诗 的 形成 


“ 芜 胡 伎 ” 一 词 出 现在 南齐 东 氏 侯 靖 宝 卷 、 邦 林 王 萧 昭 业 、 章 昭 达 、 柳 元 景 等 人 
的 记载 中 , 这 一 音乐 形式 其 特征 如 何 ? 怎样 体现 胡 乐 之 南 传 ? 以 及 南 传 之 途径 ? 南朝 
文学 中 , 如 何 吸收 了 以 羌 胡 仪 为 代表 的 胡 乐 的 音乐 特征 ? 可 以 通过 对 芜 胡 仪 在 南朝 的 
流行 进行 讨论 。 芜 明 仪 属于 西北 音乐 的 代表 ， 而 《 救 勒 歌 》 则 属于 北 狭 音乐 的 代表 。 
救 勒 族 作为 北方 六 镇 一 带 少数 民族 的 代表 ， 其 在 东魏 北齐 时 期 ,如何 南下 中 原 ， 并 将 
自己 的 武人 文化 传播 至 中 原 , 从 而 莞 颤 履 了 孝文 各 改革 的 文化 成 果 ? 是 研究 ( 救 勒 歌 》 
需要 深入 挖掘 的 文化 背景 。 众 所 周知 ， 南 朝 文 学 之 一 大 特征 是 边塞 诗 的 创作 和 和 盛 

多 提 到 “ 陇 首 ”的 现象 值得 注意 。 地 理 位 置 上 看 ， 陇 首 属于 北 
带 , 南 旨 诗人 大 多 数 都 没有 去 过 陇 首 , 但 为 何 却 在 边塞 诗 中 反复 出 现 “ 陇 首 ” 
意象 ， ae ee 进而 形成 边塞 诗 固定 的 意象 群 ? 对 于 这 一 现象 的 
研究 , 既 可 以 了 解 北朝 文化 在 南朝 接受 的 一 个 侧面 ,又 可 明确 南 绢 文学 创作 传统 的 形 
成 ， 及 其 如 何 影响 至 初 唐 时 期 的 创作 习惯 。 


一 市 无 胡 仗 与 西北 乐舞 之 南 传 


从 时 间 和 地 域 角度 划分 , 北方 乐舞 可 以 分 成 三 种 类 型 , 其 一 是 永嘉 以 后 留 在 中 原 ， 
没 于 刘 、 石 的 中 原 乐舞 ， 包括 雅 乐 与 清 商 乐 ;， 其 二 是 西域 流传 入 中 原 以 及 江 左 的 ， 以 
芜 胡 仪 为 代表 的 胡 乐 ， 其 三 是 北方 少数 民族 ， 如 鲜卑 族 的 北 狄 乐 ， 这 三 种 形态 对 南朝 

音乐 外 有 影响 ， 且 呈现 出 明显 的 阶段 性 。 刘 宋 时 期 多 以 收复 散落 在 少数 政权 中 的 中 原 
乐舞 为 主 ; 齐 粱 时期， 在 统治 阶层 中 则 多 流行 前 乐 ， 羌 胡 仪 的 出 现 是 为 代表 ;， 陈 代 以 
后 ， 又 开始 以 主动 学 习 北 狄 音乐 为 主 。 对 于 第 一 种 、 第 三 种 类 型 ， 学 界 已 多 有 讨论 ， 
本 文 主要 讨论 第 二 种 类 型 的 乐舞 南下 情况 。 

以 往 研 究 中 , 多 将 羌 胡 仪 作为 南朝 流行 胡 乐 的 例子 , 而 鲜 对 其 内 容 进 行 详细 考 索 。 
“围绕 羌 胡 伎 的 一 系列 问题 ， 诸 如 以 羌 胡 伎 为 代表 的 北方 乐舞 ， 其 演奏 形式 如 何 ? 以 
何 种 方式 传 到 南方 ? 在 南方 的 流行 程度 如 何 ? 对 南朝 文学 创作 产生 何 种 影响 ? 是 值 
得 我 们 深入 思考 的 问题 。 对 这 些 问题 的 探讨 ， 有 助 于 深入 理解 北朝 乐舞 南 传 的 具体 表 
现 。 


“相关 研究 如 吴 大 顺 《 魏 晋 南 北朝 乐府 歌 辞 研究 》 (上 海 ， 上 海 古籍 出 版 社 2009 年 版 )， 刘 怀 荣 、 宋 亚 莉 《 魏 晋 南 
北朝 乐府 制度 与 歌 诗 研究 》 (北京 : 商务 印 书馆 2010 年 版 ;， 毕 将 “ 羌 胡 伎 ” 视 为 北 乐 南 传 的 例证 。 
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、 芜 胡 乐 与 鼓 角 横 吹 曲 之 区 别 
“ 羌 胡 仪 ”一 词 在 南北 朝 文献 中 出 现 频 次 虽然 不 多 ,但 其 出 现 之 语 境 ， 以 及 出 现 
之 方式 ， 值 得 注意 。 其 主要 见于 《南齐 书 。 高 东 纪 》: 


五 年 七 月 戊子 ， 帝 微 行 出 北湖 ， 常 单 马 先 走 ， 羽 仪 禁 卫 随后 追 之 ， 于 堤 塘 相 
蹈 藉 ， 左 右 张 互 儿 马 险 湖 ， 帝 怒 ， 取 马 置 光明 亭 前 ， 自 驰 骑 刺杀 之 ， 因 共 导 人 害 ， 
与 左右 作 羌 胡 伎 为 乐 。 又 于 变 风 赌 跳 。 

CRAFT À FR RE): 


高 郭 之 内 , KAMAL, LAAR, FARAZ, KARR AEEA, 
KKEBRA. © 


《 陈 书 。 间 上 昭 达 传 》: 


HA GK... oe 每 饮 会 ， 必 盛 设 女 伎 杂 乐 ， 备 尽 兑 胡 之 声 ， 音 律 姿 容 ， 并 一 时 之 妙 ， 
BIG eA, Hse, PZ Rd, 


《 南 史 “。 柳 元 景 传 少 


ZR IRPLA FT IX, 而 平西 将 军 黄 回 回 军 至 西 阳 ， 来 三 层 般 ， NE RHR, iA uta tt 


《 南 史 。 章 本 纪 下 废 帝 郁 林 王 》: 


合 夕 ， 便 击 金 鼓吹 角 ， 令 左右 数 百 人 叫 ， 杂 以 竞 胡 横 吹 诸 伎 。 


| 

， 从 曲 类 上 看 ， 与 “ 模 吹 朋 ”“ 喜 角 模 吹 ”并 列 出 现 ， 表 示 其 与 鼓 角 模 吹 曲 系列 有 
ae 从 表演 形式 上 看 ， 有 伎 有 乐 ， 伎 以 女子 为 主 ， 因 此 称 “音律 姿 容 ， 并 一 时 之 
Ww”. 3， 从 用 途 来 看 ， 主 要 用 以 娱乐 ， 也 施 于 军 中 。4， 从 性 质 上 看 ， 羌 胡 伎 属 俗 乐 。 
其 格调 不 高 ， 甚 至 富 于 野蛮 色彩 。 
羌 胡 伎 的 来 源 ， 应 与 西 凉 乐 关 系 密切 ， 按 《 隋 书 。 音 乐 志 》 所 载 ， 断 帝 大 业 年 间 
所 定 九 部 乐 中 ， 有 西 凉 乐 一 部 ， 所 谓 西 党 乐 者 ,，“ 起 荷 民 之 末 ， 吕 光 、 泪 汇 张 进 等 ， 
据 有 凉 州 ， 变 鱼 兹 声 为 之 ， 号 为 秦汉 伎 。” 是 以 凉 州 一 带 盛 行 的 包 兹 声 为 基础 ， 变 之 


“ 案 《 南 史 》 卷 5 记载 与 《南齐 书 》 相 同 ， 惟 “ 夜 出 昼 反 ”处 作 “ 夜 反 ”。 
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而 为 “秦汉 仪 ” 北魏 太 武帝 平河 西 之 后 获得 此 乐 ， 更 名 为 《 西 凉 乐 》》“ 至 魏 《、 周 之 


际 ， 遂 谓 之 国 仪 .”“ 羌 胡 仪 ”这 一 说 法 的 形成 ,一 方面 可 能 由 于 羌 胡 的 活动 范围 主要 


在 西 党 州 一 带 ， 因 此 党 州 形成 的 “秦汉 仪 ” 目 然 被 视 为 狗 胡 之 声 。 西 党 一 帝 其 骨 汉 多 


狼 的 倾向 较 明 显 ， 早 在 董卓 组 建 西 凉 军 时 ， 便 利用 了 西 凑 一 剖 芜 衣 孢 勇 善战 的 特色 。 
久而久之 , 西 党 一 带 被 视 为 杂 有 羌 胡 文化 的 地 带 ， 因此 羌 胡 伎 或 即 “ 秦 汉 伎 ”之 别称 


一 方面 ， 也 可 能 是 因为 闫 族 早 期 便 有 以 包 北 声 为 基础 的 关 胡 乐 ， 吕 光 、 泪 汇 蒙 还 等 所 
变 之 “ 鱼 兹 声 ”实际 上 就 是 “ 羌 胡 伎 ”。 因 为 羌 胡 进入 中 原 较 早 , 汉化 亦 较 早 ,“ 因 此 ， 


其 音乐 融合 西域 与 中 原 特色 , 并 延 用 其 名 亦 不 无 可 
VN AE RK EY 


能 。 两 种 推测 其 实 都 表明 羌 胡 仪 与 


《 隋 书 。 音乐 志 》 BARR IRA: “Shana tl. A HS GS GES Be 
Sf. EE HR FES GW. KIES, EESE, BEE. HG. FPR. FH. HAE. 


SHAH, 为 一 部 。” 其 乐器 半数 出 目 西 域 ,《 隋 书 。 


音乐 志 志 》: “A HH UH EE BEY We 3p. 


Stee Zhe, JEE Aves, ARR IAA.” BK, JERE BO A Peek, CAE 
E e KDE) PRIETNIEZ Aas PAPEETE. BRK, EAT.” J at E82 VI BE 


E. BAK GIR) th GEIRE 为 主 ， 可 知 
鼓 为 主 ， 这 使 其 在 音乐 风格 上 与 鼓吹 曲 、 横 吹 曲 相似 ， 


» FEAR RASA EE B 
PAE, ERREZI “TRIKE 


ARC". “FEHB”. FETA ACER SAC HH. BRC HAIL, {EGA DAT a, AT USE 


AeA DAA KH. BRC HE, ME “RIKER”. 


“ 羌 胡 横 吹 ”? 


关于 羌 胡 佼 与 鼓 角 横 吹 曲 的 关系 ， 最 早 由 王 运 申 先生 提出 :“ 人 至 于 所 谓 羌 胡 仪 、 
大 位 恐 伯 是 一 个 内 涵 广 泛 的 名 称 ， 泛 指 西北 少数 民族 的 乐 明 ， 也 包括 鼓 角 横 吹 曲 在 
内 。” 在 王 先生 看 来 ， 羌 胡 伎 、 胡 伎 是 一 种 泛称 ， 泛 指 西北 少数 民族 的 乐曲 ， 此 点 无 


BEE IEW © TAU ADEA BLT DAR HEA, MARE. 


BUM UA, FETC IR CE AB ar BA Be HA dE Sy FR 


吹 曲 有 相同 之 处 ， 但 其 基本 仍 


属 西 尖 乐 一 系统 ， 乃 是 西域 音乐 的 延续 。 其 与 王 角 横 吹 曲 之 关系 ， 并 非 是 闫 胡 仪 包括 


FAP, REA SC, eB HH AR oP LH “OR PBR HN” Ze “SEHR HH”, 


两 者 为 并 列 关系 ， 属 于 同一 曲 种 里 的 不 同 曲 类 。 


BIA, di CA + Ras) Fl: “ 横 歇 有 鼓 角 ， 又 有 关 角 。 按 周 礼 云 “ 以 发 鼓 鼓 军 


Je o HHZ, RERI, SRTA, A 
后 魏 武 北 征 马 丸 ， 越 沙漠 而 军士 思 归 ， 于 是 减 为 中 鸣 ， 
胡 乐 也 。 汉 博 望 伺 张 骞 入 西域 ， 传 其 法 于 西京 ， 唯 得 
曲 更 造 新 声 二 十 八 解 ， 乘 与 以 为 武 乐 ， 后 汉 以 给 边 将 ， 


万 始 命 吹 角 为 龙 鸭 以 箱 之 。 其 
TEBE BIKA OLA, BP 
(ET FL) — Hy. FE ETE ALT 
和 帝 时 万 人 将 军 得 用 之 。 ”可 


RA” A” LD KAERRA AAR”, mH, 


Fe “JEH” ZRK. 


无 论 是 “ 鼓 角 ” 还 是 “ 胡 角 ”, BAMIR 


? 马 长 寿 :《 氏 与 羌 )， 上海， 上 海 人 民 出 版 社 1984 年 版 。 


角 最 早 为 军乐 器 , 对 于 其 来 源 ， 


SFIS. 《 梁 鼓 角 横 吹 曲 杂谈 》 《乐府 诗 述 论 》 上海: 上 海 古 籍 出 版 社 2006 年 版 ， 第 514—522 页 。 
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“ 角 , 书记 所 不 载 。 或 云 出 羌 胡 ,以 惊 中 国 马 。” 又 说 “或 


(RA RRS) PRI PGW: < 


云 出 吴越 ” 出 于 吴越 一 说 难 
得 到 普遍 认可 ， 陈 蝎 、 郑 榴 科 


以 确 考 ， 不 知 所 据 为 何 ， 暂 且 不 论 。 而 出 于 羌 胡 一 说 ， 


等 学 者 皆 主 此 说 。 另 有 一 种 说 法 ， 认 为 角 出 自 黄帝 


fr ee IE 


时 ， 如 上 引 《 晋 书 。 乐 志 》 内 容 ， 但 《 晋 书 》 亡 据 显然 是 传说， 并 不 据 实 。 陈 蝎 《 乐 
书 》 在 说 明 双 角 时 便 认 为 黄 芝 之 说 为 先 儒 附 会 ， 郑 樵 《 通 志 “ 乐 略 》 亦 否定 此 说 :“ 角 
mJ WASA MM At. Bea CLS EAR.” HL Ae H 


LTH, PENHA , 
于 羌 衣 。 既 然 角 出 于 羌 明 ， 那 么 


， 横 吹 曲 中 所 用 之 误 角 、 胡 角 ， 便 都 与 羌 胡 产生 了 联 
系 ， 两 者 之 区 别 ， 仅 在 于 用 单 角 与 双 角 的 不 同 。 因 此 ， 后 世 渐 渐 将 “ 芜 妆 横 
角 横 吹 ” 统 称 为 “豆角 横 吹 曲 ”。 


EIR”, e 胡 


从 《 南 史 “。 废 帝 郁 林 王 》 记 载 “ 合 儿 ， 便 击 金 歌 吹 角 ， 令 左右 数 百 人 叫 ， 杂 以 羌 
PERRA” I, KERKE” KERERE RRK”, TAR “A EAR 


W”, ÆN “SHIEK” dy RARR” CRG. M CRIT e KER 


“ 皆 奏 鼓吹 羌 胡 伎 ， 鼓 角 横 吹 ” 可见， 鼓吹 曲 中 亦 有 羌 胡 伎 之 曲 类 ， 亦 与 “ 喜 


pa 


明显 有 别 。 而 所 谓 的 “ 芜 胡 之 
角 ” 曲 调 明 显 不 同 ， 其 进入 横 


传 》 称 : 
HRR” 


声 ” DEM TFG 2k — PUR ARN, 这 一 曲调 与 “ 鼓 


RRAZ JE, 便 形 成 所 谓 “SETH BAK HH”. 


全 于 何以 有 时 称 “ 羌 胡 仪 ”， 


a 乐 、 
o ARAR, “Hi” —, 


ae 舞 仪 正 冬 车 宇 衣 ， 不 得 装 面 。 冬 会 不 得 铎 舞 、 杯 盘 舞 。 长 踊 、 透 狭 、 


Bln AA HER HIESARI, ME.” W EHA” N, mA 


FERRER, HRERS AREH, HEAR”, EIRA SE 


HKR. IM RLE” MARA “EH” ERER o 


二 、 羌 胡 乐 的 审美 特征 及 其 在 南朝 的 流行 


从 上 引 史 籍 记 述 中 ， 可 以 总 结 羌 胡 仪 音乐 
一 ， 羌 胡 仪 因 属 模 吹 曲 ， 其 乐 占 以 逢 、 筑 、 角 为 主 ， 故 声调 以 莫 为 特色 。 锐 狸 


AI HLE”, 旋 是 因为 “ 伎 ” 与 “ 乐 ” 存 在 
舞 合 一 ， 以 舞 为 主 ， 而 乐 则 主要 以 演奏 乐器 ， 或 歌 、 乐 为 
便 与 舞蹈 联系 。《 宋 书 。 江夏 文献 王 义 茶 传 》:“ 胡 仪 不 


舒 剑 、 


村 征 大 致 有 三 ， BN: AR. UIR 俗 。 


人 E 为 善 音 ， 听 乐 以 能 悲 为 知音 。”” 明 乐器 的 


各 种 悲壮 、 翡 慨 ， 乃 至 坦 喜 的 情感 特点 ， 符 合 南朝 后 期 以 翡 为 美的 审美 需求 。 


人 a BR HE) fE 
道路 ， 亦 以 给 赐 。……… ARIA ARIK, AZ, 5E 
PAS re tho” SPE AE, FRE AE, BR A 

WA Jatt A aE ar GEA ZARA, CCP EE) eT S| CBE) Ze “Tie 


Net ARIK, FZ SS 


ERW, WKH.” LAE CX 


2 在 演 
言 :“ 有 


BETS Tl) AL “LMA ESE” A, Fae H 


策 十 八 拍 》 着 重 突 出 胡 逢 之 翡 的 特点 ， 内 容 唯 以 严 酸 为 主 ， 闻 之 使 人 伤 怀 。 对 此 ， 


“ 钱 钟 书 : 《 管 锥 编 》 第 三 册 ， 北 京 : 中华 书局 1979 年 版 ， 第 946 页 。 


PENE: CHR MEG LAR SE), 《文艺 评论 》，2011 年 第 2 期 。 
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AIREA, WAER GUTE): ARRAS K MRAR.” N 
A EMI ASAT): IRAE, EDUR.” Bits CUBR): “H, 96 
HEAR.” SIEM (RRK: “SERRA, IRAKIER.” T RH): “第 声 
PASH, MKEHA. E UH, AAMT.” AAG RS, HARY 
婉转 ， 加 之 出 于 西北 ， 常 与 边塞、 战争 、 征 成 之 事 联系 ， 因 此 容易 引起 悲伤 心理 。 而 
角 声 强 长 回环 ， 也 突出 翡 洒 之 气 ， 痕 纲 《 折 杨柳 》:“ 城 高 短 第 发 ， 林 空 画 角 莫 。” 这 
些 特点 在 表现 内 容 以 及 文学 气质 等 方面 ， 都 对 梁 陈 文学 之 精神 产生 影响 ， 并 进一步 况 
定 了 起 唐 边 塞 诗 悲凉 的 基调 ， 如 王昌龄 的 《 胡 筑 曲 》、 李 益 《 夜 上 受降 城 闻 笛 》 AB 
《 裴 将 军 宅 芦 管 歌 》、 高 适 《 塞 上 听 吹 笛 》 等 边塞 名 篇 ， 缘 以 芜 笛 、 利 、 角 等 乐器 烘 
托 环境 之 坦 凉 ， 其 渊源 即 出 自 染 陈 对 妆 乐 起 美 情感 的 理解 与 表现 。 

B FEMA HH ATH, AL TS a DS. PES FA. BEER AEE, 
HEGRE, MIRAK, EAEE. HGH, EPI EB Ras, IE 
ERRAK. ILE (GSR): KARE”: 何 承 天 《 战 城南 篇 ):“ 长 角 浮 叫 响 清 
天 ” 杨 广 《白马 篇 六“ 地 过 角 声 长 ”， 言 角 之 声音 绢 长 、 声 调 清远 、 声 势 浩大 。 而 鼓 
角 所 用 之 鼓 ， 多 以 警 鼓 为 主 ， 敬 是 一 种 小 功 ， 其 音色 响亮 ， 适 合 做 乐器 的 伴奏 或 起 节 
拍 的 作用 。 李 善 注 《 文 选 》: “郑玄 日 : 击 革 以 和 乐 ,《 字 林 》 日 :“ 莹 ， 小 鼓 也 。”” 陆 
HL (BOE) BA: “RSA, Die Za; a URR.” 
WA COA): “MADE, Tenet. BSBA TE, CRIED.” EO 
RMH, HRED ERRA DONUR ASE, BERIN PRA, HNE 
声 振 谷 ， 鸣 或 是 天 。” 行 军 之 中 应 用 ， 能 够 起 到 鼓舞 士气 的 作用 。 如 《南齐 书 。 魏 让 
传 》 称 :“( 元 ) 宏 时 大 举 南 宕 ，……… AEA SREK. (ATA RAR 
HAEA, KEH.” ZAMERKA, BHAE, Ie a” e 
角 ” ELER, ARHAR, d KR” EA R ea AEE. 
因此 ， 柳 世 隆 于 舰 上 “ 作 芜 胡 仪 ， 沂 流 而 进 ”， 是 取 其 声势 ， 以 壮 军 威 ， 郁 林 王 、 东 
输 伐 以 之 为 乐 ， 是 取 其 声响 之 大 ， 热 曾 非 第 。 

第 三 ， 芜 胡 乐 作为 北方 乐 歌 ， 在 南 旨 属 俗 乐 ， 衣 伎 昌 进入 乐府 系统 ， 但 其 地 位 等 
同 于 杂 舞 , 与 杂技 属 同类 。《 南 齐 书 . 乐 志 》:“ 角 抵 、 像 形 、 杂 枝 , 历代 相 承 有 也 。……… 
Ase, WEW, RPR, ERR, SERA FET, RIEU RF.” WEAK 
Zia, Pee ARP UEA RH, SAR. BIB. ARES IFO AR RSE oil 
RRE “HI” A “RETR” MARR, A CUB) R: “ESRR, 
mya, i, WE. ZARB. GOLA, BES K, AMAR. X 
Diese ik, PWZ.” OH “eR” AGRA, BRE “WK” ZP E 
MOA, FMAM ABS, ba TERA. AE, Ha PE ROR AR BC 
类 ， 加 入 羌 胡 仪 的 表演 ， 更 使 流 于 通俗 。 

芜 胡 伎 所 用 乐器 与 横 吹 曲 类 似 ， 故 其 曲调 以 悲 为 主 ,同时 又 属 俗 乐 ， 何以 会 被 南 


“周一 良 : 《 魏 晋 南北 朝 史 札记 》， 北 京 : 中 华 书局 1985 年 版 ， 第 184 页 。 
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朝 星 室 所 喜好 ? 此 一 方面 出 于 南朝 旦 室 成 员 特 殊 辛 好 , 一 方面 出 于 后 世 史 官 对 音乐 政 
教 观 的 总 结 。 羌 衣 仪 在 南朝 的 消费 大 多 以 星 室 为 主 ， 且 多 是 宋 后 废 帝 、 章 郁 林 王 、 东 
BRC SCE. URES SST, RAIN, WAR a Ri x “Peer 
嬉戏 ， 主 帅 不 能 禁 ， 好 缘 漆 帐 车， 去 地 丈 余 ， 如 此 者 半 食 久 乃 下 。”“ 齐 郁 林 王 萧 昭 业 
“与 左右 无 赖 群 小 二 十 许 人 , AKR, HENE. FRF EAR, 与 诸 不 过 小 人 ， 
至 诸 营 署 中 淫 宣 。”“ 齐 东 芭 伐 萧 宝 卷 “ 日 夜 于 后 堂 戏 马 ， 与 亲近 阁 人 倡 伎 鼓 叫 。…… 
每 三 四 更 中 。 鼓 声 四 出 ， 幅 战 横路 ， 百 姓 喧 走 相 随 ， 士 庶 葛 锥 。…… 教 黄 门 五 六 十 人 
为 骑 客 , 又 选 无 赖 小 人 善 走 者 为 逐 马 , 左右 五 百人 , 常 以 自 随 , 奔走 往来 , BRASIL” 
“其 偏好 悲 响 之 俗 乐 ， 便 不 难 理解 。 

在 刘 宋 时 期 胡 乐 已 经 进入 乐府 系统 ， 受 到 芝 王 喜爱 , BEAR h ERLA KE 
用 情况 ， 乃 是 后 世 史 官 以 政教 反思 的 角度 ， 进 行 的 刻意 强调 。 销 子 显 的 《南齐 书 》 修 
于 梁 朝 ， 上 自然 为 深 禅 代 树 立 合法 性 ， 因 此 暴露 前 朝 民 君 恶 行 在 所 难免 。 下 绎 也 在 《人 金 
楼 子 。 艇 戒 》 篇 中 ， 列 出 齐 郁 林 王 萧 昭 业 、 东 芽 伺 萧 宝 卷 各 七 条 行为 ， 历 数 其 种 种 不 
端 ， 每 一 条 看 似 都 不 应 为 锅 王 所 作 。 也 是 从 对 前 代 之 批评 反思 角度 出 发 。《 南 史 “。 章 
本 纪 》 称 镑 宝 卷 :“ 江 禄 、 始 安 王 遥 光 等 诛 后 ， 无 所 忌 习 ， 日 夜 于 后 和 莹 戏 马 ， 鼓 品 为 
乐 。 合 儿 ， 便 击 金 鼓吹 角 ， 令 左右 数 百 人 叫 ， 杂 以 芜 妆 横 吹 诸 伎 。 第 以 五 更 就 卧 ， 全 
WJ, ERA RRL, AS, Ba Poteet. SARER, ARPA TR, 或 
FRE.” GH ARREARS A EE, BEANE, LELEM. (P + DRN 
HET) BCH AR EMH FE Gi tee AC him Jt, BE PASTA, HALE, jee 
Aiko EEE Pa ei? Fl: EE, ANS? ” 坦 之 日 :“ 此 政 
SEA ARAMA?” REAT E PEA a. AE, Ha GLR + Rid) 
所 言 “ 治 世 之 音 安 以 乐 ， 其 政和 ;， 乱世 之 音 怨 以 低 ， 其 政 乖 ; CHLARA, HR 
困 ” 将 亡国 自然 与 音乐 相 联系 的 思路 ， 宋 后 废 帝 、 章 郁 林 王 、 东 昏 侯 必然 成 为 史官 口 
诛 笔 伐 的 对 象 。 而 羌 胡 仪 之 声调 以 悲 衣 为 主 ， 正 吻合 “亡国 之 音 阴 以 思 ” 的 主题 ， 因 
此 ， 其 于 政教 之 功用 不 免 被 史官 所 放大 。 

出 于 以 上 认识 , 梁 朝 皇 室 尽量 保持 音乐 正统 色彩 , 因此 并 未 见 有 演奏 胡 仪 的 记载 。 
但 陈 代 建 并 以后， 胡 仪 在 上 层 叉 死灰复燃 ， 其 传播 范围 进一步 扩大 ， 并 成 为 日 常 应 用 
之 乐 。《 陈 书 。 章 昭 达 传 庆 “每 饮 会 ， 必 盛 设 女 伎 杂 乐 ， 备 尽 芜 衣 之 声 ， 音 律 姿 容 ， 
并 一 时 之 妙 ， 虽 临 对 寇 敌 ， 旗 鼓 相 望 ， 弗 之 废 也 。” 说 明 作 为 演奏 形式 ， 以 及 音乐 特 
点 的 芜 胡 之 声 , 已 经 进入 宴会 之 中 , 这 是 胡 乐 进一步 扩大 影响 的 表现 。 江 总 《 抑 转 歌 》 
中 提 到 ;:“ 楼 中 恒 闻 阴 响 曲 ， 塘 上 复 有 辛 苗 行 。” 也 表明 此 时 阴 啊 为 主要 基调 的 西北 胡 
乐 受 到 普遍 欢迎 ， 演 奏 极 广 。 除 了 西北 地 区 的 胡 乐 ， 北 方 的 北 狄 乐舞 也 散播 广泛 ， 如 
《 隋 书 。 BRAS) BRE “OUR, HA AAG AR, Wa (ARIE), AN 
奏 之 。” 陈 后 主唱 宫女 习 北 方 咎 鼓 ， 因 为 便于 学 习 演 练 ， 故 当 在 本 朝 内 进行 ， 而 并 非 


O (RB) 49 Caveat), Tee: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 189 页 。 

2《 南 史 》 卷 5《 齐 本 纪 》， 北 京 : 中 华 书局 1975 年 版 ， 第 135 页 。 

O (RB) %7 (REE), 北京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 102 页 。 
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派 遗 宫女 北上 , 这 说 明 当时 朝野 之 间 已 经 大 量 充 斥 胡 乐 的 逢 鼓 之 声 。 胡 乐 “ 悲 憾 如 习 ， 
酸 极 无 已 ”( 江 淹 《 横 吹 曲 》) 的 音乐 特征 ， 更 适合 于 娱 人 耳目 ， 摇 荡 性 录 。 因 此 陈 代 
在 衣 乐 盛行 基础 上 ， 大 力 创作 边塞 许 ， 并 初步 芮 定 了 边塞 诗 昔 寒 恶 怨 的 情感 基调 。 

总 体 来 说 ,以 羌 胡 仪 为 代表 的 胡 乐 能 够 流行 于 南朝 , 一 方面 是 因为 其 音乐 特征 与 
南朝 审美 相 契 合 ， 其 悲 衣 情 调 能 够 突出 反映 当时 审美 风尚 。 在 刘 宋 以 后 ,文学 表现 内 
容 和 主题 日 益 匮乏 ， 文 学 表现 空间 日 益 钦 隘 的 趋势 下 ， 胡 乐 的 隧 感 进入 文学 系统 ,为 
文学 提供 了 更 为 广阔 的 情感 表达 空间 。 一 方面 ,在 于 胡 乐 所 具有 的 娱乐 功能 ， 不同 于 
雅 乐 的 典 正 刻板 , 胡 乐 在 非 正式 场合 获得 南朝 星 室 及 下 层 的 广泛 喜爱 。 而 随 着 胡 乐 的 
盛行 南北 ， 至 隋唐 以 后 ， 胡 乐 的 音乐 风格 和 曲调 得 以 进入 燕 乐 系统 ， 进 而 摆脱 了 政教 
的 束缚 ， 获 得 了 认可 。 


三 、 羌 胡 乐 与 西北 乐舞 的 南 传 途径 

北 歌 流传 至 南朝 的 方式 , 学 术 界 一 般 多 接受 孙 楷 第 先生 的 解释 , 其 在 《沧州 集 " 深 
鼓 角 横 吹 曲 用 北 歌 解 》 一 文中 说 :“ 北 歌 入 南 ， 必 在 南北 用 兵 南 师 胜 之 时 。 晋 太原 中 
破 符 坚 ， 此 一 时 也 。 义 申 中 刘 裕 灭 南 燕 、 后 徐 ， 此 又 一 时 也 。 深 武 角 时 魏 诸 元 来 降 ， 
此 又 一 时 也 。 史 称 永嘉 之 乱 ， 旧 泵 乐 没 于 刘 石 ， 后 入 关 右 。 及 普 破 茶 坚 ， 获 其 乐 工 ， 
于 是 四 有 厢 金 石 乐 始 备 ， 清 商 乐 自 普 朝 播 迁 ， 其 音 亦 分 散 。 荷 坚 灭 凉 得 之 。 传 于 前 后 二 
秦 。 及 刘 裕 平 关 中 ， 因 而 入 南 。 雅 乐清 商 之 为 中 国 乐 者 ， 既 因 南 朝 胜 复 入 中 国 ; 则 北 
歌 “ 横 吹 曲 ”之 出 于 魏 晋 乐 及 虏 中 者 ， 亦 必 因 两 朝 胜 入 于 南 ， 无 可 疑 也 。 余 谓 荷 奢 、 
姚 秦 、 燕 慕容 氏 诸 曲 入 中 国 ， 必 在 东 普 末 。 梁 时 所 得 盖 唯 后 魏 曲 。 今 《乐府 诗集 》 卷 
Z HEIKE, PRENIE, MER HA A, mm SRR) Bo 
此 书 作 于 陈 时 ， 陈 承 梁 ,用 梁 乐 。 故 应 如 题 。”“ 其 所 言 之 北 歌 ， 含 义 较 广 ， 既 包括 永 
嘉 南 渡 后 没 于 中 原 的 清 商 雅 乐 ,又 包括 横 吹 曲 等 西北 及 北方 的 音乐 。 其 所 言 南 传 之 途 
径 “ 必 在 南北 用 兵 南 师 胜 之 时 ?， 理 据 缘 足 ， 可 备 一 说 ， 但 言 之 羡 凿 其 必然 “无 可 疑 
也 ”， 则 略 显 武断 。 

若 采 取 宽 泛 含 义 的 “ 北 歌 ”概念 , 那么 以 芜 胡 仪 为 代表 的 西北 乐 歌 也 应 包括 在 内 。 
这 样 一 来 ， 认 为 横 吹 曲 “ 亦 必 因 南朝 胜 入 于 南 ”， 需 详 审 之 。 因 为 如 上 文 所 言 ， 横 吹 
HOH, RIAA, TD “OCHRE”, WRAAE “GHB” ORT He BIK HE”, 
有 失 片 面 。 孙 尚勇 在 《 横 吹 曲 考 论 》 一 文中 ， 认 为 北 乐 的 南 传 ， 除 南北 用 兵 之 际 外 ， 
还 存在 于 南北 民间 音乐 文化 交往 过 程 中 , BRE i AAT) SE, eA], WISE 
乐 人 有 来 江 左 者 。 此 说 值得 肯定 。 除 此 之 外 ， 我 们 认为 ， 南 朝 与 西北 诸 国 日 益 密切 
的 往来 ， 也 促进 北 乐 南 传 的 重要 途径 。 

南 划 乐舞 除了 继承 汉 横 吹 曲 之 外， 也 通过 与 西北 诸 国 的 交往 ， 不 断 吸 收 西 北 诸 国 
的 乐舞 。 西 北 诸 国 目 晋 室 南 疲 后 ， 便 保持 了 与 南 参 的 密切 往来 关系 。 例 如 张 轨 所 建立 


9 孙 楷 第 : GOME) JER: 中 华 书局 2009 年 版 ， 第 332 页 。 
“ 孙 尚 勇 :《 横 吹 曲 考 论 》《 中 国 音 乐 学 》，2003 年 第 1 期 。 
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的 前 凉 政权 ， 自 东晋 威 和 九 年 (334) 开始 ,“ 自 是 每 岁 使 命 不 绝 ”“ 又 仇 池 国 氏 杨 政 
权 自 晋 孝 武 帝 时 ， 便 “ 遣 使 称 藩 ， 献 方 物 .”” 宋 文 帝 元 嘉 十 三 (436) 年 以 来 ， 杨 难 
当 虽 称 大 秦王 , 然 “ 犹 奉 朝 廷 ,贡献 不 绝 。”" 梁 大 同 元 年 (535)， 杨 智慧 “ 遗 使 上 表 ， 
求 率 四 千 户 归 国 , 启 许 看， 即 以 为 东 益 州 。”“ 自 东晋 至 梁 大 同年 间 ， 仇 池 国 与 南朝 来 
使 二 十 六 次 。 再 如 宕 昌 与 邓 至 , 皆 为 羌 种 。 宕 昌 通 使 江 左 , 是 在 刘 宋 孝 武帝 时 期 , “ 宋 
孝 武 世 ， 其 王 梁 灌 忽 始 献 方 物 ”% “从 公元 460 一 541 年 间 ， 宕 昌 来 使 凡 六 次 ， 宋 、 齐 、 
梁 出 使 , 册封 凡 九 次 。 邓 至 因 居 于 白水 附近 , 故 又 称 白水 羌 。 邓 至 分 别 于 宋 文帝 时 期 ， 
以 及 梁 天 监 五 年 两 次 献 方 物 于 南朝 。 此 人 外， 西北 诸 国 如 吐谷浑 、 北 凉 、 西 凉 、 西 秦 ， 
以 及 西域 诸 国 如 大 秦 、 郊 善 、 栗 特 、 旬 北 、 滑 国 、 晶 末 、 波 斯 、 高 车 等 国 ， 都 与 南朝 
建立 了 多 多 少 少 的 联系 。 包 括 满 北 的 柔 然 与 本 零 ， 也 都 出 于 各 自 不 同 的 政治 目的 ， 与 
南朝 各 代 保 持 了 时 断 时 续 的 联系 。” 
西北 诸 国 以 及 西域 各 国 与 南朝 的 贸易 交往 中 ， 多 以 朝贡 以 及 纳 献 为 主 ， 其 所 献 方 
物 为 异 方 珍奇 ， 如 盐 枕 、 蒲 陶 、 良 马 、 琉 璃 由 、 生 师 子 、 火 尝 布 、 汗 血 马 等 各 具 地 方 
特色 的 物产 ， 又 有 乌 丸 帽 、 女 国 金 酒 器 、 胡 王 金 负 等 奇 珍 异 物 。 其 中 很 少 涉及 乐舞 ， 
以 及 乐器 、 胡 伎 之 类 。 但 是 值得 注意 的 是 ， 从 西北 各 国 中 流行 一 种 舞 马 的 风尚 ， 如 吐 
谷 浑 拾 寅 于 大 明 五 年 (461),，”“ 遭 使 献 善 舞 马 、 四 角 羊 ” 宋 孝 武 帝 还 曾 “ 诏 群 臣 为 
ak”, “使 GAD 庄 作 《 舞 马 歌 》， 令 乐府 歌 之 .”?“ 皇 太子 、 王 公 以 下 上 《和 舞 马 歌 》 
者 二 十 七 首 。”” 又 于 梁 天 监 四 年 505)、 十 五 年 (516) 分 别 献 舞 马 、“ 遗 使 献 赤 舞 龙 
驹 及 方 物 。” 所 谓 舞 马 ， 当 是 一 种 马术 表演 ， 其 表演 形式 已 不 可 考 。 舞 马 的 表演 过 程 
中 ， 当 有 乐曲 相伴 ， 故 可 作 歌 辞 《 舞 马 歌 》 以 和 乐 ， 其 演奏 也 应 是 以 胡 乐 曲调 为 主 。 

除了 舞 马 外 ， 仇 池 国 杨 智 慧 曾 “ 率 四 王 户 归 国 ” 梁 将 其 置 于 东 益 州 ， 杨 智慧 显 
然 是 以 贵族 为 中 心 的 大 规模 迁徙 , 其 中 或 有 乐 人 相 随 ， 至 少 会 有 部 分 乐器 与 乐舞 带 到 
梁 朝 。 从 江南 所 见 的 胡 俑 中 ， 也 可 看 到 部 分 关于 西北 乐舞 的 资料 。 羌 胡 倒 于 此 时 传 入 
江 左 也 不 是 没有 可 能 ，“ 因 此 可 以 不 必 拘 泥 于 孙 楷 第 先生 所 言 之 仅 军事 战争 而 获 乐舞 
一 途 。 

江 淹 的 《 横 吹 赋 》， 不 仅 对 横 吹 演奏 形式 的 音乐 特征 进行 了 文学 性 的 形象 描述 ， 
更 将 历代 模 吹 的 流传 ， 以 及 横 吹 曲 在 南朝 的 传播 情况 ， 做 了 概括 。 其 赋 日 :“ 奏 此 吹 
今 有 曲 ， 和 歌 尽 而 泪 续 。 重 一 命 而 若 烟 ， 知 半 气 之 如 烛 。 美 人 恋 而 婵 媛 ， 壮 夫 去 而 中 
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Be. WU Te, ARM. Wasa, Woah. Pree, MARA. FAUT 
绕 泗 ， 历 楚 传 吴 。 故 函 夏 以 为 宝 饰 ， 素 关 以 为 戎 储 。” 其 中 ,“ 妙 器 奇 制 ” 是 指 其 乐器 
之 奇特 ， 与 中 原 殊 别 。“ 葛 起 西国 ”是 说 横 吹 曲 为 西域 传 来 ， 其 在 中 原 流传 过 程 是 经 
江水 而 下 ， 北 至 黄 淮 一 带 的 泗水 《〈 今 山东 中 南部 ， 南 北朝 时 属 南北 中 间 地 带 )， 后 从 
草 楚 传 入 吴越 ， 线 路 颇 为 清晰 。 从 “ 函 夏 以 为 宝 饰 ， 束 关 以 为 戎 储 ” 来 看 ， 江 左 将 其 
作为 较为 难得 的 、 珍 贵 的 乐曲 看 待 ， 所 以 ， 在 南朝 所 存在 的 诸 史 料 中 ， 仅 可 见 在 星 室 
以 及 王公 贵族 中 演奏 。 

与 西北 诸 国 的 交往 ， 是 北 乐 南 传 的 一 条 途径 ， 而 北 人 南下 当 也 为 北 歌 的 南 传 带 
来 方便 。 上 文 所 引 孙 楷 第 先生 已 经 有 所 发 凡 ， 但 未 深入 阐述 。 在 南北 交流 的 问题 上 ， 
学 术 界 多 关注 南 人 北上 及 其 影响 , “事实 上 ， 南 北 之 间 的 人 员 流 动 是 双向 的 ， 在 南 人 
北 迁 的 同时 , 也 有 北 人 南下 , 但 其 在 数量 和 规模 , 以 及 文化 影响 方面 远 不 如 南 人 北上 。 
南 朝 梁 时 ， 曾 有 大 量 北魏 皇族 出 于 避 乱 、 家 难 、 以 及 对 当局 不 满 和 政治 压迫 等 各 种 原 
因 南 下 渡 江 ， 较 著名 的 有 : oR, PRE (506) =A “Berar Ao R 
率 其 诸 弟 来 降 。” TUTE BF TURE. TOE “PAZ APY”, TERTI ENAT” 
元 庆 和 于 大 通 元 年 (527)“ 以 涡 阳 内 属 ” 元 愿 达 于 大 通 二 年 《528)“ 以 义 阳 内 属 
UEI MEER “MANAT” PURETA WAK, WENA, J 
BKZ.” QEETEH “HU, AKETA, ILH.” 等 等 。 

ARIRE, FERIENE, BAMIESI, RAER, WEE 
HIA ALE EW o BRT SRD, SECO PT AA WE, A 
POAR, JAEK. HEE “AI, DFR. tee RAR LIE» w 
REI A, HAWN, ATE.” OREO A, WEER. IER Ai iim 
这 些 降 将 并 不 排斥 , 使 得 梁 代 北 人 南下 现象 十 分 突出 , 至 北魏 后 期 , 此 风气 一 直 延 续 ， 
以 至 高 欢 慨 叹 :“ 江 东 复 有 一 吴 儿 老 僵 靖 衍 者 ， 专 事 衣 冠 礼 乐 ， 中 原 士 大 夫 望 之 以 为 
正 朔 所 在 。 REGAN, PARE, BERRE, ETEEN, WAR 
何以 为 国 ? ” 正 是 出 于 考虑 北 人 南下 成 为 一 时 潮流 ， 其 影响 不 得 不 引起 注意 。 

这 些 南下 北 人 ， 仓 星之 间 虽 不 有 共 备 带 走 乐器 以 及 乐 人 之 可 能 ， 但 北方 的 歌谣 以 及 
六 镇 军 歌 属于 口 耳 相传 者 ， 传 到 江南 亦 非 难事 。《 粱 书 。 杨 华 传 》 载 :“ 杨 华 ， 武 都 仇 
WAE. KRR, ABR. POARI, ASME, SAT. PRRI, 
旋 率 其 部 曲 来 降 。 胡 太后 妃 思 之 不 能 已 ， 为 作 《 杨 白 华 歌 辞 》 MS AERE aE 
KZ, PERENS.” WARP TE APRE) HEE: “HEH, AME 


N 


》 


“关于 南 人 北上 之 著作 及 文章 ， 可 参见 草 道 衡 《 兰 陵 萧 氏 与 南朝 文学 》( 北 京 : 中 华 书局 2004 年 版 )， 王 永 平 《 北 
魏 时 期 南朝 流亡 人 士 形迹 考 述 一 一 从 一 个 侧面 看 南北 朝 之 间 的 文化 交流 》C《 北 朝 史 研 究 ， 中 国 魏 晋 南北 朝 史 国际 
RCA ME), JER: 商务 印 书馆 2004 年 版 ); 件 发 松 《 梁 陈 之 际 南 人 北 迁 及 其 影响 》(K《 北 朝 史 研究 :中 
国 魏 晋 南 北朝 史 国 际 学 术 讨论 会 论文 集 》 北京 : 商务 印 书馆 2004 年 版 ); 王 允 亮 《 南 北朝 文学 交流 研究 》( 上 海 : 
上 海 古 籍 出 版 社 2011 年 版 )。 
OPE URES: 《北魏 在 南 皇 族 考 》 《北朝 研究 》( 第 一 辑 )， 北 京 : 北京 燕山 出 版 社 2008 年 版 ， 第 108 一 118 页 。 
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东北 师范 大 学 博士 学 位 论文 
to FAHA BHH, DERAK. AEPA, REAA. AREK 
来 双 燕 子 ， 愿 衔 杨 花 归案 里 。” 其 演唱 形式 为 “ 连 臂 踊 足 ”， 歌 舞 一 体 ,《 梁 书 》 详 载 
此 事 说 明 此 歌 已 由 口 耳 相传 进入 南朝 。 

又 如 关于 咸阳 王 元 禧 的 一 首 乐 歌 ， 也 是 通过 北 人 南下 传 入 江 左 。《 魏 书 。 献 文 六 

王 传 "成 阳 王 禧 传 》 载 :“ 其 名 人 歌 日 : ORRE, 奈何 作 事 误 。 金 床 玉 儿 不 能 眠 
夜 踢 霜 与 露 。 洛 水 湛 湛 弥 岸 长 ， 行 人 那 得 渡 。 ”其 歌 遂 流 至 江 表 ， 北 人 在 南 者 ， 虽 富 
tt, SAEZ, TOAD.” 咸阳 王 元 禧 为 孝文 表 之 弟 ， 宣 武 毅 时 受命 辅 政 ,“ 虽 为 字 
辅 之 首 ， 而 从 容 推 委 ， 无 所 是 非 ， 而 潜 受 贿赂 ， 阴 为 威 惠 者 ， 禧 特 甚 看。”" 后 因 密 划 
谋反 被 诛 杀 ， 临 刑 前 尚 慷 念 “一 二 爱 艾 ”， 受 到 公主 的 责骂 ， 其 宫 人 作 此 歌 ， 以 表示 
对 其 同情 与 不 解 ， 略 含 微 讽 之 意 。 在 南朝 的 元 魏 宗 室 之 所 以 听 到 此 歌 “ 黄 不 酒 泣 ”， 
妃 是 因为 咸阳 王 元 禧 之 子 元 避 、 元 昌 、 元 上 轮 、 元 树 缘 在 元 禧 被 诛 之 后 ， 逃 于 江 左 。 且 
受到 蒂 衍 重用 ， 如 元 树 “ 美 姿 狐 ， 善 吐 纳 ， 兼 有 将 略 。 衍 尤 器 之 ， 封 为 魏 和 郡 王 ， 后 改 
HWE, BO, MUR” “因此 ， 其 所 言 “ 富 贵 ” 者 ， 当 是 指 元 禧 在 南 诸 子 。 
该 诗 后 半 部 分 所 言 之 “ 洛 水 湛 淇 弥 尾 长 ， 行 人 那 得 渡 ”， 所 表达 的 正 是 元 禧 诸 子 久 在 
南朝 ， 不 得 北 归 的 凄凉 心境 。 此 诗 传 入 江 左 之 初 大 概 亦 是 口 耳 相传 ， 但 较 契 合 诸 子 心 
境 ， 故 此 将 此 歌 披 之 管弦 ， 以 慰藉 忧 思 。 
此 可 见 ， 北 歌 南 传 之 途径 和 方式 实 多 种 多 样 ， 实 不 必 拘 泥 于 孙 楷 第 先生 所 言 ， 
必 在 南 向 北 用 兵 胜利 之 时 。 西 北 诸 国 的 往来 ， 其 中 并 没有 战争 的 参与 ， 而 胡 风 、 胡 乐 
却 由 商旅 使 团 传 入 南朝 ， 而 北魏 南 奔 江 左 的 元 魏 宗 室 ， 也 并 非 因 粱 武帝 向 北朝 用 兵 ， 
而 是 因为 北魏 自身 政治 内 乱 中 ， 失 势 贵族 的 主动 南 迁 。 实 际 上 南朝 北伐 的 胜利 ， 也 仪 
有 几 次 而 已 ， 而 北伐 进入 中 原 腹 地 以 及 关中 一 带 ， 则 更 是 届 指 可 数 。 因 此 ， 和 夸大 用 兵 
得 胜 而 获 音 乐 ， 并 不 能 全 面 概括 北 歌 南 传 的 途径 和 方式 。 音 乐 的 传播 ， 实 际 上 是 与 人 
员 的 流动 密切 相关 ， 北 方 的 民歌 形成 以 后 ， 经 过 口 耳 相传 的 方式 进入 南朝 ， 南 朝 在 此 
基础 上 以 “ 弦 管 奏 之 ”， 实 为 常态 。 


` 
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第 二 节 《 救 勒 歌 》 的 形成 及 其 经 典 化 


作为 北朝 民歌 的 代表 , 《 救 勒 歌 》 的 研究 已 达到 一 定 高 度 ， 学 界 研究 焦点 多 集中 
在 《 救 勒 歌 》 的 作者 、 民 族 属性 、 语 言 、 时 代 背 景 、 描 写 地 域 、 文 字 异 同等 方面 。 其 
中 ， 围 绕 作 者 、 族 属 、 语 言 、 地 域 儿 个 问题 ， 和 争论 不 断 ， 一 直 没 有 统一 的 结论 。 因 为 
受 史料 的 限制 ， 对 于 《 救 勒 歌 》 的 研究 并 没有 强 有 力 的 证 据 ， 所 以 以 上 问题 的 结论 仍 
然 以 推测 为 主 ， 且 言 人 人 殊 。 如 果 将 《 救 勒 歌 》 放 在 北魏 后 期 六 镇 武人 文化 南下 的 背 
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景 下 进行 考察 ,探究 其 作为 民歌 的 南 传 , 与 六 镇 武人 文化 之 关系 ， 及 其 南下 以 后 对 北 
齐 文化 之 影响 方面 ， 或 许 对 《 救 勒 歌 》 的 研究 能 够 有 所 突破 。 同 时 ， 对 《 救 勒 歌 》 在 
文学 史上 之 意义 ,以 往 仪 称 其 为 北朝 乐府 民歌 之 代表 ， 丝 未 注意 其 在 南北 文学 对 比 之 
中 的 价值 ， 以 及 后 世 评 论 中 自觉 将 其 纳入 南北 文 质 评价 系统 中 的 意义 。 


一 、 从 救 勒 族 之 歌 到 《 救 勒 歌 》 的 形成 

《 救 勒 歌 》 见 于 《乐府 诗集 》 卷 人 十 六 《 杂 歌 谣 辞 四 》 郭 茂 倩 引 沈 建 《 乐 府 广 
al) H: “ASE EE, ee. PH, FRAC. JASE ROE: ‘i 
iT, KIE, AZE, WAH. MRH, HARD te. A5, 
SEAR SEM GKH), 神武 日 和 之 。 其 歌 本 鲜卑 语 ， 易 为 齐 言 ， 故 其 名 长 短 不 齐 。” 此 
段 记载 与 《北齐 书 》 有 异 ,《 北 齐 书 ， 神 武 纪 》 日 :“ 是 时 西魏 言 神 武 中 各， 神武 闻 之 ， 
ToS igi, MERHER AHL AZ, ORE.” (IESE) GEIR]. 司马 光 
《 资 治 通 鉴 》 的 记载 又 与 前 两 书 不 同 :“ 欢 之 自 玉 壁 归 也 ， 军 中 就 言 韦 孝 宽 以 定 功 絮 
NAN ZRAA; BEATZ, ALPE: ‘SS —K, MIG ABQ” WZ, PARE, HE 
BHEE CBC), MAA» OTT” OF KO BLAIR SEAT TE 
KANAE SEB TBA BH, EAE ESET), GA, O HITE ae oe 
BHEE? 第 二 , 《北齐 书 》 所 载 之 “ 救 勒 歌 ” 是 否 是 沈 建 《乐府 三 题 》 所 记录 的 《 救 
勒 歌 》 即今 本 《 救 勒 歌 》? B=, “EAR SE BCC. “BERMAN CBC)”. “AE 
解 律 金 作 《 救 勒 歌 》” 三 个 不 同 记载 之 间 是 何 种 关系 ? 何以 会 产生 此 种 差异 ? 这 是 在 
考察 《 救 勒 歌 》 时 不 能 绕 开 的 问题 。 实 际 上 这 三 个 问题 是 密切 相关 的 。 

首先 ,《 救 勒 歌 》 的 作者 并 非 镍 律 金 。" 认 为 《 救 勒 歌 》 的 作者 是 佣 律 金 的 人 ， 其 
所 本 为 《 资 治 通 鉴 》〉“ 使 制 律 金 作 《 救 勒 歌 》”， 其 中 “ 作 ” 字 是 依据 ， 这 一 “ 作 ” 子 ， 
实 为 司马 光 所 误 记 。 对 此 ， 萧 疙 非 先生 认为 “ 旧 有 此 歌 ,不 得 直 谓 金 作 也 ”“ 是 较为 
恰当 的 解释 。 其 原因 应 从 《北齐 书 》 之 记载 入 手 ， 有 学 者 认为 《北齐 书 》“ 使 佣 律 金 
ROK” RAN “BEARER: GRA) BOWE (的 老公 ) 唱歌 ”，“ 将 “ 救 勒 ” 视 为 角 
律 金 的 族 属 ， 这 种 看 法 可 作 参 考 ， 但 笔者 认为 ,“ 使 佣 律 金 救 勒 歌 ” 一 句 更 为 恰当 的 
解释 应 是 “使 狸 律 金 以 救 勒 语 唱歌 ” 其 所 唱 之 内 容 ， 当 是 救 勒 族 所 最 为 习 见 的 民歌 ， 
即今 本 《 救 勒 歌 》。《 资 治 通 鉴 》 在 《乐府 广 题 》 成 书 之 后 ， 而 《乐府 广 古 》 又 在 《 北 
齐 书 》 后 ， 因 此 ， 从 资料 承 传 上 看 ， 当 以 《北齐 书 》 更 为 可 信 。 沈 建 在 《北齐 书 》 的 
基础 上 进行 推测 ， 径 直 以 角 律 金 唱 《 救 勒 歌 》 这 尚未 脱离 本 意 ， 而 到 了 《 资 治 通 鉴 》 
E, 更 进一步 推测 , 将 《 救 勒 歌 》 视 为 佣 律 金 所 作 , 这 便 脱 离 了 实际 ， 当 然 ， 肴 将 “ 作 ” 


?对 此 ， 当 代 学 者 已 作 了 大 量 辨 析 ， 如 王曙光 《 试 论 < 救 勒 歌 > 的 作者 及 其 产生 年 代 》(《 新 疆 社 会 科学 》，1984 年 第 
4 期 ); 纵横 《< 救 勒 歌 > 辨 误 》C《《 内 蒙古 大 学 学 报 》，1994 年 第 3 期 ); FRE (ROTORY) ABABA), 
1996 年 第 1 期) 等 文 。 多 从 民族 属性 角度 出 发 ， 及 文献 记载 上 辨析 ， 强 认为 《 救 勒 歌 》 并 非 解 律 金 所 作 ， 但 在 究 
况 何 人 所 作 问 题 上 ， 仍 存 有 歧义 。 除 此 以 外 ， 笔 者 认为 亦 须 从 后 世 史 料 来 源 ， 及 文献 传 抄 角度 入 手 ， 追 踪 其 最 初 
记载 与 后 世 记 载 之 间 的 关系 进行 辨析 ， 较 为 科学 。 
“ 蒂 涤 非 :《 汉 魏 六 朝 乐府 文学 史 》， 北 京 : 人 民 文 学 出 版 社 2011 年 版 ， 第 267 页 。 
ORR TH: 《<《 救 勒 歌 > 同 解 律 金 无 关 》, 《内 蒙古 大 学 学 报 》，1986 年 第 2 期 。 
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字 理 解 成 “ 唱 ” 也 是 可 以 说 得 通 的 ， 但 要 理解 成 “创作 ”， 便 是 一 字 之 差 ， 雇 之 千里 
了 。 因 此 ， 从 史料 发 展 的 角度 来 看 ， 甬 律 金 并 非 《 救 勒 歌 》 的 作者 ， 而 仅 是 传唱 者 。 
HK, GLEE) PRZ BOK”, 应 该 就 是 沈 建 《乐府 广 题 》 中 所 记载 的 今 本 
《 救 勒 歌 》。 按照 上 文 所 述 ， 高 欢 “ 使 饼 律 金 以 救 勒 语 唱歌 ”其 所 唱 之 歌 ， 当 是 没有 
名 称 的 民歌 ， 中 华 书局 点 校 版 《北齐 书 》 未 将 “ 救 勒 歌 ” 视 为 歌 名 , 没有 标 著 书 名 号 ， 
是 较为 恰当 的 作法 。 也 就 是 说 , 《北齐 书 》 中 的 “ 救 勒 歌 ” 是 泛称 救 勒 族 的 民歌 ， 而 
今 本 《 救 勒 歌 》 则 是 专 称 ， 即 “ 救 勒 川 ， 阴 山下 ”一 主 。 在 当时 玉 壁 战败 情况 下 ， 
欢 使 侧 律 金 唱 一 曲 救 勒 族 的 歌 , 一 方面 为 了 鼓舞 士气 ,一 方面 为 了 排 遗 自己 忧 怪 的 情 
绪 。 救 勒 族 本 是 好 歌 的 民族 ,“ 其 人 好 引 、 声 长 歌 ， 又 似 狼 啤 。”" 今 蒙古 族 歌曲 悠扬 
绵 远 的 呼 麦 唱腔 , 似乎 就 是 “好 引 声 长 歌 ” 的 遗留 。 因 为 好 歌 ， 必然 有 大 量 民 歌 流传 ， 
而 在 众多 民歌 之 中 ， 首 先 映 入 角 律 金 脑 海 的 便 是 “ 救 勒 川 ” 一 首 ， 因 为 此 歌 最 其 代表 
性 ， 传 唱 较 广 ， 因 此 高 欢 能 够 “ 自 和 之 ”。 
此 外 ， 还 可 以 从 男 一 首 文人 拟 作 《 救 勒 歌 》 来 判定 其 文本 的 流传 。《 乐 府 诗 集 》 
又 记录 有 温 几 等 《 救 勒 歌 》 一 首 ， 属 于 模拟 之 作 ， 其 开头 两 句 言 :“ 救 勒 金 惰 壁 ， 阴 
山 无 岁 华 。” 是 以 《 救 勒 歌 》“ 救 勒 川 ， 阴 山下 ”为 脚本 的 改写 。 古 人 仿 拟 之 作 ， 多 化 
用 被 仿 作品 之 诗句 ， 因 此 ， 温 寿 筠 所 处 的 晚 唐 时 代 《 救 勒 歌 》 仍 然 广 为 流行 。 直 到 宋 
初 ， 经 沈 建 考证 ， 郭 成 倩 整理 ， 使 《 救 勒 歌 》 文 本 得 以 保存 。 人 至 于 说 异 文 现象 ， 大概 
属于 流传 中 自然 选择 与 裁 汰 的 过 程 。” 
Begin» “EHEER” “SEAR EEE CBC)”. “ARR VE OBC)” 三 
个 记载 之 间 的 关系 ， 上 文 实际 已 经 做 了 解答 。 作 为 民歌 的 “ 救 勒 族 ” 歌 曲 经 过 翻译 整 
理 ， 形 成 了 今 传 《 救 勒 歌 》 的 文本 ， 从 沈 建 开始 直到 宋代 ， 已 经 成 为 广 为 认 可 的 北 表 
乐府 代表 ， 黄 庭 坚 还 在 诗 中 化 用 《 救 勒 歌 》 诗 句 。 其 《 题 阳 关 图 》 日 :“ 相 得 阳 关 更 
西 路 ， 北 风 低 草 见 牛 羊 。” 但 黄庭坚 误 认为 该 诗 是 “ 解 律 明月 ”所 作 ,， 便 是 犯 了 与 司 
马 光 一 样 的 错误 。 古 人 认为 诗歌 的 创作 ， 必 然 要 有 切实 可 考 之 作者 ， 因 此 在 流传 过 程 
中 ， 和 常 有 张冠李戴 的 现象 。《 救 勒 歌 》 作 者 问题 的 混 清 ， 便 是 这 一 现象 的 体现 。 黄 庭 
oR CBC) SLA REN A CREE) 所 作 ， 甚 目的 是 为 了 突出 “ 仓 兴 之 间 ， 语 奇 
壮 如 此 ， 盖 率 意 道 事实 耳 ” 的 “ 率 意 ” 创 作 原 则 。 若 将 其 视 为 民歌 ， 则 文人 作 诗 之 心 
态 及 方法 便 难以 体现 。 可 以 说 ,“ 救 勒 歌 ” 作 为 一 个 民族 集体 创作 的 作品 ， 演 变 成 解 
律 金 一 人 乃至 解 律 明月 、 高 欢 等 其 他 人 的 个 人 创作 , 实际 上 正 是 诗歌 流传 过 程 中 记录 
者 的 当然 想法 。 
另外 , 《北齐 书 》 并 未 记录 侧 律 金 所 唱 “ 救 勒 ”民歌 的 具体 歌词 ， 沈 建 《 乐 府 广 
题 》 据 此 推测 “其 歌 本 鲜卑 语 ， 易 为 齐 言 ， 故 其 名 长 短 不 齐 。” 这 一 推测 既 符 合 实情 ， 
又 有 所 偶 莽 。《 北 齐 书 》 之 所 以 没有 记录 歌词 ， 正 是 因为 狮 律 金 是 以 少数 民族 语言 唱 
的 , 因此 没有 将 二 十 七 个 字 记 录 下 来 , 这 涉及 到 后 来 翻译 的 问题 。 因 此 , 沈 建 认为 “ 易 
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为 齐 言 (汉语)” 是 正确 的 推断 。 但 认为 “其 歌 本 鲜 捍 语 ” 是 不 符合 实际 情况 的 。 角 
律 金 是 以 救 勒 语 歌 之 ， 而 非 鲜 捍 语 。 

虽然 当时 北齐 所 通用 的 官方 语言 为 鲜 捍 语 , 但 在 东魏 时 期 , 六 镇 南下 的 民族 成 分 
较为 复杂 ， 各 部 族 之 间 的 语言 多 保持 了 一 定 的 独立 性 ,尤其 是 救 勒 族 更 为 明显 。 早 在 
北魏 道 武帝 时 期 “分 散 诸 部 ， 唯 高 车 以 类 粗 儿 ， 不 任 使 役 ， 故 得 别 为 部 落 。” “ 别 为 
部 落 ” 使 其 保持 了 相对 独立 性 ， 救 勤 族 对 于 北魏 的 压制 屡屡 背叛 或 反抗 ， 也 体现 了 其 
“不 任 使 役 ” 的 偏 强 民族 性 格 。 总 体 来 说 ， 救 勒 族 是 比较 难以 同化 的 民族 ， 其 整体 既 
不 鲜卑 化 ， 又 不 汉化 。 因 此 其 在 语言 上 与 鲜卑 语 有 所 区 别 ， 救 勒 语 “ 略 与 匈奴 同 ， 而 
时 有 小 异 ”《 魏 书 》 的 记录 已 经 明显 表示 了 救 勒 语 与 鲜卑 语 的 不 同 。 今 人 有 谓 其 语言 
万 受 鲜卑 语 影响 ， 进 而 推论 其 为 土耳其 语 ,“ 其 依据 是 沈 建 的 《乐府 广 题 》 是 不 可 靠 
的 。 沈 建 《 乐 府 广 题 》 言 其 “本 为 鲜卑 语 ” 并 无 根据 ， 因 北齐 官方 语言 为 鲜卑 语 ， 故 
认为 当时 其 他 种 族 亦 言 鲜 捍 语 ， 属 于 大 胆 的 假设 。 即便 当时 救 勒 族 出 于 交流 方便 , 通 
行 鲜卑 语 ， 也 没有 必要 连 其 民歌 都 以 鲜卑 语 唱 之 。 这 并 不 符合 救 勒 族 的 民族 个 性 。 高 
次 曾 说 “ 库 狄 干 鲜 卑 老 公 ， 刨 律 金 救 勒 老公 ， 并 性 道 直 ， 终 不 负 汝 。” eE 
分 述 ， 显 然 两 者 并 无 共同 之 处 。 而 且 《 北 齐 书 》 言 “使 解 律 金 救 勒 歌 ”， 而 不 是 “使 
时 律 金 鲜 插 歌 ” 更 能 说 明 当 时 侧 律 金 所 唱 的 民歌 ， 用 的 是 救 勒 族 的 语言 ， 而 非 鲜 捍 
族 语言 。 

忆 之 ,《 北 齐 书 》 所 言 “ 救 勒 歌 ” 是 指 以 “ 救 勒 语 唱 一 首 歌 "” 其 本 来 是 以 救 勒 语 
演唱 ， 钥 律 金 只 是 其 演唱 者 而 非 创 作者 。 这 首 民歌 在 东魏 北齐 广 为 传 唱 ， 由 于 影响 较 
大 ， 被 翻译 成 汉语 ， 即 后 世 所 传 的 “ 救 勒 川 ， 阴 山 F”。 其 翻译 中 形成 的 “三 、 三 、 
四 、 四 ”“ 三 、 三、 七 ” 句 式 , 明显 经 过 了 汉族 士 人 的 加 工 ， 并 参照 了 鼓吹 曲 的 句 式 ， 
以 及 民间 歌谣 的 形式 。 由 于 温庭筠 的 拟 作 ， 可 知 在 唐 代 时 其 文本 形态 已 经 形成 了 。 宋 
人 沈 建 以 《北齐 书 》 记 载 为 蓝本 进行 了 大 胆 推 测 ， 其 中 有 符合 历史 实际 的 部 分 ， 也 有 
背离 历史 真实 的 情况 ， 后 人 以 《乐府 广 题 》 为 信 史 ， 遂 产生 了 诸多 歧义 。 


>< 
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二 、 六 镇 对 《 救 勒 歌 》 的 传诵 

《 救 勒 歌 》 所 反映 的 民族 与 地 域 ， 皆 与 北魏 六 镇 相关 ， 故 《 救 勒 歌 》 既 可 看 作 救 
勒 族 单个 民族 的 专 有 民歌 ， 又 可 体现 六 镇 一 带 的 文化 特点 。 

北方 六 镇 主要 指 北魏 为 防备 北边 和 柔 然 侵袭 ， 拱 卫 率 城 平城 而 设置 的 六 个 军事 重 
镇 ， 自 西向 东 依 次 为 : TREE. PW. BUI, DOR. RA, Pic. LE AEA 
帝 延 和 中 (公元 433 年 )，“ 在 地 理 位 置 上 , 北方 六 镇 处 于 阴山 以 北 的 平原 或 丘陵 一 带 ， 
连 起 来 略 呈 拱 形 ， 以 起 到 拱 卫 束 师 ， 钳 制 柔 然 的 作用 。 阴 山 以 北 一 带 是 六 镇 活动 的 主 
要 范围 ， 此 阴山 即 《 救 勒 歌 》 所 提 到 的 “ 救 勒 川 ， 阴 山下 ”之 阴山 ， 阴 山 成 为 阻隔 六 
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镇 与 平城 的 天 然 屏障 ， 但 同时 也 是 阻隔 六 镇 与 平城 文化 交流 与 认同 的 屏障 。 

六 镇 镇 民 的 来 源 主要 有 三 类 : 其 一 ， 鲜 插 拓 跋 部 族 成 员 ， 其 二 ， 被 迁徙 的 汉族 及 
其 他 少数 民族 ， 其 三 ， 徙 边 的 罪犯 。 迁徙 的 少数 民族 占 总 人 口 的 大 多 数 ， 其 中 又 以 救 
勒 部 最 多 。 因为 部 落 势 力 较 弱 ， 救 勒 多 被 视 为 “ 戎 狄 小 人 ” 备 受 其 他 民族 的 歧视 ， 
并 受 拓 跨 鲜卑 所 建立 的 北魏 政权 的 压迫 。 在 历史 上 北魏 对 救 勒 曾 有 九 次 掠夺 战争 ， 战 
争 之 后 ， 救 勒 部 多 依附 于 北魏 政权 , 但 这 种 依附 显然 出 于 无 奈 。 太 武生 征服 两 部 救 勒 
后 ， 将 其 迁徙 至 漠 南 ， 但 因为 其 “以 类 粗 六 ， 不 任 使 役 ， 故 得 别 为 部 沙 。” 这 使 其 保 
持 了 相对 的 民族 独立 性 , 但 同时 也 意味 着 其 存在 政治 立场 随 着 现实 利益 的 变化 而 改变 
H NY o 

BODRA E TE CBR BO GAR AT ZIA, 缺乏 坚定 的 政治 立场 , RAAB 
[rl JU ECW, FEARS TEA ATR A, 而 北魏 定 都 平城 后 ， 则 向 农业 经 济 发 展 
的 趋势 更 加 明显 ， 但 需要 救 勒 为 其 提供 牛 羊 以 及 战马 ,因此 北魏 在 奴役 救 勒 方面 ， 可 
以 说 与 柔 然 没有 区 别 。 处 在 其 中 的 救 勒 常 受 现实 利益 的 需要 以 及 受到 压迫 的 强度 而 改 
变 政治 立场 。 一旦 来 然 势 力 南下 侵 素 到 救 勒 的 利益 ， 救 勒 便 在 北魏 政权 的 引领 下 予以 
抗衡 。 然 而 ,一旦 北魏 对 其 压制 过 于 严 苟 ， 救 勒 便 很 容易 背叛 北魏 政权 ， 北 魏 历 史上 
救 勒 叛逃 起 义 ， 寻 而 反悔 内 附 的 事件 频频 发 生 ， 极 为 常见 。 对 此 ， 北 魏 政 权 也 认为 救 
勒 部 落 一 直 没 有 同心 同 德 , 需 加 以 鞠 麻 与 提防 ， 爱 翻 曾 在 主张 讨伐 高 车 的 奏章 中 认为 
“高 车 对 狼 之 心 ， 何 可 专 信 ? ”又 认为 “高 车 昧 利 ， 不 顾 后 患 ”，“ 对 救 勒 抱 着 非 我 族 
类 、 其 心 必 异 的 认识 。 

但 是 ， 如 此 难以 控制 的 救 勒 部 族 ， 在 六 镇 起 义 中 ， 为 何 能 独 与 高 欢 密切 合作 ， 并 
最 终 成 为 建立 东魏 与 北齐 政权 的 主导 力量 ? 其 主要 原因 除了 高 欢 在 政治 立场 上 与 救 
勒 统一 战线 外 ,还 在 于 其 在 文化 方面 , 与 以 救 勒 为 代表 的 六 镇 武人 保持 了 相对 的 一 致 
性 。 六 镇 武人 之 整体 文化 特征 ， 可 从 以 下 儿 个 方面 把 握 。 

第 一 ， 游 牧 文化 的 延续 。 由 于 民族 成 分 的 复杂 ， 六 镇 保留 了 游牧 民族 善于 骑 冉 ， 
崇尚 武功 的 风尚 。 如 武川 镇 将 王 勇 “ 少 雄健 ， 有 胆 决 “宇文 起 “ 驴 悍 有 胆略 ”“ 耿 
豪 “ 少 粗 六 ， 有 武艺 ， 好 以 气 陵 人 ”。“ 怀 朔 镇 将 蔡 俊 “ 豪 严 有 胆 气 ”;“ 张 保 洛 “ 家 世 
好 宾客 ， 尚 气 侠 ， 颇 为 北 土 所 知 。 保 洛 少 率 健 ， 善 弓 马 ”。" 侧 律 金 在 骑 射 方面 尤其 突 
出 :“( 阿 那 ) 琼 见 金 射 猫 ， 深 叹 其 工 。”“ 高 欢 在 起 事 之 前 就 经 常 在 六 镇 一 带 与 地 方 诸 
贵 游 猫 骑 射 。 《北齐 书 。 神 武 纪 》 日 :“ 间 贵 尝 得 一 白 认 ,与 神武 及 尉 景 、 蔡 俊 、 子 如 、 


pS: 《北魏 末年 北 镇 暴动 分 析 》, 《历史 研究 }y，1978 年 第 11 期 。 
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页 显 智 等 猎 于 沃野 。” 在 这 一 过 程 中 ， 高 欢 与 六 镇 地 方 紧 贵 建立 了 杀 密 而 牢固 的 合作 
关系 ， 并 能 在 日 后 的 战斗 中 保持 共 进 退 的 步伐 。 这 种 关系 是 建立 在 高 次 “ 累 世 北边 ， 
故 习 其 俗 ， 遂 同 鲜 卑 ” 的 身份 转变 基础 之 上 的 ,“ 其 在 文化 上 与 六 镇 保持 了 一 致 性 ， 
故而 能 够 得 到 六 镇 袁 贵 的 普 所 文 持 ， 可 以 说 ， 高 欢 受 到 豪 贯 的 拥戴 此 出 于 文化 上 的 认 
同 。 

相对 于 代 北 六 镇 对 于 游牧 文化 的 保持 ,北魏 政权 在 迁都 洛阳 后 ， 则 较 大 程度 地 放 
弃 了 传统 的 游牧 射 猎 习 俗 。 北 魏 政 权 建 立 之 初 的 阴山 却 宁 习俗， 以 射 猫 为 主要 活动 ， 
而 在 孝文 各 看 来 ， 其 行为 颇 为 野 蛋 与 原始 ,与 其 一 吐 的 汉化 思维 相左 。 因 此 ， 从 有 放 
弃 平 城 的 打算 开始 , 便 逐 渐 减 少 了 阴山 却 箱 的 活动 次 数 ， 在 迁都 以 后 ， 则 儿 乎 不 再 有 
此 活动 。 孝文 生 汉化 的 同时 ， 意味 着 对 传统 的 游牧 文化 的 抛弃 ， 同 时 也 意味 着 放弃 了 
尚武 的 品格 ， 转 而 向 文 治 方向 发 展 。 但 是 代 北 六 镇 一 带 ， 由 于 常年 面临 柔 然 的 侵 小 ， 
尚武 风气 一 直 有 所 保留 , 游牧 文化 也 没有 完全 抛弃 。 北 魏 政 权 日 用 以 及 军事 上 所 需 之 
牛 羊 ， 仍 旧 多 出 于 六 镇 ， 即 是 明证 。《 救 勒 歌 》 所 歌唱 的 “ 风 吹 草 低 见 牛 羊 ”， 就 是 六 
镇 保持 游牧 习惯 的 体现 。 游牧 文化 的 保持 , 一 方面 使 其 保证 了 其 在 日 后 的 军事 战争 中 
发 挥 极 强 的 战斗 力 ， 一 方面 使 其 本 民族 民歌 得 以 具备 保留 与 传唱 的 条 件 。 

第 二 ， 等 夷 观念 与 政治 立场 的 选择 。 六 镇 镇 将 在 处 理 人 际 关 系 方面 ， 多 以 兄弟 结 
义 为 联结 。 在 处 理 政治 立场 上 , 却 多 左右 摇摆 ， 缺 乏 坚 定 的 主 从 意识 。 这 在 高 欢 本 人 
与 侯 景 等 军阀 映 上 体现 得 尤为 明显 。 但 高 欢 与 库 狄 干 、 角 律 金 等 人 却 能 够 一 直 保 持 恨 
好 的 合作 关系 ， 其 中 缘由 值得 探讨 。 

六 镇 之 所 以 存在 以 结义 金兰 为 利益 联结 纽带 的 现象 ， 其 根本 在 于 “等 夷 ”观念 的 
存在 ， 所 谓 等 夷 ， 即 建立 在 共同 文化 认 知 基础 上 的 平等 的 社会 关系 。 ”等 夷 观念 的 出 
现 ， 使 军阀 间 的 兄弟 情义 联系 为 纽带 联系 利益 的 同时 ， 也 使 君臣 意识 的 相对 淡薄 ， 这 
体现 在 六 镇 军阀 相互 背叛 的 现象 格外 明显 。 高 欢 为 博得 尔 朱 兆 信 任 , 曾 与 其 结 为 金兰 ， 
并 欲 使 其 分 兵 就 食 山 东 , 但 实际 上 却 瞳 度 陈 仓 ， 伺 机 谋 判 ， 敬 容 绍 宗 劝 谏 尔 朱 兆 不 可 
分 兵 高 欢 ， 尔 朱 兆 认 为 “香火 重音， 何 所 虑 也 ? ”慕容 绍 宗 劝 其 :“ 杀 兄弟 尚 可 难 信 ， 
MEEK” 慕容 绍 宗 受 过 较 高 的 汉化 教育 , 在 军事 上 的 认识 明显 较 羯 胡 出 身 的 尔 朱 
兆 更 加 现实 。 

侯 景 在 多 次 易 主 方面 表现 最 具 代 表 性 ,其 先 依 附 尔 朱 荣 ,， 尔 朱 势 力 失势 后 又 转投 
高 欢 ， 在 与 高 滞 矛 盾 爆 发 后 ， 又 寻求 昔日 宿敌 宇文 泰 的 庇佑 ， 最 后 南下 深 朝 ， 在 政治 
立场 上 多 次 易 主 ， 可 谓 毫 无 节操 。 与 其 说 其 易 主 乃 是 出 于 现实 利益 考虑 ， 不 如 说 是 其 
思想 深 处 的 平等 意识 作 景 。 侯 景 曾 对 司马 子 如 说 :“ 王 在 ， 召 不 敢 有 异 ， 王 无 ， 吾 不 
能 与 鲜 捍 小 儿 共事 。”" 侯 景 为 羯 胡 首 领 , 在 其 心目 中 , 羯 胡 与 鲜卑 同等 地 位 , 因此 “不 
能 与 鲜卑 小 儿 共 事 ”， 其 之 所 以 甘心 依附 高 欢 ， 乃 是 因为 其 但 于 与 高 欢 起 于 草莽 的 情 


O 《北齐 书 》 卷 1《 神 武 纪 上 》， 北京: 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 1 页 。 
WE: COI AHI “GR” KA), 《历史 教学 》，2013 年 第 2 期 
《北齐 书 》 卷 1《 神 武 纪 上 》， 北 京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 5 页 。 
“《 北 齐 书 》 卷 2《 神 武 纪 下 》， 北 京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 23 页 。 
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谊 所 左右 。 

与 伐 景 相 比 ， 何 以 佣 律 金 与 高 欢 一 直 保 持 良 好 的 合作 关系 ， 没 有 产生 任何 的 背 
叛 ? 原因 主要 有 两 点 ， 第 一 ， 钥 律 金 在 对 抗 尔 朱 光 方面 ， 与 高 欢 保持 了 一 致 的 立场 ， 
GEF E e MERIR) R: KIRRI, MERMER ZI, SIA, Ek 
TEARRE, MEL.” FES TRIN BOR TIGRE E, MEEA A, 
而 高 欢 非 常 重 视 昔 日 与 己 共 同 起 事 的 伙伴 ， 史 称 “ 神 武 重 旧 ” 这 就 意味 着 高 欢 在 任 
何 时 候 都 不 会 殷 弃 昔日 旧 友 , 与 其 对 待 同 等 势力 的 军阀 态度 截然 不 同 。 在 军队 构成 方 
面 , 角 律 金 以 及 库 狄 干 始终 是 高 欢 部 队 的 主力 , 高 欢 在 临终 为 高 澄 分 析 形 势 时 说 :“ 库 
狄 干 鲜 捍 老公 ， 解 律 金 救 勒 老公 ， 并 性 道 直 ， 终 不 负 汝 。” 两 者 之 间 密 切 的 依附 关系 
于 此 可 见 。 第 二 ， 角 律 金 之 性 格 耿 起 ,《 北 齐 书 》 言 其 “ 金 性 敦 直 ”， 高 欢 也 认为 其 与 
库 狄 干 “ 并 性 道 直 ”， 这 使 高 欢 对 其 格外 倚重 。 如 在 攻打 星城 时 ,“ 留 金 守 信和 都 , 领 恒 、 
云 、 燕 、 朔 、 显 六 州 大 都 督 ， 委 以 后 事 .-”" 高 洪 即 位 后 ， 对 其 格外 重视 “朝宗 践 隆 ， 
纳 其 孙女 为 旦 太子 妃 。 又 诏 金 相 见 ， 昕 步 挽 车 至 阶 ， 世祖 登 极 ， 礼遇 弥 重 ， 又 纳 其 孙 
女 为 太子 刀 。……: DREA, AVR TE SEI AAT TTI EE TINA ESE AES AK 
WA. KRKE, HN, EK Ewie WERE o” SRE ERR PE 
MA PAS, ADL RR, ME: RENEE, FT RSP BR BEETS 
PRK KERR, WAIPA: RACH, 天子 媒人 。 RRA WWI ot, E 
可 厌 女 也 ? ” 辞 不 获 免 ， 常 以 为 忧 .” ”这 一 点 与 北魏 鲜卑 勋 贵 在 封 历 后 多 贪 焚 掠 夺 相 
比 ， 尤 为 难得 。” 

Dik, FEAR REZ ARH, TOCA EEN CRC), FFA ARIZ, WORT. FET 
Pt a ez fa ES ft HE. TAD A Cu ARRIRA, 颇 有 “出 师 未 捷 身 先 
死 ， 长 使 英雄 泪 满 襟 ”的 感慨 ， 以 及 英雄 末路 的 翌 帐 ， 在 面 对 音 日 与 自己 起 于 草莽 的 
Sabin, Ae. ZEKE PR, SS ACR ARES AR ES OR 
勒 歌 》 既 表 达 了 自己 与 六 镇 葛 帅 同 进退 的 姿态 ， 又 有 思念 故土 之 心 ， 以 示 自 己 并 未 
ISAS, 进而 能 够 在 军心 动 播 的 状态 下 鼓舞 士气 。 可 以 说 ， 高 欢 在 使 射 律 金 唱 《 救 勒 歌 》 
的 时 候 ， 其 政治 意图 是 多 重 的 。 

第 三 ， 不 以 胡 为 耻 ， 不 以 汉 为 荣 的 文化 态度 。 这 一 点 实际 上 是 “等 夷 ”观念 在 文 
化 上 的 延续 。 由 于 武人 出 身 ， 六 镇 镇 将 多 不 知 书 ， 库 狄 干 “ 王 不 知 书 ， 署 名 为 “ 干 ? 
逆 上 画 之 ， 时 人 谓 之 穿 锥 。”" 解 律 金 也 同样 不 知 书 ,《 北 史 ， 解 律 金 传 》 称 :“ 金 性 质 
HA, 不 识 文字 。 本 名 敦 ， 苗 其 难 署 ， 改 名 为 金 ， 从 其 便 易 ， 犹 以 为 难 。 司 马子 如 教 为 
金字 ， 作 屋 况 之 ， 其 字 乃 就 。 神 武 重 其 古 质 ， 每 诚 文 囊 日 : KEZ, FAIA 
者 ， 勿 信之 。 ”虽然 解 律 金 不 识 书 ， 但 高 欢 所 看 重 的 正 是 其 “ 古 质 ” 的 品格 ， 而 且 与 


O LERB) %17 HESE), JOR: 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 220 W. 
2 (ERB) %17 HESE), JOR: 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 222 页 。 
“六 镇 酋 帅 亦 多 有 贪 利之 徒 ， 如 《北齐 书 》 卷 15《 尉 景 传 》: “以 勋 威 ， 每 有 军事 ， 与 库 狄 干 常 被 委 重 ， 而 不 能 忘 
怀 射 利 ， 神 武 每 嫌 责 之 。” 
《北齐 书 》 卷 15《 库 狄 干 传 》 JOR: 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 198 W. 
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汉族 士 人 相 比 ， 更 倾向 于 信任 “ 古 质 ”“ 道 直 ” 的 救 勒 人 、 鲜 插 人 ， 这 也 正 是 蚀 律 金 
以 及 库 狄 干 “ 终 不 负 ” 高 欢 的 感情 基础 。 

六 镇 镇 将 不 知 书 的 情况 ， 和 北魏 后 期 汉化 的 鲜卑 贵族 相 比 ， 有 同 天 坏 ， 然而， 库 
狄 干 与 佣 律 金 并 不 以 “不 知 书 ”为 耻 ， 在 其 看 来 ， 不 知 书 恰恰 可 以 保持 鲜卑 、 救 勒 的 
民族 个 性 。 梁 鼓 角 横 吹 曲 《 折 杨 柳 歌 辞 为 “我 是 虏 家 儿 ， 不 解 汉 儿 歌 。” 亦 有 保持 自 
身 民 族 独立 性 的 心理 , 甚至 可 以 从 中 看 出 以 此 为 自 紧 的 心情 , 身 为 “ 虏 家 儿 ” 不 解 “ 汉 
儿歌 ”似乎 是 一 种 当然 之 状态 。 

这 一 文化 态度 直接 影响 了 东魏 北齐 的 文化 风尚 。 如 在 官方 语言 方面 ， 鲜 括 语 成 为 
主要 语言 , 高 欢 常 以 鲜卑 语 号 令 三 军 为 其 先导 , 以 致 北齐 士 人 之 中 多 有 谐 熟 鲜卑 语 者 ， 
如 祖 班 “并 解 鲜卑 语 。” "又 孙 塞 “又 能 通 鲜卑 语 ， 兼 宣传 号 令 ， 当 烦 剧 之 任 ， 大 见 赏 
E。”“ 并 有 以 此 致 官 的 做 法 , RID Fl: “AWA EAR, SSE: “我 有 
一 儿 ， 年 已 十 七 ， 颇 晓 书 玻 ， 教 其 鲜卑 语 及 弹 芋 革 ， 稍 欲 通 解 ， 以 此 伏 事 公 卿 ， 无 不 
宠爱 ， 亦 要 事 也 。 ”又 如 音乐 上 之 影响 尤为 突出 , 《 隋 书 。 音 乐 志 》 述 齐 代 音 乐 云 : 
IRRATI EHE R AAT, Ak e A MEL ARA 
K SARE, SIENE, IIE. 后 主 唯 党 胡 戎 乐 ， 耽 爱 无 已 ; 于 是 繁 手淫 声 ， 
FIRA, MEWA BRR KAWE, AEREA.” RARR R 
演奏 的 主要 内 容 ， 以 擅长 胡 乐 邀 宠 者 大 量 出 现 。 

以 往 在 对 北齐 文化 的 认识 上 , 多 以 为 其 反 汉化 的 胡 化 之 风 为 主流 ,这 一 认识 虽然 
略 显 片 面 , 但 一 定 程度 上 体现 了 北齐 胡 风 逆流 的 事实 ,而 这 一 事实 是 建立 在 六 镇 武人 
文化 南下 的 背景 之 中 的 。 六 镇 武人 以 一 股 强 劲 之 力量 将 北魏 分 裂 为 东西 魏 的 同时 ,也 
将 其 保留 的 原始 气息 以 及 胡 风 带 入 中 原 ,“ 胡 风 ” 不 宜 笼 统 概括 为 鲜卑 文化 ， 还 应 包 
括 救 勒 族 、 羯 族 、 高 丽 、 乃 至 西域 诸 族 的 文化 在 内 的 多 民族 文化 的 混合 体 。 这 些 文化 
在 六 镇 起 义 的 背景 下 融合 并 南 传 全 中原 ， 使 得 孝文 帝 汉 化 的 成 果 受 到 巨大 冲击 的 同 
时 ， 也 深刻 影响 了 东魏 北齐 的 文化 格局 。《 救 勒 歌 》 作 为 六 镇 一 带 民 歌 的 代表 ， 其 传 
唱 并 得 到 翻译 正 能 体现 六 镇 文化 为 多 民族 文化 共生 的 历史 现实 。 


1 四 


三 、 唐 宋 之 后 对 《 救 勒 歌 》 的 认同 

RAE COBEN HBC SE) DOA “AGH AR, KEMALA, WEHA, W 
厥 为 乐府 。”“ 这 一 说 法 固然 武断 , 但 却 表 达 了 乐府 文学 在 北朝 文学 中 的 地 位 。 北 朝 乐 
府 多 保存 在 《乐府 诗集 》 卷 二 十 五 《 横 吹 曲 套 》 中 的 《 梁 喜 角 模 吹 曲 》 中 ， 而 《 救 勤 
歌 》 则 被 列 入 《 杂 歌 谣 群 》 当 中 ， 由 此 可 见 ,《 救 勒 歌 》 与 《 梁 误 角 横 吹 曲 》 在 当时 
并 不 在 一 个 系统 中 被 南朝 接受 。《 梁 鼓 角 横 吹 曲 》 是 经 过 深 代 以 前 南方 士 人 的 翻译 润 
色 而 成 ， 虽 然 其 中 依然 不 失 北 方刚 健 之 气 ， 但 其 浑 朴 天 然 却 较 《 救 勒 歌 》 逊 色 ， 介 于 
这 一 点 ， 王 世 贞 《艺苑 厄 言 》 认 为 《 救 勒 歌 》“ 为 一 时 乐府 之 冠 ”” 许 印 序 《 诗 法 蔡 编 》 


“了 《北齐 书 》 卷 39《 祖 班 传 》 北京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 515 W. 

《北齐 书 》 卷 24《 孙 塞 传 》 北京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 341 页 。 

ORJE: 《 汉 魏 六 朝 乐府 文学 史 》， 北 京 : 人 民 文 学 出 版 社 2011 年 版 ， 第 257 页 。 
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称 其 为 “乐府 绝唱 ”， 实 为 高 见 。 

但 是 ， 仅 将 《 救 勤 歌 》 视 为 北朝 文学 史上 的 优秀 代表 ， 是 不 能 全 面 概括 其 文学 史 
意义 的 ， 如 果 从 历代 文学 家 对 其 评述 的 角度 来 考 付 ， 其 更 重要 的 意义 在 于 : 将 《 救 勒 
歌 》 作 为 北朝 文学 典范 代表 ,与 南 绷 文学 进行 对 比 的 同时 ， 并 进一步 将 其 纳入 文 质 系 
统 的 评价 之 中 ,是 历代 文学 家 无 意识 的 做 法 。 这 一 做 法 对 于 区 别 北朝 文学 与 南朝 文学 
的 特点 ,以 及 以 北朝 之 刚 健 天 然 修 正 南朝 之 雕刻 繁 纤 的 文学 取 癌 方面 , 具有 极其 重要 
的 意义 。 而 这 一 点 却 是 历来 文学 史 研 究 中 所 忽略 的 。 

历代 对 于 《 救 勒 歌 》 文 学 价值 的 评价 ， 可 概括 为 两 个 字 : 自然。 其 中 又 包含 三 个 
方面 : 即 从 创作 角度 看 ， 甚 发 于 自然 ， 从 写景 角度 看 ， 其 取材 天 然 ， 从 修辞 角度 看 ， 
其 不 假 雕 饰 。 值 得 注意 的 是 , 这 三 个 方面 , 都 是 在 与 南朝 文人 诗 对 比 的 情况 下 提出 的 。 

RAISE CAGES) as: “eI, HERE AAC wi, MTR 
庚 辈 不 能 也 .” 这 里 将 其 与 宫 体 诗人 徐 陵 、 庚 信 作 对 比 ， 突 出 了 《 救 勤 歌 》 出 于 天 然 
之 妙 的 特点 ， 其 中 便 开始 有 批评 徐 、 斋 的 倾向 在 内 。 此 后 ， 诗 人 多 延续 这 一 思路 ,将 
其 与 南朝 文人 对 比 ， 如 明代 胡 应 乌 《 诗 数 》 云 : 


KRREGEAAGE, BARES CBR) Z: HB, ALF, AWE 
庐 ， 笼 盖 四 野 。 天 和 葵 苍 ， 野 茫茫 ， 风 吹 划 低 见 牛 羊 。 ”大 有 汉 魏 风骨 。 人 金 武人 
目 不 知 书 ， 此 歌 成 于 信 口 ， 成 谓 宿根 。 不 知 此 歌 之 妙 ， 正 在 不 能 文 者 以 无 意 发 
2, PRAMS, MSA, ERAGE, RAMA, KERR. 1 
GA KRAEAZ, (LARA IIR, WSR. ° 


胡 应 麟 首先 肯定 其 具有 汉 魏 风骨 传统 的 延续 , 就 是 肯定 了 其 作为 乐府 原初 状态 的 
价值 , 所 谓 乐 府 的 原初 状态 , 即 “ 采 上 自 间 巷 ”“ 不 能 文 者 以 无 意 发 之 , ATED SEE”, 
在 与 南朝 文人 对 比 之 下 , 便 呈 现 出 明显 的 优 劣 之 差 。 在 胡 应 脱 这 里 ,将 王 灼 所 称 的 “ 徐 、 
庚 厘 ”扩大 为 “当时 文士 "， 又 较 之 王 灼 的 批判 范围 更 大 一 圈 。 但 是 胡 应 脐 将 《 救 勒 
歌 》 成 于 信 口 归 结 为 角 律 金 之 “宿根 ” 是 不 知 其 歌 乃 救 勒 已 有 之 民歌 的 事实 。 
谢 檬 《四 漫 诗 话 》 更 是 具体 举例 ， 以 表明 《 救 勒 歌 》 出 于 性 情 之 妙 :“ 太 昌黎 《 鞭 
操 》 虽 古 ， 涉 于 摹 拟 ， 未 者 金 出 性 情 尔 。”“ 这 与 胡 应 鹿 “ 况 后 世 操 解 者 ”所 表达 的 意 
思 一 样 ， 只 不 过 妆 应 鹿 并 没有 明确 提出 例子 而 已 。 清 人 釜 方 纲 也 举 了 例子 进行 对 比 ， 
清 诗话 》 引 《七 言 诗 三 昧 举 阳 》 日 :“ 举 此 一 篇 ， 则 后 来 坡 公 “大 孤 小 孤 江 中 央 ” 
等 篇 之 类 ， 何 烦 悉 举 疾 。“ 大 狐 小 孤 江 中 央 ” 一 句 出 于 苏轼 《 李 思 训 画 长 江 绝 品 图 》 
其 首 句 为 “ 山 苍苍 ， 水 茫茫 ， 大 瑰 小 孤 江 中 央 。” 显 然 是 对 《 救 勒 歌 》 的 模仿 ， 兮 方 
岗 认为 后 世 许 多 作品 都 在 模仿 《 救 勒 歌 》， 因 此 ， 其 典范 意义 不 宜 忽 视 。 这 从 侧面 说 
明 《 救 就 歌 》 浑 茫 天 成 的 创作 状态 ， 是 许多 诗人 所 企及 的 最 高 目标 。 


A 


OHAR: GFA, 上 海 : 上 海 古 籍 出 版 社 1979 年 版 ， 第 45 页 。 
“ 丁 福 保 : 《历代 诗话 续 编 》 北京 : 中 华 书局 2006 年 版 ， 第 1163 页 。 
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在 写景 方面 , OSCR) BARR, ASPENS, te Ja EPR eae re EHE 
RN. ERZE (R) RL: “BEAM, ARETE. RCM, 
REREH, 不 在 刻意 也 。” 赞 其 取景 乃 是 “高 目 吟 成 ”强调 发 于 自然 为 诗歌 之 妙 。 
此 后 如 许 印 和 芳 《 诗 法 荣 编 》 云 :“ 只 用 本 色 语 ， 直 陈 所 见 ， 而 情 富 景 中 ， 神 游 象 外 ， 
有 得 意 态 言 之 妙 。” 此 即 合 于 钟 嵘 《请 品 》 所 强调 之 “ 观 古今 胜 语 ， 多 非 补 假 ， 细 由 
直 寻 ”之 意 。 因 此 ， 王 国 维 《 人 间 词 话 》 将 其 作为 写景 之 典范 ， 称 其 “写景 如 此 ， 方 
为 不 阳 。” 在 于 其 写景 出 于 卓然， 与 陶渊明 “ 采 莱 东 党 下 ”之 句 有 同 妙 之 处 ， 因 其 中 
AT “TCR” ZF 

在 诗歌 创作 中 ， 历 来 都 是 以 天 工 为 美 , HP HAD er L EP RU, PRT ZED 
实 中 ,天 工 并 非 俯仰 可 拾 , 天 工 之 存在 一 则 需要 如 李白 一 类 的 天 生 之 才 , 一 则 需要 外 
界 条 件 的 适 配 ， 即 通常 所 说 灵感 之 呈现 。 这 两 个 条 件 虽 然 不 一 定 是 充分 的 ， 但 却 是 必 
要 的 。 如 果 缺 少 这 两 者 ， 就 上 只 能 走向 “ 笔 补 造化 ”， 形 成 以 “ 思 力 ”为 主 的 审美 追求 。 
此 为 中 国文 学 在 唐 代 以 后 两 条 明显 的 分 途 ,这 一 分 途 最 初 的 认识 基础 ， 就 是 南北 朝 文 
学 的 对 比 。 

北朝 文学 作品 虽 少 , 但 多 出 于 胸 脐 ,发 于 自然 ,成 于 混 莽 。 南 绷 文 学 虽 积案 熏 箱 ， 
但 多 有 雕 绩 满 眼 ， 刻 意 经 营 ， 缺 乏 韵 致 。 这 是 在 唐 以 后 历代 文人 在 评论 作品 时 自然 形成 
的 一 种 共识 。 北 朝 乐 府 代表 《 救 勒 歌 》 在 这 一 认识 形成 的 过 程 中 ， 起 到 极其 重要 的 作 
H: 一 方面 ， 它 将 南北 文学 在 文 质 上 的 侧重 点 加 以 更 为 明确 的 区 分 ; 一 方面 ， 着重 强 
调 创 作 发 于 自然 , 合 于 古朴 的 风格 和 精神 ,成 为 后 世 在 改革 文风 时 ， 所 上 自觉 追溯 并 参 
考 的 典范 对 象 。 此 两 点 已 经 突破 了 其 作为 民族 诗歌 的 价值 所 在 , 而 具备 更 加 宽泛 的 内 
涵 意 缠 。 这 是 我 们 在 思考 《 救 勒 歌 》 的 文学 史 意 义 时 ， 所 不 应 忽视 的 。 


enn 


第 三 市 南朝 边塞 诗 对 “ 陇 首 ” 意 象 的 塑 构 


“ 陇 首 ” 由 早期 的 地 理 方位 ， 后 形成 文学 意象 而 进入 诗歌 主题 ， 除 了 汉代 以 来 文 
人 创作 的 推动 外 ,《 陇 头 曲 》 由 民歌 系统 进入 横 吹 曲 系统 的 过 程 也 是 重要 的 因素 之 一 。 
南朝 诗人 虽然 多 数 没 有 到 过 陇 首 一 带 ， 但 诗歌 中 常 出 现 “ 陇 首 ” 意象 , 除了 边塞 许 外 ， 
赠 答 、 征 成 、 半 优等 主题 中 ， 也 多 涉及 “ 陇 首 ”意象 ， 这 一 现象 的 产生 ， 是 出 于 南 表 
诗人 对 北方 地 名 的 想象 性 构建 ， 以 及 历史 典故 的 习 用 。 这 种 作法 虽然 受到 当时 如 颜 之 
推 等 人 的 反对 ， 但 在 从 文学 的 虚构 性 ， 以 及 以 情感 表达 为 主 的 角度 看 ， 是 一 种 进步 而 
非 落后 。 学 界 已 对 “ 陇 首 ” 意 象 的 文学 意 理 进行 了 系统 研究 ， "我 们 可 以 在 此 基础 上 ， 
来 分 析 其 对 南朝 边塞 诗 的 作用 方式 。 


CER: 《 汉 魏 六 朝 诗 文中 的 “ 陇 首 ” 意 象 及 其 文学 意 理 》 《中 南大 学 学 报 》 2012 年 第 2 期 。 
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一 、“ 陇 首 ” 意 象 的 文学 生成 

陇 首 即 陀 山 ， 又 称 陇 头 、 陇 二 、 陇 阪 ， 因 其 地 理 位 置 较 特殊 ， 西 临 范 衣 ， 东 临 长 
安 ， 处 于 关中 与 西域 沟通 的 要 塞 ， 故 素 有 “ 陇 右 门 户 ， 关 西 要 隘 ” 之 称 。 班 回 《 西 都 
赋 》 介 绍 关 中 一 带 地 理 方位 称 : “ 左 据 函 谷 二 峭 之 阻 ， 表 以 太 华 终 南 之 山 ， 右 界 谨 斜 
陇 首 之 险 ， 带 以 洪 河 泾 渭 之 川 ”" 赋 中 称 陇 首 一 带 地 势 险要 ， 且 是 泾 水 、 渭 水 分 流 之 
地 。 

陇 山 即今 甘肃 东部 的 六 盘山 ， 山 势 呈 南北 走向 ， 南 北 分 别 为 大 陇 山 、 小 陇 山 。 大 
陇 山 即 陀 首 山 ， 小 陇 山 又 称 陇 撒 ,《 十 道 山 川 券 》 载 :“ 秦 州 陇 城 具有 大 陇 山 ， 亦 上 陇 
Mu. WAL DBE, DAR, MAAS.” “南北朝 时 期 的 诗 文中 ， 经 常 将 两 者 
混 消 ， 实 际 两 者 在 地 理 位 置 上 尚 有 一 定 差别 。 

北部 陇 山 山顶 在 左右 各 分 两 条 水 路 ,日 西 向 东南 方 辐 为 泾 水 源头 , 目 东 向 西南 方 
ABUSE JI], GKE) tE “AK”: “BK MABEL, Hm. AMEH, RA 
流 ， 历 瓦 亭 北 ， 二 水 合流 ， 为 瓦 亭 川 。”“ 瓦 亭 川 在 天 水 郡 汇 入 泗水, 《太平 御 览 》 引 
《 周 地 图 记 》: “Ab EAE, EFR, AA, MENAH, Maii P E 
注 于 渭 。” “又 《明史 》 载 :“( 秦 ) 州 北 。 东 有 大 陇 山 。 又 东北 有 瓦 亭 山 ， 所 谓 西 瓦 亭 
也 。 城 南 有 渭水 。 又 西 有 陇 水 ， 瓦 亭 川 自 东北 流 合 再。” 因此 , 陇 首 山上 的 两 条 水 路 ， 
被 视 作 泾 渭 分 流 的 起 始 段 。 

陇 首 山 为 关中 与 陇西 的 门户 ， 由 关中 入 杀 州 必 翻 越 陀 首 山 。 辛 开 《 三 秦 记 》 载 : 
“ 陇 震 其 匠 九 回 ， 不 知 高 儿 里 ， 欲 上 者 七 日 旋 越 。 高 处 可 容 百 余 家 ， 下 处 数 十 万 户 。 
上 有 清水 四 注 。 俗 歌 日 :“ 陇 头 流水 ， 鸣 声 幽 咽 。 遥 望 秦 川 ， 心 肝 断 绝 。 EKTE, 
望 秦 川 如 带 。 又 关中 人 上 陇 者 ， 还 望 故乡 ， 悲 思 而 歌 ， 则 有 绝 死者 .”” (ERW) M 
记录 者 万 汉代 情况 ， 其 交代 了 陇 山 地 势 之 险峻 ， 并 且 将 汉代 人 翻越 陇 山 的 心理 感受 ， 
以 民歌 的 形式 记录 下 来 。 该 民歌 是 文献 中 最 早 记录 的 关于 陇 首 的 歌 诗 作品 。 

民歌 形成 以 后 ,汉代 文人 开始 将 陇 首 作为 意象 初步 运用 于 诗歌 之 中 ,张衡 《四 悉 
诗 》: “三 思 日 。 我 所 思 今 在 汉阳 ， 欲 往 从 之 陇 孤 长 ， 侧 身 西 望 涕 沾 演 。 美 人 赠 我 狠 
裤 窒 ， 何 以 报 之 明月 珠 。 路 远 莫 致 倚 踊 踊 ， 何 为 怀 忧 心烦 纤 。” 将 陇 阪 与 离别 之 思 
相 联系 ， 且 以 “侧身 西 望 涕 沾 裳 ”一句 ， 丰 富 了 民歌 中 “遥望 秦 川 ， 心 肝 断 绝 ” 所 表 
MEAR, MALAK. m ORTE E “Pekik, EA” AHE 
行 了 丰富 的 扩展 : UERGER, MARSE. Eko, H 
见长 城 今 路 俏 漫 。 追 思 往 日 今 行李 难 ， 六 拍 翡 今 欲 罢 弹 。” ”说明 此 时 ， 文 人 对 陇 头 


OB: 《文选 》 卷 HAR), EJ: 上 海 古 籍 出 版 社 1986 年 版 ， 第 5 一 6 页 。 

2 (R) 王 应 脱 撰 ， 张 保 见 校注 : 《 通 鉴 地 理 通 释 校注 》， 成 都 ， 四川 大 学 出 版 社 2009 年 版 ， 第 177 页 。 

OEHHA: 《水 经 注 校注 》 上 海 : 上 海 人 民 出 版 社 1984 年 版 ， 第 568 页 。 

“《 太 平 御 览 》 卷 50《 地 部 十 五 》， 北 京 : 中 华 书 局 1960 年 版 ， 第 243 页 。 

《明史 》 卷 42《 地 理 志 三 》 北京: 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1007 页 。 

“ 刘 庆 柱 : 《三 秦 记 辑 注 ， 关 中 记 辑 注 》 PHA: 三 秦 出 版 社 2006 年 版 ， 第 83 页 。 

OOS: (SOE), 上 海 : 上 海 古 籍 出 版 社 1986 年 版 ， 第 1357 页 。 

“未 钦 立 : 《先秦 汉 魏 晋 南北 朝 诗 》， 北 京 : 中 华 书 局 1983 年 版 ， 第 202 页 。 
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意象 的 运用 虽然 尚未 形成 自觉 ， 只 是 在 民歌 《 陇 头 歌 》 基 础 上 ， 进 行 了 部 分 的 文人 化 
改造 ， 但 己 经 显示 “ 陇 首 ”意象 初步 形成 的 萌芽 。 

“ 陇 首 ” 意 象 得 以 进一步 进入 文学 视野 ， 疙 是 通过 音乐 的 作用 。 随 着 关中 人 出 陇 
现象 的 频繁， 以 及 明 乐 的 传 入 , “ 陇 首 ”渐渐 演变 成 为 乐府 曲目 ， 进 入 到 横 吹 曲 系统 
当中 。 

汉代 横 吹 曲 的 流传 ， 据 稚 鹏 《古今 注 》: “ 横 吹 ， 胡 乐 也 。 博 望 候 张 蹇 入 西域 ， 
传 其 法 于 西奈 ， 唯 得 《 摩 订 忽 勒 》 一 曲 ， 李 延 年 因 胡 曲 更 进 《 新 声 二 十 八 解 》， 乘 熏 
以 为 武 乐 。 后 汉 以 给 边 将 军 。 和 帝 时 ， 万 人 将 军 得 用 之 。 魏 晋 以 来 ， 《二 十 八 解 》 不 

复 俱 存 见 世 ， 用 《 黄 振 》、《 陇 头 》、《 出 关 》、《 入 关 》、《 出 塞 》、《 入 塞 》、 
《 折 杨 柳 》、《 覃 子 》、《 赤 之 阳 》、《 望 行人 》 十 曲 。””《 陇 头 》 是 流传 至 魏 晋 
的 十 曲 之 一 。 汉 横 吹 曲 《 陇 头 》 的 歌 辞 ， 保 留 在 郭 成 倩 《 乐 府 诗集 》 卷 二 十 五 《 染 喜 
角 横 曲 》 当 中 ， 其 辞 为 三 曲 四 解 : 


KAAkK, ABU. S#-F, MAF. 
HRI, BBA, RKB, SRK. 
BEKAK, $ E aR, BBA, sapere. © 


其 中 第 三 曲 与 《三 秦 记 》 所 记载 的 民歌 相符 ， 说 明 此 三 曲 为 汉 横 吹 曲 无 疑 。 但 是 
《乐府 诗集 》 卷 二 十 五 “ 深 鼓 角 横 吹 曲 ”中 ， 又 有 《 陇 头 流 水 》，《 古 今 乐 录 》 称 : 
“REAR HEAD (ASNT) GRRE) GERAT) CKD) (CARE) CHER) 
CEKA) CRAE) (HERTZ) SKS A. Ee, 十 一 曲 有 歌 。” 
“《 陇 头 流水 》 与 汉 横 吹 曲 略 有 不 同 ， 其 歌 三 曲 ， 曲 四 解 : 


KAAkK, ABS. S#-F, MAF. 
BLEK, $M. LER, Kite. 
FBI, Resa. © 


Pre A SCG HE, 又 有 相 异 的 部 分 ， 这 种 情况 的 产生 ， 疑 有 两 种 可 能 ; 一 种 是 
“ 深 鼓 角 横 吹 曲 ”中 的 《 陇 头 流水 》， 有 是 在 汉 横 吹 曲 《 陇 头 》 的 基础 上 ， 对 个 别 歌 秤 
做 了 修改 。 一 种 是 “ 深 鼓 角 横 歇 曲 ”完全 沿用 了 汉 横 吹 曲 《 陇 头 》 的 曲 秤 曲调 。 因 此 
《古今 乐 录 》 才 说 “乐府 有 此 歌曲 ， 解 多 于 此 。” 是 汉 乐 府 昌 有 此 曲 。 正 因为 “ 深 
鼓 角 横 吹 曲 ” 沿 用 了 “ 汉 横 吹 曲 ”， 因 此 《 陇 头 》 才 与 《 陇 头 流水 》 同 时 列 入 “ 梁 鼓 


郭 茂 倩 ， 《乐府 诗集 》 ， 北 京 : 中 华 书局 1979 年 版 ， 第 309 页 。 
“ 郭 茂 倩 : 《乐府 诗集 》， 北 京 : 中 华 书 局 1979 年 版 ， 第 371 页 。 
“ 郭 茂 倩 : 《乐府 诗集 》， 北 京 : 中 华 书局 1979 年 版 ， 第 362 页 。 
“ 郭 茂 倩 ， 《乐府 诗集 》， 北 京 : 中 华 书局 1979 年 版 ， 第 368 页 。 
ae: 《乐府 诗集 》， 北 京 : 中 华 书 局 1979 年 版 ， 第 368 页 。 
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角 横 吹 曲 ”当中 。 

男 外,《 太 平 御 览 》 引 《 周 地 图 记 》:“ 东 人 西 役 ， 升 此 而 顾 ， 英 不 斐 思 ， 其 歌 云 : 
陇 头 泉水 ,流离 西 下 ， 念 我 行 役 ， 飘 然 旷 野 ， 登 高 远 望 ， 涕 零 双 蝴 。 是 此 山 也 。”“ 此 
又 是 一 种 版 本 的 《 陇 头 歌 》 仅 有 部 分 歌 辞 与 上 引 不 同 。 大 约 汉 横 吹 曲 《 陇 头 》 的 四 
言 歌 知 ， 有 多 解 流 传 于 世 。 这 也 符合 《古今 乐 录 》 所 说 的 “ 解 多 于 此 ”的 说 法 。 

作为 乐府 的 《 陇 头 》 能 够 从 汉代 一 直 传唱 到 梁 代 ， 直 到 陈 智 折 《古今 乐 录 》 仍 有 
记录 ,说 明 该 曲 辞 曲调 具有 强烈 的 感动 人 心 之 处 。 其 实 ， 无论 是 汉 横 吹 曲 《 陇 头 》， 
还 是 “ 粱 或 角 横 吹 曲 ”《 陇 头 流水 》， 都 是 以 淋漓 表达 离别 之 户 伤 为 主要 情调 的 ， 其 
Ter EMRE it AAR YE 

这 一 特征 的 形成 有 如 下 几 方面 原因 : 其 一 ， 从 地 理 方 位 上 看 ， 陇 山 处 于 关中 与 西 
域 的 屏障 ， 其 东部 的 关中 平原 ， 土 地 肥沃 ， 都 城 促 然 ， 其 西部 多 殉 闵 大 漠 ， 人 烟 黎 少 。 
由 东 向 西 的 行程 ， 恰 有 被 流放 之 意 。 其 二 ， 陇 山 往 西 为 西 戒 、 芜 胡 活 动 范围 ，“ 陇 坛 
Chat, BABE” (张衡 《 西 系 贱 》) ， 出 关 多 与 征战 镇 成 之 事 相 关 ， 所 谓 “ 陇 西 四 
战地 ， 羽 格 岁 时 闻 ”《 萧 纲 《 陇 西行 》) ， 战 争 意 味 着 时 刻 被 死亡 、 离 别 等 未 知 的 恐 
惧 蒙 绕 。 甚 三， 陇 山上 的 陇 水 ， 四 面 流 注 ， 一 则 喻 人 的 东西 流离 ， 一 则 其 流水 之 声 恰 
WASIR, MRE, PRERIO o 

De E RARE VAJEN, 还 与 横 吹 曲 的 音乐 演奏 特点 相关 。 作 为 横 吹 曲目 ,《 陇 
头 》 曲 的 演奏 乐器 主要 以 羌 般 和 明 季 为 主 。 广 义 《 咏 霍 将 军 北伐 》: “上 胡 般 关 下 思 ， 
APER. ” REE: “李陵 书 日 : Hin Ho. WA CAR) A CHAIN Ee) , 
有 曲 不 记 所 出 。《 长 笛 赋 》 罩 : 近世 双 笛 从 羌 起 。” ”因为 芜 篆 、 胡 稍 皆 出 于 陇西 
因此 鞠 租 、 胡 稍 等 乐器 经 常 与 “ 陇 首 ” 意 象 同时 出 现 。 如 巷道 衡 《 和 许 给 事 善心 戏 场 
转 韵 诗 》: “ 羌 笛 陇 头 吟 ， 胡 舞 旬 效 曲 。” 庚 信 《 经 陈 思 王 墓 诗 》: “Mek eh, 
渔 阳 惨 鼓 声 。” 张 正 见 《 度 关山 》: “ 寒 陇 胡 般 沱 ， 空 林 汉 鼓 鸭 。?” 
芜 稍 的 音乐 特色 ， 以 悲 为 主 。 贺 彻 《 赋 得 长 稍 吐 清 气 诗 》: “Rast, FETE 
Heiney DILL, FRADE EM. ” AAR Ce Kise, AL. A 
另 一 种 变形 乐器 一 “Se”, tae “Wee” Wil. CSPI) E: 
HER “A ZN, TEI, EA (eK) . Pe. RAZR, TASER, 
BVT ZA Bo RAH BARU ZC, WIC, A. AAI: AA 
FHS, FEA Arete. ” BUASIARE. RREH: AAEL AMUSE.” ” 
“算是 一 种 以 竹 制 成 的 有 和 孔 乐 器 ， 其 形制 与 笛 类 似 。 从 这 条 材料 中 可 以 看 出 ，“ 陇 头 
叭 ”与 “也 上 声 ” 并 非 是 一 个 固定 曲目 ， 而 是 一 种 以 翡 沪 为 主要 特点 的 曲调 ， 这 种 曲 
调 的 最 佳 效 果 是 以 笛 和 策 演 奏 为 主 。 

实际 上 ， 形 成 “ 陇 首 ” 悲 凉意 象 的 原因 ， 正 是 “ 陇 首 ” 意 象 所 表达 离别 、 征 成 、 
从 军 的 主题 。 南 朝 人 的 边塞 许 ， 在 发 挥 “ 陇 首 ” 意 象 的 这 些 主题 之 外 ， 还 生发 出 了 多 


-> 


《太平 御 览 》 卷 50《 地 部 十 五 》， 北 京 : 中 华 书局 1960 年 版 ， 第 243 页 。 

On: 《文选 》 上 海 : 上海 古籍 出 版 社 1986 年 版 ， 第 1014 Wo 

MA: CSP MMAR), dba: 中 华 书局 2006 年 版 ， 第 179 页 。 
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方面 的 意义 ， 丰 富 了 “ 陇 首 ”意象 的 内 涵 。 体 现 了 一 种 文学 意象 由 生成 ， 到 被 文人 发 
挥 改造 ， 乃 至 重新 塑 构成 为 文学 创作 经 典范 例 的 独特 现象 。 


二 、 南 朝 诗歌 对 “ 陇 首 ” 意 象 的 重 构 

南朝 诗歌 中 的 “ 陇 首 ”意象 主要 出 现在 边塞 诗 中 ， 因 为 “ 陇 首 ”一 禹 的 地 理 位 置 
与 边塞 的 关系 密切 。 但 是 由 于 “ 陇 首 ”意象 内 涵 的 丰富 性 ， 许 多 赠 别 诗 、 征 成 诗 、 从 
AIRE ARE, We ews “WH” AR 

南朝 的 乐府 系统 中 ,一 直 存 在 汉 横 吹 曲 《 陇 头 歌 》, 所以, 文人 的 拟 乐府 创作 中 ， 
以 “ 陇 头 ”、 “ 陇 水 ”为 题 的 为 数 不 少 。 其 中 尤 以 粱 、 陈 两 代 居 多 ， 有 如 下 数 人 拟 作 : 
萧 绎 《 陇 头 水 》1 首 ; 刘 孝 威 《 陇 头 水 》1 首 ;， 萧 子 晖 《 陇 头 水 》1 A: MYE e 
头 水 》1 首 ; WE EAK) 1 首 ; 车 时 父 《 陇 头 水 》1 首 ;， 江 总 《 陇 头 水 》2 首 ; 张 
正 见 《 陇 头 水 》2 首 ; 陈 叔 宝 《 陇 头 》1 首 、《 陇 头 水 》2 首 ; 徐 陵 《 陇 头 水 》2 首 。 
计 15 首 。 

南朝 人 的 拟 乐 府 《 陇 头 》 或 《 陇 头 水 》 中 ， 上 自然 以 表现 “ 陇 首 ” 为 主题 。 但 在 其 
他 类 型 诗歌 中 , “ 陇 首 ” 作 为 意象 的 出 现 更 为 频繁 。 如 果 对 拟 乐府 以 及 其 他 类 型 的 诗 
歌 中 对 于 “ 陇 首 ”意象 的 运用 现象 ， 进 行 系统 的 梳理 和 归纳 ， 可 以 概括 出 以 下 几 个 方 
面 的 特点 : 

其 一 ，“ 陇 首 ” 意 象 多 用 在 征 成 主题 的 表达 上 。 上 文 提 到 陇 首 的 特殊 地 理 位 置 ， 
是 面 癌 西部 芜 衣 、 匈 奴 ， 或 通称 西戎 的 少数 民族 的 屏障 ， 为 了 拱 卫 关中 地 区 的 安全 ， 
陇西 一 弟 经 常 要 有 关中 地 区 提供 经 济 、 军 事 上 的 支持 。 向 陇西 输入 人 员 ， 是 国家 常 
9 军事 举措 。 汉 武帝 时 期 就 曾 多 次 巡游 陇 首 山 ， 表 示 出 对 陇 山 军事 地 位 的 重视 。 

面向 陇西 的 征 成 行 役 ， 一 方面 充满 对 未 知 世界 的 丸 惧 ， 一 方面 充满 对 故乡 的 着 恋 
之 情 ， 这 两 种 情感 交织 在 一 起 ， 遂 使 “山东 人 行 役 升 此 而 瞻 顾 者 ， 莫 不 翡 思 ”。 南 朝 
士 人 的 征 成 诗 中 , 就 将 这 两 种 情感 通过 “ 陇 首 ” 意 象 籍 以 表达 。 如 请 衍 《 古 意 诗 二 首 》: 
“ 既 翡 征 役 久 ， 偏 伤 城 上 儿 。” 痕 绎 《 陇 头 水 》: WEMA, RME. WMS 
迷 远 近 ， 征 人 分 去 留 。” 和 车 里 《 陇 头 水 》: “ 陇 头 征 人 别 ， 陇 水 流 声 咽 。” 沈 约 《 有 
所 思 》: “ 西 征 登 院 首 ， 东 望 不 见 家 。” 谢 变 《 陇 头 水 》: “Wey EAR, iE BS 
肠 。” 认 信 《 出 自 萄 北 门 行 》: “和 痢 门 还 北 望 ， 投 役 尽 伤 情 。 关 山 连 汉 月 ， 陇 水 向 秦 
城 。”《 拟 咏 怀 二 十 七 》: REAL, BAS.” 

陇 首 意 象 出 现在 征 成 行 役 题 材 中 , 是 其 最 初 本 义 的 延续 ,可 以 看 做 是 对 汉 横 吹 曲 
《 陇 关 》， 以 及 梁 鼓 角 横 吹 昌 《 陇 头 流水 》 内 涵 的 延伸 。 其 所 表达 的 是 征 成 行 役 过 程 
中 的 艰 注 劳顿 ， 对 未 知 世界 的 困惑 迷 悦 ， 以 及 对 家 乡 的 眷恋 缝 绻 之 情 。 

其 二 ，“ 陇 首 ” 意 象 多 与 赠 别 相 联系 。 南 朝 梁 陈 以 后 ，“ 陇 首 ” 意 象 在 赠 别 诗 中 
出 现 的 频次 增多 ， 渐 渐 成 为 许 人 较为 常用 的 意象 。 赠 别 许 中 “ 陇 首 ”意象 的 运用 ， 实 
际 上 是 在 征 成 行 役 基础 上 的 延伸 ， 不 过 更 加 扩大 其 适用 范围 而 已 。 如 江 淹 《古音 报 训 
功 曹 诗 》: “从 军 山 陇 北 ， 长 望 阴 山 云 。” 于 误 《 赠 周 处 士 诗 》: “BABEL, 3% 
GLB ACIS.” Te CMEC EE): “回话 逗 陇 堪 , 返 轴 指 河源 。” 徐 陵 《 别 毛 永嘉 诗 》: 
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“徒劳 脱 宝剑 ， 空 挂 陇 头 枝 。” BUA CHARIS RER 2 “常山 喜 临 贷 ， 陇 头 
TER. ” ME COCR): “出 关 登 陇 匠 ， 回 首 望 徐 川 。” 江 总 《 别 


fy 

SS NF 
二 首 》: “TPR, DFK. ” CMRI EE) : EKEN, WE 
水 冻 无 声 。 君 看 日 远近 ， 为 付 长 安 城 。” 周 弘 正 《 陇 头 送 征 客 许 》: WER GR) 
草 ， 流 沙 度 陇 飞 。 一 闻 流 水 曲 ， 行 住 两 沾 衣 。” 陇 头 成 为 离别 赠 诗 中 必然 涉及 的 主要 
意象 。 

在 梁 代 诗人 柳 恤 与 吴 均 两 人 的 赠 答 诗 中 ， 陇 首 意象 的 运用 更 加 的 自然 、 纯 熟 。 柳 
E CERISE: “Ute ae, Bran.” CERIA): “秋风 度 
关 陇 ， 楚 客 奏 归 首 。” 吴 均 《 与 柳 怪 相 赠 答 诗 六 首 》 其 一 : “ 书 织 回 文 锦 ， 无 因 奇 陇 
头 。” 其 二 : “RARR, WARAH. ” (CANINE) : SARERA, HÆK 
狐 谷 。” 在 北朝 后 期 诗人 少数 的 赠 答 中 ， 也 多 将 “ 陇 首 ”意象 运用 其 中 ， 如 杨 素 《 赠 
薛 内 史诗 》: “汉阳 隔 陇 哈 ， 南 浦 达 桂林 。” 薛 道 衡 《出 塞 二 首 和 杨 素 》: “ 侍 沙 塞 
下 上 暗 ， 风 月 陇 头 蹇 。” 

因为 陇 头 有 东西 流水 的 分 离 ， 故 有 歧路 离别 之 意 ， 因 此 ， 送 别 诗 中 ， 多 将 陇 头 作 
为 背景 意象 ， 用 来 烘托 离别 时 悲凉 的 气氛 。 此 时 的 陇 首 ， 已 经 成 为 诗 中 日 用 而 不 知 的 
习 以 为 第 的 意象 ， 这 是 陇 首 意 象 进一步 融入 诗歌 内 涵 的 表现 。 

其 三 ， 产 生 了 大 量 以 “ 陇 首 ” 意 象 为 主 的 次 生意 象 。 如 果 说 “ 陇 头 ”是 一 个 较 大 
意象 范畴 的 话 ， 那 么 “ 陇 头 水 ”就 是 相对 小 一 些 的 范畴 ， 陇 头 上 的 风物 景色 ， 则 是 更 
小 的 范畴 ， 这 些 内 容 渐次 进入 诗歌 ,形成 了 “ 陇 首 ” 意 象 为 中 心 的 伴生 意象 。 如 陇 云 、 
陇 月 、 陇 风 、 陇 树 、 陇 日 、 陇 雪 、 陇 术 等 等 ， 这 些 意 象 因 为 有 陇 首 作为 基础 ， 因 此 都 
添 染 上 莫 凉 的 色调 。 南 朝 诗歌 中 的 运用 如 下 : 


次 生意 象 诗人 作品 


陇 云 HE GIRE : “ 亭 暴 木 叶 下 ， 陇 首 秋 云 飞 。” 
TEE OBEE): SERRE, KAAR. ” 
广 世 基 《 入 关 诗 》: “ 陇 云 低 不 散 ， 黄 河 咽 复 流 。” 


陇 月 EM (KEK) : “SRA, kai. ” 

薛 道 衡 《 出 塞 二 首 和 杨 素 》: “人 尘 沙 塞 下 暗 ， 风 月 陇 头 寒 。” 
江 总 《 杂 曲 三 首 》: “关山 陇 月 春 雪 冰 ， 谁 见 人 啼 花 照 户 。” 
张 正 见 《 和 阳 佟 送 袁 金 紫 匡 许 》: “ 唯 当 三 五 夜 ， 城 月 暂时 明 。” 


陇 风 E 融 《法 乐 秤 》; “长 风 吹 北 陇 ， 迅 景 急 东 涉 。” 

HE ARIRE): “秋风 度 关 陇 ， 楚 客 奏 归 音 。” 
WA GETAFE): “ 陇 莫 风 恒 急 ， 关 寒 霜 自 浓 。” 
江 总 《 陇 头 水 二 首 》: “Set A, MEREK. ” 


陈 叔 宝 《 陇 头 水 二 首 》: “高 陇 多 悲 风 ， 寒 声 起 夜 从 。” 


QS Ly 


陇 树 刘 孝 威 《 怠 马 驱 》: “ 风 伤 易 水 湄 ， 日 入 陇西 树 。” 
刘 遵 《 度 关山 》: “ 陇 树 寒 色 落 ， 塞 云 朝 欲 开 。” 
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孔 稚 球 《白马 篇 》: “ 陇 树 枯 无 色 ， 沙 草 不 常理 。” 

Kè H 陈 昭 《明君 词 》: “ACiIGHSESs, WHEE. ” 

陇 雪 徐 陵 《长 相思 二 首 》: “ 欲 见 洛阳 花 ， 如 君 陀 头 雪 。” 
柳 怪 《 赠 吴 均 诗 三 首 》: “ 始 信 陇 雪 轻 ， 渐 觉 寒 云 卷 。” 
HO GUERE) “ 河 渭 冰 未 开 ， 关 陀 雪 正 深 。” 

陇 枝 徐 陵 《 别 毛 永嘉 诗 》: “徒劳 脱 宝 剑 ， 空 挂 陀 头 校 。” 


单纯 的 陇 首 意象 已 经 难以 满足 南朝 诗人 日 益 丰富 的 诗歌 表达 需求 , 在 南朝 诗人 了 眼 
中 ， 陇 头 之 上 所 存在 的 不 仅 是 陇 水 了 ， 即 使 最 为 常用 的 “ 陇 水 ”意象 ， 其 中 也 还 要 禹 
有 流沙 : “从 军 成 陇 头 ， 陇 水 带 沙 流 。”《【 刘 孝 威 《 陇 头 水 》) 陇 水 的 流动 也 不 再 幽 
EB, Me EI Ts “天 寒 陇 水 急 ， 散 漫 俱 分 汽 ”( 和 靖子 晖 《 陇 头 水 》) ; “W 
头 流 水 急 ， 流 急行 难 渡 ”《【〈 张 正 见 《 陇 头 水 二 首 》) :， “ 陇 头 流水 急 ， 水 急行 难度 ” 
〈《 徐 陵 《 陇 头 水 》) 。 

陇 云 、 陇 月 、 陇 风 、 陇 树 、 陇 日 、 陇 雪 、 陇 梳 等 次 生意 象 的 出 现 ， 是 南朝 诗人 对 
WA” 意象 的 再 创造 , 其 中 想象 的 成 分 更 多 更 大 。 这 些 伴生 意象 的 出 现 , 标志 者 “ 陇 
首 ” 作 为 文学 意象 已 经 完全 融入 南朝 诗歌 创作 系统 之 中 。 

由 此 可 见 , “ 陇 首 ”意象 因为 本 身 就 具有 丰富 的 内 涵 ， 因 此 被 吸纳 入 各 种 诗歌 主 
题 之 中 ， 同 时 ， 各 种 诗歌 在 表现 主题 的 同时 ， 也 重新 朔 造 和 构建 了 陇 首 意象 ， 使 得 陇 
首 意 象 的 内 涵 更 加 丰富 ， 意 义 更 加 明确 ， 更 符合 诗歌 表达 的 需要 。 


三 


三 、“ 陇 首 ” 与 西北 边塞 的 想象 性 构建 

文学 创作 以 想象 为 主 ， 陆 机 《 文 赋 》 认 为 创作 是 将 外 物 内 化 于 己 ， 进 而 行 之 笔 端 
的 过 程 : “THRE TIT ate, AWS ERE. +++ ++ FEAST IBA, MOTT Em. ” X 
其 实 是 在 进行 文学 创作 前 , 在 头脑 中 进行 想象 性 构建 过 程 。 南朝 诗人 在 构建 边塞 诗 系 
统 时 ， 充 分 发 挥 想象 力 ， 将 历史 与 现实 融 汇 在 文学 想象 之 中 ， 形 成 独特 的 亦 真 亦 约 ， 
IR REDS SEAN RLF A. 

南朝 士 人 多 数 没 有 到 过 边塞 地 带 ,尤其 是 隶属 于 北魏 的 秦 州 一 带 ，, 更 是 绝 少 有 机 
会 到 达 。 加 之 边境 地 带 的 人 员 往 来 管理 十 分 严格 , 《高 僧 传 》 中 记载 的 许多 关中 僧人 ， 
在 南下 过 程 中 都 曾经 历 了 艰难 的 险阻 。 因 此 南朝 人 对 边塞 地 区 景物 的 描述 ， 多 出 于 想 
象 以 及 史籍 中 的 记载 ， 甚 至 于 道听途说 的 传闻 。 

ARA PARIA IAEA, 到 过 真正 的 边疆 八 公 山 一 和 带 , 但 严格 意义 上 讲 ， 
八 公 山 位 于 淮河 南岸 ， 其 风物 景色 与 陇 首 的 一 带 环 境 完 全 相同 。 然 而 吴 均 却 常 将 “ 陇 
首 ” 意 象 用 于 边塞 诗 中 ， 如 《从 军 行 》: “RAR, RELI. ” E) : 
“ 单 栖 志 津 水 ， 惊 叫 陇 头 山 。”《 酬 郭 临 承 诗 》: “AAAI, SEH.” Æ 
吴 均 这 里 ，“ 陇 首 ” 已 经 远 远 超出 其 地 理 涵 义 ， 而 只 是 作为 文学 意象 ， 起 到 烘托 气氛 
的 作用 。 这 与 后 来 边塞 许 中 常 出 现 的 “关山 ”、“ 辽 水 ”、“ 蓟 北 ”、 “燕山 ”等 意 
象 属于 同一 性 质 , 现实 中 诗人 是 否 到 过 诗 中 所 提 到 的 地 理 位 置 已 经 不 再 重要 , 重要 的 
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是 这 些 意象 能 够 为 读者 提供 极 大 的 想象 空间 。 

钟 屿 在 《 诗 品 序 》 中 提 到 : ““ 清 晨 登 陇 首 ”， 羌 无 故 实 。” 在 时 人 看 来 ， 陇 首 
已 经 成 为 习 见 之 意象 ， 并 无 典故 依据 ， 是 单纯 的 自然 风物 的 描述 。 如 何 表 《被 使 出 关 
诗 》: “出 关 登 陀 坂 ， 回 首 望 双 川 。 绛 水 通 西晋 ， 机 桥 指 北 燕 。” 运 用 赋 法 的 铺陈 ， 
将 意象 进行 简单 的 罗列 排比 ,其 意象 的 本 义 已 被 抽 离 , 所 剩 下 的 只 是 意象 提供 的 引申 
义 。 

又 如 陆 山 《 赠 范 上 轮 诗 》:“ 折 花 逢 又 使 ， 寄 与 陇 头 人 。 江 南 无 所 有 ， 聊 赠 一 村 春 。” 
WHEE ZAK, GAME) Al: “Gils yEnc, HIL atte, wate 
BAG ME.” ”可见 ， 陇 头 的 内 涵 已 经 扩展 出 其 实际 地 理 范围 以 外 ， 凡 与 征 成 、 行 役 、 
离别 相关 之 人 ， 皆 可 以 “ 陇 头 人 ” 指 代 。 陇 头 作为 文学 意象 ， 已 经 远 远 超出 其 作为 地 
方位 的 价值 。 这 种 做 法 在 南朝 边塞 诗 中 运用 得 极为 广泛 。 

由 南 入 北 的 颜 之 推 对 于 南朝 诗歌 此 种 现象 提出 了 批评 ，《 颜 氏家 训 。 惫 学 少 


H 


谈 说 制 文 ， AIFA, CMRF, JEF. ARA, 士大夫 或 不 学 问 ， 
BAB, WMH, eH: 呼 征 质 为 周 、 郑 ， 谓 霍乱 为 博 陆 ， 上 荆州 必 
ARIA, FAAEA, FANM, URMILA, MBM, CHMS 
尔 ， 及 王 则 无 不 促 宣 ， 语 刘 则 无 不 公干 。 凡 有 一 二 百 件 ， 传 相 祖 述 ， 寻 问 莫 知 
原由 ， 施 安 时 复 失 所 。 庄 生 有 来 时 鹊起 之 说 ， 故 谢 胱 诗 日 “鹊起 登 吴 台 。” 
EA- RR, M EIRA: “今夜 吴 台 更 ， 亦 共 往 填 河 。”《 罗 浮山 记 》 
Z: “PP, WR.” KASA: “长 安 树 如 茎 。” 又 邮 下 有 一 人 《 咏 
树 》 诗 云 : “ 适 望 长 安 茎 。” 又 尝 见 谓 欠 诞 为 压 毗 ， 呼 高 年 为 富有 春秋 ， 背 耳 
学 之 过 也 。 


又 《 颜 氏 家 训 。 CH): 
LFE, LRE., ZAL METKE AA: ELAR, RY 


康 居 ， 大 宛 归 善 马 ， 小 月 送 降 书 ” 肖 子 晖 《 陇 头 水 》 云 : “AREK, wR 
俱 分 浑 ， 北 注 租 黄 龙 ， 东 流 会 白马 。” 此 亦 明 珠 之 类 ， 美 玉 之 瑕 ， 宜 慎之 。 


从 《 勉 学 篇 》 所 引用 的 例子 来 看 ， 南 朝 诗 歌 不 仅 在 地 理 方位 的 描述 上 不 去 较真 ， 
在 其 他 典故 运用 上 ， 也 比较 混乱 。 在 颜 之 推 看 来 ， 文 学 想象 一 定 要 有 现实 依据 ， 且 要 
以 切身 经 历 作为 支撑 ，“ 上 荆州 必 称 陕西 ， 下 扬 都 言 去 海 郡 ”的 做 法 是 颜 之 推 极为 不 
齿 的 ， 而 这 正 是 南朝 边塞 许 意象 运用 的 主要 特质 。 针 对 南朝 诗人 意象 运用 的 随意 性 ， 
他 又 提出 “文章 地 理 ， 必 须 避 当 ”的 标准 ， 要 求 许 歌 中 的 地 名 ， 符 合 实际 的 地 理 方位 。 
其 所 举 肖 子 晖 《 陇 头 水 》 的 例子 ， 充 分 说 明 南 旨 许 人 在 塑 构 北 方 地 理 意象 时 ， 发 挥 了 


KIL: 《先秦 汉 魏 晋 南 北朝 诗 》， 北 京 : 中 华 书 局 1983 年 版 ， 第 1204 页 。 
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极 大 的 想象 空间 。 颜 之 推 认为 这 种 现象 的 产生 , 其 原因 是 “出 于 耳 学 ” “道听途说 ”， 
以 及 一 人 运用 则 百人 跟风 的 创作 氛围 。 

实际 上 ， 颜 之 推 站 在 儒学 立场 ， 对 文学 的 批评 有 其 局 限 之 处 。 从 文学 发 展 的 角度 
看 ,诗歌 并 非 历史 的 记录 ， 亦 非 严密 的 考证 ， 而 是 以 表达 情感 为 主 ， 适当 的 虚构 在 文 
学 作品 中 的 存在 是 合情合理 的 , 过 分 强调 意象 的 真实 性 , 往往 会 损害 诗歌 的 艺术 魅力 。 
紧 紧 抓 住 这 一 问题 进行 批评 ， 也 会 谴责 南朝 诗歌 在 意象 塑 构 ， 以 及 诗歌 想象 方面 的 页 
献 。 需 知 正 是 由 于 南朝 诗人 对 于 北 地 “ 陇 首 ”等 意象 大 胆 的 想象 性 构建 ， 才 使 得 边 赛 
诗 形 成 了 目 己 独特 的 意象 群 ,诗人 情感 的 表达 深度 ， 才 不 会 因为 意象 的 坐 实 而 受到 削 
弱 。 

在 唐 代 以 后 的 边塞 诗 创作 中 ,这些 意象 群 的 运用 便 极为 常见 。 唐 以 后 诗歌 ， 突出 
强调 意境 的 营 构 ， 仍 求 “ 羚 羊 挂 角 、 无 迹 可 寻 ” 的 空灵 之 美 ， 意 象 的 运用 需要 以 营造 
意境 为 前 提 ， 因 此 ， 颜 之 推 所 说 的 “文章 地 理 ， 必 须 慨 当 ”的 因素 ， 越 来 越 被 被 放 到 
次 要 地 位 ， 这 是 文学 发 展 的 必然 趋势 。 
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第 五 章 北 僧 南 下 及 其 对 南朝 文学 的 影响 


在 南北 之 间 政 治 军 事 长 期 对 立 的 环境 中 , 作为 僧 徒 , 有 条 件 在 南北 之 间 上 自由 流动 ， 
这 就 使 南北 方 僧人 可 以 进行 广泛 的 接触 与 深入 的 交流 。 南 北 间 僧 人 的 流动 ， 虽 然 南 来 
北 往 ， 但 尤 以 北向 南 为 多 ， 北 上 僧人 远 少 于 南下 僧人 。 知 以 北 僧 南 下 为 考察 对 象 ， 针 
对 北 僧 南 下 之 人 人员、 时间、 路线、 南下 之 原因 及 影响 等 问题 进行 深入 考 论 ， 可 以 对 对 


北 僧 南 下 的 群体 特征 ， 


进行 整体 把 握 。 在 此 基础 上 ， 观 察 晋 宋 间 山水 诗 如 何 摆脱 玄 言 


之 束缚 而 形成 独立 审美 意识 ， 并 对 僧人 之 作用 展开 讨论 。 此 外 ， 南 北 僧人 交流 过 程 中 


的 论 难 ， 所 涉及 的 逻辑 


壬 思维 方 式 ， 对 南朝 论 难 文 之 发 展 产 生 不 容 忽视 的 作用 。 


一 节 北 僧 南下 表现 形态 及 文化 意义 


Peer AK Sa AR BUR Tu sie A 是 汉 殊 两 晋 南 北朝 期 间 僧 人 大 规模 迁徙 痕 潮 之 一 ， 其 


在 南北 佛教 文化 交流 史上 值得 予以 关注 。 对 于 两 晋 南 北朝 时 期 南北 僧人 之 流 徙 ， 以 及 


北方 僧人 南下 问题 ， 已 有 不 少 论述 。 "但 尚未 有 对 南下 僧人 在 人 员 、 时 间 、 路 线 、 迁 


徙 原因 等 问题 上 进行 细致 考 论 ， 我 们 可 以 先 做 基础 性 的 考察 。 


、 北 僧 南 下 表现 形态 及 其 原因 


南北 朝 僧 人 在 地 理 


i ee 据 严 耕 望 先生 统计 ， 南 北 僧人 


比例 北方 所 占 四 分 之 一 
从 《高 僧 传 》 中 记载 
WETA, WAN] 
左 十 六 人 。“ 可 见 建 康 


人 迁徙 , 尤 以 晋 宋 之 际 最 为 突出 ， 史 载 于 此 颇 多 。 严 耕 望 先生 《 魏 晋 南北 朝 佛 教 地 理 


， 南方 占 四 分 之 三 , 而 建 康 、 会 稽 等 地 又 占 全 国 二 分 之 一 以 上 。 
it, es 人 ， 陇 山 以 西 今 甘 
5 三 十 人 ， 淮 南 五 人 ， 四 川 湘 闽 各 一 人 ， 建 康 十 人 ， 建 康 以 外 江 
高 僧 ， 多 属地 外 籍 ， 且 以 北向 南 输入 者 为 多 。 而 由 北向 南 的 僧 


稿 》 一 书 中 ， 虽 列 “ 高 僧 驻 锡 地 与 游 锡 地 图 表 ”， 但 所 示意 指 归并 未 在 探究 僧人 之 流 
动 性 ， 而 仅 以 标示 地 理 为 主 ， 未 详细 标明 南北 僧人 游 锡 时 间 、 路 线 及 原因 等 细节 。 以 


“相关 研究 如 : TARA (RR 
WRB TH GEO TRH 

(中 华 书局 2002 年 版 ) 中 第 : 
佛教 》( 中 国 社 会 科学 出 版 社 


要 有 越南) REE CARE 


5 晋 南 北朝 佛教 史 》( 武 汉 大 学 出 版 社 2008 年 版 ) 中 第 八 章 关于 《 释 道 安 》 部 分 ， 


了 下》 部 分 ， 有 对 北方 僧人 南下 及 其 意义 简明 而 重要 的 论述 ， 普 慧 《 南 朝 佛 教 与 文学 》 


- 章 第 一 节 《 南 下 、 过 江 高 僧 对 东晋 文化 的 影响 》 RE Ca: 东晋 士族 与 
2010 年 版 )， 第 一 章 第 三 节 《 南 下 士族 出 家 考 》。 关 于 佛教 与 文学 关系 的 研究 ， 则 主 
教 思 想 与 文学 研究 》( 四 川 出 版 集团 巴蜀 书社 2008 年 版 )， 以 及 王 允 亮 《 南 北朝 文 


学 交流 研究 》 (上 海 古籍 出 版 社 2010 年 版 )， 两 书 均 对 北 僧 南 下 问题 略 有 涉及 。 


? 严 耕 望 :《 魏 晋 南北 朝 佛教 


也 理 稿 》 Le: 上 海 古 籍 出 版 社 2007 年 版 ， 第 58 页 。 
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两 晋 南北 朝 高 僧 南 下 表 : 


下 列表 ， 以 《高 僧 传 六 《 续 高 僧 传 六 《比丘 尼 传 》 为 主要 资料 来 源 ， 以 补 严 氏 。 通 过 
此 表 ， 或 可 对 北方 僧人 南下 情况 有 更 深入 具体 的 了 解 。 


序 | 僧尼 南下 时 间 “| 原 属 籍 南下 归属 地 南下 原因 及 | 出 处 
次 活动 
1 | 道 整 约 晋 太 元 年 | 商洛 山 FPH JE IM Hl ERS 《高 僧 传 。 译 
间 恢 逼 共同 游 | 经 上 》 
2 | 僧 伽 提 | 约 太 元 末 | IB 庐山 弘法 《高 僧 传 。 译 
2 经 上 》 
3 RED | ERIE | HRA EKZ) | 寿 春 弘法 《高 僧 传 。 译 
又 经 中 》 
4 | RE | SCRE T= | 西 凉 州 《 后 居 长 安 ) | 建 康 始 兴 寺 宋 武帝 延 请 《高 僧 传 。 译 
年 经 下 》 
5 | REZ | F 凉 州 人 (后 居 长 安 ) | 建 康 道场 寺 禅师 横 为 秦 | 《高 僧 传 ， 译 
ER, GEAR | 经 下 》 
BARS, 云 
IRFE 
6 | BER | 宋 元 嘉 元 年 | RRA CAE ie | a GAR | 传 法 《高 僧 传 。 译 
多 州 ) 京师 建 康 ) 经 下 》 
7 | 释 智 狐 | 元 嘉 十 四 年 | AEN RITE COG | Ad ORA 游历 《高 僧 传 。 译 
行 求法 后 至 凉 州 ) 经 下 》 
8 | ERE | 元 嘉 初 西域 人 远 冒 沙河 , AT | 弘法 《高 僧 传 ， 译 
F KE a 经 下 》 
陵 ) 
9 | REW] 晋 成 之 世 | 本 西域 人 ， 生 于 长 | ÆR 游历 《高 僧 传 。 义 
( 康 法 安 解 一 》 
WH. xX 
BUE) 
10 | 笠 道 潜 | 晋 永嘉 初 | RRA 关山 he AL 《高 僧 传 。 义 
解 一 》 
11 | 于 法 兰 | 约 西晋 末 | 高 阳 《〈 道 振 三 河 ) | AY 游历 《高 僧 传 。 义 
解 一 》 
12 | PEZ | 同上 HEA KE 与 兰 公 (于 法 | 《高 僧 传 。 义 
兰 ) 俱 过 江 | 解 一 》 
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13 | 释 道 安 | 晋 哀帝 兴 宁 | 常山 捧 柳 人 弘法 | 襄阳 避 乱 慕容 储 《高 僧 传 。 义 
三 年 ” 籽 都 ) 解 二 》 

14 | “VK | ERENT | 东莞 建 康 避 乱 慕容 依 《高 僧 传 。 义 
三 年 解 二 》 

15 | RRG | ERENT | SEMA 随 竺 法 汰 南 游 | 游历 《高 僧 传 。 义 
三 年 FE CH) 解 二 》 

16 | 竺 僧 辅 | 西晋 永嘉 WA CEE LBL, | 荆州 上 明寺 荆州 刺史 琅 | 《高 僧 传 。 义 
与 道 安 隐 于 湾 泽 ) MEHE | 解 二 》 

17 | ARES | 西晋 末年 未 详 氏 族 京师 建 籽 瓦 官 | EL 《高 僧 传 。 义 
SF 解 二 》 

18 | RAR | ERENT | XA, RIMA | 荆州 江陵 长 沙 | 随 道 安 避 乱 《高 僧 传 。 义 
三 年 ay 解 二 》 

19 | 释 县 徽 | 晋 太 元 三 、 | 河内 人 《“【 随 道 安 至 | 荆州 ie RF AS ee HE] 《高 僧 传 。 义 
四 年 间 WPH) AL 解 二 》 

20 | Rea | RANT | R RIT) 襄阳 随 道 安南 游 《高 僧 传 。 义 
三 年 解 三 》 

21 | Pe | 晋 太 元 三 、 | BS 庐山 ine AF AS ee HE] 《高 僧 传 。 义 
四 年 间 AL 解 三 》 

22 | me | 晋 太 元 三 、 | BS 庐山 ine AF AS ee HE] 《高 僧 传 。 义 
四 年 间 AL 解 三 》 

23 | RB | 晋 太 元 中 KRPA KZ) BE IME E) 投 师 慧 远 《高 僧 传 。 义 
阳 一 庐山 解 三 》 

24 | 释 意 永 | 约 亚 永和 中 | 河内 人 浔 阳 一 庐山 游历 《高 僧 传 。 义 
解 三 》 

25 | PERE | 约 晋 宋 间 SEIN A, CNSR S | 建 康 乌 衣 寺 游历 《高 僧 传 。 义 
什 于 长 安 ) 解 三 》 

26 | FER | ARER 豫州 人 《从 师 鸠 摩 | 建 康 东安 寺 游历 《高 僧 传 。 义 
罗 什 于 长 安 ) 解 四 》 

27 | 释 慧 观 | 晋 安帝 义 妃 | 清河 人 庐山 一 长 | 荆州 游历 《高 僧 传 。 义 
中 安 ) 解 四 》 

28 | RAM | 约 晋 安帝 义 | IEA GF, | 京师 建 康 游历 《高 僧 传 。 义 
RE Hp 宋 间 ) 解 四 》 

29 | REEL | 宋 永 初中 HIA KZ) 北 徐州 (入 黄山 | 游历 《高 僧 传 。 义 
一 京师 ) 解 四 》 

30 | FENG | 未 详 辽西 海 阳 人 【〔 少 游 | 京师 建 康 游历 《高 僧 传 。 义 

AR: QR ACB), 武汉 : 武汉 大 学 出 版 社 2008 年 版 ， 第 134 页 
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ES GT) 解 四 》 
31 | BAS | 约 晋 安帝 年 | EMA MAFIE | 荆州 江陵 辛 寺 | 游历 《高 僧 传 。 义 
间 罗 什 于 长 安 ) 解 四 》 
32 | MAD | ie CRE | 家 世 避 难 黄龙 〈 从 | 淮南 避 乱 《高 僧 传 。 义 
R | R MS BE Ab Fk 解 四 》 
学 县 安 ) 
AD 
33 | 释 法 败 | 约 宋 元 嘉 中 | 北 人 AMERS | 游历 《高 僧 传 。 义 
解 四 》 
34 | PER | 约 刘 宋 时 “| 河东 ( 少 游学 关 陇 ，| 丹阳 讲学 《高 僧 传 * 义 
KAM) 解 四 》 
35 | 释 道 温 | 宋 元 嘉 中 安定 朝 那 人 《年 十 | AHERE 讲学 《高 僧 传 。 义 
六 入 庐山 ， 后 游 长 解 四 》 
安 ) 
36 | me | 宋 元 嘉 中 东 阿 人 (讲学 临淄 ) | 建 康 何 园 寺 讲学 《高 僧 传 。 义 
解 四 》 
37 | 释 僧 镜 | 宋 元 嘉 中 陇西 人 (迁居 吴 地 、| 京师 建 康 定 林 | 讲学 《高 僧 传 。 义 
关 陇 受 学 ) RSF 解 四 》 
38 | 释 道 狐 | 宋 元 嘉 二 十 | WARMA CER | 京师 建 康 东安 | 游学 《高 僧 传 。 义 
六 年 赵 ， 停 止 寿 春 ) SF 解 四 》 
39 | 释 超 进 | MRE TS | KZA 京师 建 康 ie bh HE) BY | 《高 僧 传 义 
年 Hl 解 四 》 
40 | 释 法 表 | 宋 元 嘉 中 河东 人 【〔 宋 景 平 中 | 吴兴 武康 小 山 | 游历 《高 僧 传 。 义 
WRI. BH SF 解 四 》 
41 | 释 弘 充 | 宋 大 明 末 | WMA 建 康 多 宝 寺 弘法 讲学 《高 僧 传 。 义 
解 四 》 
42 | 释 智 林 | 宋 明 帝 初 AAA EKZ) | UN. BO (后 | 因 释 道 亮 被 | 《高 僧 传 。 义 
远 适 岭 外 ) He 解 四 》 
43 | 释 法 表 | 元 嘉 十 五 年 | 陇西 人 (游学 燕 赵 ，| 成 都 一 建 籽 EL CHEA | 《高 僧 传 。 义 
去 来 籽 洛 ) 横 、 关 陇 易 | 解 五 》 
沸 ) 
44 | 释 僧 远 | 宋 大 明 中 渤海 重合 人 建 康 彭城 寺 弘法 《高 僧 传 。 义 
解 五 》 
45 | PERK | 宋 元 嘉 中 ” | SEMA I 随 师 南 游 《高 僧 传 。 义 
解 五 》 


” 据 《高 僧 传 


e 慧 次 传 》， 慧 次 永明 八 年 ， 


EAT os, y 


FE 十 五 ， 即 元 嘉 二 十 五 名 


E, BEIRAK IR o 
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46 | FREE | 刘 宋 末年 | 黄龙 人 《游学 北 土 ) | 京师 建 康 游历 《高 僧 传 。 义 
解 五 》 
47 | 单 道 晋升 平 三 年 | 敦煌 人 《 籽 城 一 临 | 建 籽 避 石 虎 乱 《高 僧 传 。 神 
漳 ) FE) 
48 | 竺 僧 显 | 晋 太 兴 北 地 人 “洛阳 ) 江 左 Hl) FE 7k HG | 《高 僧 传 * 习 
京 禅 》 
49 | ZR 未 详 敦煌 人 江 左 ( 庆 县 ) | 游历 《高 僧 传 。 神 
异 上 》 
50 | “YAR | 晋 康 帝 建 元 | KRPA SAUD | 襄阳 养 叔 子 寺 | 游历 《高 僧 传 。 神 
元 年 异 下 》 
51 | 释 贤 护 | 未 详 凉 州 人 广汉 《四 川 射 | 游历 《高 僧 传 * 习 
洪 ) 禅 》 
52 | 支 县 兰 | 晋 太 元 中 | 青州 人 REL ( 始 丰 赤 城 | 游历 《高 僧 传 。 习 
山 ) 禅 》 
53 | 释 法 绪 | 未 详 高 昌 人 A 游历 《高 僧 传 * 习 
禅 》 
54 | 释 法 成 | 宋 元 嘉 中 | 凉 州 人 巴西 涪 城 东海 王 怀 素 | 《高 僧 传 习 
闻 风 遗 迎 禅 》 
55 RA | 宋 元 嘉 闻 “| 酒泉 人 〔 游 西域 一 | 建 康 钟 山 定 林 | 宋 文 带 延 请 《高 僧 传 * 习 
于 填 一 河南 ) SF 禅 》 
56 | 释 僧 业 | ARRAS | WAA MIES | 京师 建 康 关中 多 难 ， 避 | 《高 僧 传 。 明 
什 学 于 长 安 ) 地 江 左 律 》 
57 | PR | 宋 永 初中 “| RAIA MED | 广陵 (元 嘉 中 至 | WAE 《高 僧 传 。 明 
什 学 于 长 安 ) 京师 止 道场 寺 ) 律 》 
58 | PMR | 宋 元 嘉 二 十 | 秦 州 陇西 人 《〈 从 学 | 巴蜀 (江陵 琵琶 | 游学 《高 僧 传 。 明 
一 年 左右 ” | ZAPAD 寺 ) 律 》 
59 | 释 志 道 | AKIRA “| WALA CRED 建 康 ( 湘 州 ) | 太 武 灭 佛 《高 僧 传 。 明 
律 》 
60 | FRAR | RICER | BULA CRMA | 建 康 新 亭 寺 游历 《高 僧 传 。 明 
SF) 律 》 
61 | RAR | FK 河北 人 彭城 游历 Cini ae e To 
4) 
62 | REZI | 宋 永 初中 | 黄龙 人 FR 游历 《高 僧 传 " 亡 
4) 
63 | 释 道 同 | 约 宋 初 扶风 人 建 康 游历 《高 僧 传 。 育 
” 僧 隐 师 玄 高 ， 玄 高 元 嘉 二 十 一 年 卒 ， 后 南下 。 
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经 》 
64 宋 元 征 中 | 高 密 人 建 康 钟 山 定 林 | 游历 《高 僧 传 。 育 
村 经 》 
65 约 宋 元 嘉 中 | BURA (西河 一 游历 《高 僧 传 ， 诵 
E 经 》 
66 不 详 黄龙 人 建 康 灵 游历 《高 僧 传 。 诵 
经 》 
67 RFE | ARMA 建 康 游历 《高 僧 传 。 诵 
经 》 
68 不 详 弘 农 华 阴 人 《长 安 | 建 康 钟 山 定 林 | 游历 《高 僧 传 * 育 
终 南山 ) < 经 》 
69 晋 宁 康 中 “| 并 州 西河 离 石 人 | 建 康 游历 《高 僧 传 。 兴 
CAPA. SHB. R 福 》 
FP) 
70 晋 兴 宁 中 | 安乐 人 建 康 游历 《高 僧 传 。 兴 
福 》 
71 | RE 宋 元 嘉 中 HMA CARE | ER 太 武 灭 法 《高 僧 传唱 
ISF) 导 》 
72 太 建 十 一 年 | 中 原 建 康 周 武 灭 法 « 2 i 1 
二 月 传 。 译 经 》 
73 宋 太 始 初 “| FRSA CHA THE Be Jt] 建 康 安 延 请 《 续 高 僧 
青州 ) 传 ， 义 解 》 
74 元 微 之 初 ”| 齐 国 高 安 人 ERE 游历 « 2 i 
传 。 义 解 》 
75 REP | 东平 人 ERE 游 观 « 2 i 
传 。 义 解 》 
76 未 详 赵 郡 阳平 人 ples 中 原形 乱 《 续 高 僧 
传 。 义 解 二 》 
77 晋 建 元 元 年 | 高 平 建 康 建 福 3 弘法 《比丘 尼 传 》 
卷 一 
78 晋 建 元 二 年 | 任 城 建 康 建 福 3 弘法 《比丘 尼 传 》 
ae 
79 晋 太 元 末 RE) Ze dit 健康 何 后 不 详 《比丘 尼 传 》 
卷 一 
80 晋 永 嘉 末 年 | 清河 金陵 HERL 《比丘 尼 传 》 
S 
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81 | mE ARTI | KK 江陵 牛 牧 精 舍 “| 游历 《比丘 尼 传 》 
AE 
82 | 普照 约 宋 元 嘉 中 | 渤海 安 陵 ( 南 皮 )〉 | 广陵 建 申 从 师 游 学 《比丘 尼 传 》 
© ja 
83 | RAR 约 宋 元 嘉 初 | 北 地 RAR SF | 不 详 《比丘 尼 传 》 
卷 二 
84 | 法 净 RICH HAF | 江北 穆 陵 iE AL 《比丘 尼 传 》 
@ 卷 一 
85 | {il att 元 徽 元 年 | 赵 国 均 仁 健康 妙 相 尼 寺 | 索 虏 侵 州 《比丘 尼 传 》 
卷 三 
86 | RAW | 元 嘉 二 十 二 | 河西 金城 人 扬州 太 武 灭 佛 《高 僧 传 。 义 
年 解 五 》 
关于 上 表 ， 需 要 说 明 的 是 , 《 僧 传 》 于 名 僧 生 平 ， 必 先 述 其 俗 家 姓氏 及 籍贯 ， 并 
多 详细 列 出 其 游 锡 经 历 , 对 考察 僧人 的 流动 迁徙 形态 帮助 极 大 。 在 未 知 其 祖籍 时 ,《 僧 
传 》 多 书 “ 未 详 何许 人 ”新 因 南 北朝 僧人 流动 性 极 强 ， 其 祖籍 所 在 地 未 必 是 其 最 初 
弘法 活动 之 所 在 ， 因 此 该 表 中 “原籍 ”一 栏 ， 不 仪 将 名 僧 原 籍 列 入 ， 且 包含 其 最 初 弘 
法 之 地 ， 而 其 最 后 归属 地 也 作 同 样 处 理 ， 以 期 尽量 清晰 描述 其 游历 路 线 。 
在 时 间 一 栏 中 ,《 僧 传 》 等 书 多 直接 书 其 南下 时 间 ， 示 说 明 南 下 时 间 而 可 考 者 ， 


多 通过 《 僧 传 》 所 录 僧 人 之 生 储 年 记录 进行 考证 ， 时 间 不 详 则 约略 推测 其 大 体 时 间 范 


围 ， 凡 “ 约 ” 字 者 即 为 推测 ， 


实 难 


推测 者 以 “未 详 ” 处 之 。 


从 时 间 上 看 ， 北 僧 南 下 ,西晋 永嘉 之 乱 为 一 高 峰 ， 宋 元 吉 中 又 是 一 高 峰 ， 加 上 此 
前 汉 魏 之 际 北 僧 南 下 ， 共 形成 汉 魏 晋 南北朝 三 次 大 的 僧 徒 迁徙 浪 湖 。 此 三 次 浪 湖 皆 在 
OR Ts ASTER TE 对 因 战乱 而 起 。 除 此 三 次 南 迁 高 峰 外 ， 东 晋 太 


元 间 、 


齐 永明 间 、 


北 僧 南 下 于 路 线 方面 ， 


FINS 


江陵 、 广 陵 、 


建 康 、 


入 中 原 腹地 ， 长 安 、 籽 城 、 


严重 破坏 ， 僧 人 南 迁 之 势 更 长 。 南 迁 途中 ,襄阳 为 一 
多 经 由 襄阳 ， 进 而 可 入 荆州 ， 
此 为 其 中 之 一 条 重 
多 经 由 此 条 路 线 南 下 ， 途 经 荆州 、 
DREN PAVE. Fb 
一 寿 春 一 线 ， 进 入 建 康 ， 寿 春 逆 成 为 一 时 佛教 之 中 心 。 


梁 武 帝 时 期 相继 形成 


路 线 。 


hee 


。 晋 永嘉 以 前 ， 西 域 


mW 


小 规模 南下 。 
定之 路 。 所 至 南方 有 几 个 大 中 心 区 域 ， 即 成 都 、 
兽人 多 集 于 凉 州 及 长 安 ， 进 而 进 

EHAE, KZ. IEF 
中 转 ， 长 安 、 洛 阳 僧 人 南下 路 线 


昌盛 之 地 。 


Fi 


Ae NRRL HEY 


宽泛 年 限 。 


? 据 《 高 僧 传 。 


又 可 东 渡 建 康 ， 道 安 “ 分 张 徒 众 ” 便 


路 线 以 巴蜀 成 都 一 带 为 中 心 ， 长 


安 、 凉 州 僧人 


以 上 三 


江陵 一 带 ， 进 入 建 康 ， 如 县 摩 密 多、 
青 齐 地 区 、 黄 滩 


WUE) MEREM 


测 其 出 家 之 年 为 宋 元 嘉 十 - 


PTC BOCA 


Ef, AMES TE, oF 


二 十 值 乱 随 父 渡 江 ， 
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: 值 刘 宋 元 嘉 五 年 。 


ERRES, X 
EZ AMA, 24h 
条 属于 可 考 知 者 ， 除 三 


aie”, 


姑 以 元 嘉 中 期 为 
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条 路 线 外 ， 亦 有 其 他 多 条 路 线 。 但 路 线 之 选择 ， 多 遵循 舍 远 就 近 、 沿 江 而 下 的 基本 原 
则 ， 以 其 交通 方便 之 由 ， 并 且 因 受 当地 佛教 氛围 影响 ， 有 和 集中 之 势 。 

从 上 表 反 映 情 况 可 以 看 出 ， 北 僧 南 下 ， 以 游历 者 居多 ,游历 者 中 又 呈现 出 多 种 表 
MES: 其 中 有 随 师 南下 者 。 如 释 慧 次 随 法 迁 南 游 ， 于 道 乏 随 于 法 兰 过 江 ; PAR, 
释 县 徽 、 意 远 等 人 随 道 安南 游 ; 县 过 、 县 贰 弟子 随 师 符 法 汰 南下 草 州 ; 比丘 尼 普 照 随 
师 南 下 游学 ， 等 等 。 随 师 南下 者 ， 早 期 虽 多 以 游学 为 主 ， 其 后 便 有 成 长 为 高 僧 ， 继 承 
师 业 播 扬 道教 者 ， 意 远 即 是 显 例 。 游 学 过 程 中 又 可 咨 访 名 僧 ， 与 名 十 交游 ， 又 可 观 风 
化 、 识 民风 ， 对 体悟 教义 皆 有 所 帮助 ， 释 县 斌 曾 在 江陵 六 村 “ 听 经 论 ， 学 禅 道 ， 覃 思 
RRA, MBAR. REM AE: WATE, WET AR.” 于 是 振 锡 挟 衣 ， 殊 邦 
问 道 “其 游学 以 通达 宏 则 、 积 学 储 宝 为 主要 目的 。 

有 因 蔡 江南 山水 之 奇 丽 而 游历 者 ， 如 于 法 兰 “ 闻 江东 山水 , 庆 县 最 奇 ， 乃 徐 步 东 
熙 ， 远 瞩 冉 嵊 . ”” 敌 县 因 其 山水 最 奇 ， 成 为 远近 名 僧 聚 集 之 地 ， 竺 法 潜 、 支 适 、 于 道 
选 、 文 县 兰 、 竺 法 友 等 人 皆 以 游历 敌 县 闻名 。 基 县 之 所 以 如 此 受到 僧 徒 青睐 ， 不 仅 因 
山水 优美 之 故 ， 东 普 以 来 ， 会 稳 刻 山 便 多 有 名 士 游历 ， 孙 绰 、 许 询 、 谢 安 、 王 谢 之 、 
谢 灵 运 等 名 士 多 寓居 或 游览 敌 县 山水 ,方便 名 僧 、 名 士 间 进行 玄 谈 交流 ， 并 从 中 孕育 
出 玄 言 、 山 水 等 诗歌 形式 。 此外, RUE PSA PA A BGA, 物产 丰美 , 张 笋 “以 
贫 求 为 秘 令 ， 略 不 视 事 ， 多 为 小 山 游 ” 可 为 旁证 。 僧 徒 同名 士 清谈 、 隐 居 游 览 之 余 ， 
更 能 满足 其 生活 基本 所 需 ， 逆 使 “ 庆 中 佛事 甚 盛 ”， 成 为 江南 佛教 交流 的 胜地 之 一 。 
有 仰 莫名 僧 风 采 ， 远 投 南 方 者 。 WEE LEE, “Me MG, 延 望 远 宾 ”， 
“吸引 了 远近 僧 徒 的 追 素 ， 其 中 不 乏 从 北方 不 远 千 里 闻 风 而 至 者 ， 如 释 县 温 ， 又 释 慧 
WL “SHEA, WATS, MEF, MR.” 而 北方 在 长 安 讲 学 、 译 经 的 鸠 
摩 罗 什 ， 除 大 量 吸 引 北 方 本 土 僧 人 聚集 外 ,也 吸引 大 量 南方 僧人 的 北上 ， 进 而 与 意 远 
各 据 南 北 ， 形 成 了 南北 兢 具 影响 的 两 大 教 团 。 两 人 生 共 年 相近 ， 但 因 学 术 背 景 不 同 ， 
在 教理 以 及 学 问 侧重 方面 有 明显 的 区 别 , 但 并 不 妨碍 其 往来 书信 交流 。 这 种 因 高 僧 个 
人 影响 力 而 形成 的 聚集 群落 , 进而 形成 较 大 规模 教 团 的 现象 , 是 魏 晋 南北 朝 时 期 佛教 
地 理 的 显著 特点 。 

有 南下 传 法 者 ， 传 法 与 游历 有 所 区 别 ， 游 历 多 以 观 风 化 、 增 见识 为 主 ， 而 非 专 以 
弘法 为 职责 ， 这 些 僧 逢 大 多 以 学 为 主 ， 以 游 为 辅 ， 茶 种 程度 上 可 作 “ 游 学 ”看 。 而 以 
传 法 为 目的 者 , 传 法 者 或 已 学 识 渊博 , 远 播 北 土 , 或 有 极 大 信心 以 学 问 对 抗 南方 名 僧 ， 
立 稳 脚 跟 。 北 来 僧人 和 欲 立足 南方 ， 须 在 义理 上 自 出 新 意 , 《 世 说 新 语 。 假 育 》 载 支 感 
BER Pa: “RR sea, 与 一 伦 道 人 为 侣 。 谋 日 :“ 用 旧 义 在 江东 , LAIR’ 
便 共立 心 无 义 。 既 而 此 道人 不 成 渡 ， 败 度 果 讲义 积 年 。 后 有 伦 人 来 ， 先 道人 寄语 云 : 


O R) RERE, BRE: 《高 僧 传 》 卷 7《 释 县 斌 传 》， 北 京 : 中 华 书局 

o R) RERE, BRE: 《高 僧 传 》 卷 4《 于 法 兰 传 》， 北 京 : PEEB 

“《 南 史 》 卷 31《 张 黎 传 》， 北 京 ， 中 华 书局 1975 年 版 ， 第 817 页 。 

o (R) RERE, WARE: 《高 僧 传 》 卷 1《 僧 伽 提 疲 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 37 页 。 

O (R) RERE, BRE: 《高 僧 传 》 卷 7《 释 匡 观 传 ;， 北 京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 264 页 。 
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HRB, EXI! 治 此 计 ， 权 救 饥 尔 ， 无 为 遂 负 如 来 也 上 ”这些 得 道 僧 
人 南下 的 目的 ， 即 专 以 弘扬 佛法 为 主 。 他 们 在 南下 后 ， 多 与 南方 僧 徒 进行 交流 辩论 。 
专 以 弘法 为 目的 之 名 僧 对 南北 佛教 交流 起 到 重要 作用 。 

也 有 地 方 当政 者 或 帝王 宗室 因 慕 佛法 而 延 请 者 。 名 僧 之 道 业 德 行 受到 世人 敬仰 ， 
同时 也 受到 帝王 的 关注 , 十 六 国君 主 在 这 方面 表现 尤其 突出 。 如 洱 渠 蒙 还 与 拓 跋 寿 对 
于 县 无 识 的 争夺 , 石勒 、 石 虎 对 于 佛 图 澄 的 敬重 ， 姚 兴 远 迎 鸠 摩 罗 什 于 长 安 等 。 但 是 ， 
基于 其 对 佛教 教义 理解 程度 较 浅 ， 这 些 十 六 国君 主 所 关注 的 ， 较 之 于 僧人 的 道行 ， 更 
多 的 是 对 佛 家 的 边缘 学 术 如 神 异 法 术 、 星 相 占 卜 、 医 术 幻 化 ， 力 至 房 中 术 的 兴趣 更 为 
浓厚 , 但 这 却 间接 地 促进 了 佛教 在 信仰 层面 的 扩展 。 而 南朝 整个 社会 从 皇族 宗室 到 士 
族 阶层 ， 多 奉 佛事 ， 不 仅 信仰 上 认同 佛教 ， 思 想 上 更 精 于 佛 理 ， 对 于 远近 名 僧 多 有 延 
请 ， 乃 至 泰 名 僧 为 家 师 、 门 师 、 国 师 ， 供 养 不 绝 ， 使 其 地 位 远 胜 于 游历 僧人 。 北 来 僧 
人 因 受 延 请 而 南下 可 考 者 ， 有 释 智 严 ， 晋 义 巾 十 三 年 〈417) 宋 武 帝 延 请 还 都 ， 笠 僧 
辅 , 西亚 永嘉 末 为 荆州 刺史 琅 堵 王 忱 延 请 ; 释 法 成 , 宋 元 嘉 中 为 东海 王 怀 素 闻 风 遗 迎 ; 
RE, RIAR: 释 县 准 ， 齐 永明 中 为 竞 陵 王 萧 子 良 延 请 。 或 有 延 请 
不 至 ， 乃 至 于 通 遗 者 ， 如 县 摩 难 提 为 “雍州 刺史 敢 恢 逼 共同 游 光 “总 体 而 言 ， 对 僧人 
之 延 请 ， 一 方面 出 于 信仰 ， 一 方面 出 于 装点 文化 门面 。 

北方 僧人 南下 的 最 主要 动因 在 于 躲避 战乱 。 五 衣 入 华 以 来 , 北朝 十 六 国 相 互 之 间 ， 
以 及 南北 之 间 战 事 频 繁 ， 舱 避 战 乱 成 为 促进 僧人 南下 的 最 直接 原因 ， 所 谓 “ 邦 乱 则 振 
锡 孤 游 ， 道 洽 则 欣然 俱 禁 ”， “社会 安定 与 否 是 僧 徒 选择 迁徙 的 共同 标准 。 东 晋 以 来 ， 
与 北方 “ 邦 乱 ” 相 比 ， 南 方 显然 属于 “ 道 洽 ”之 流 ， 因 此 ， 由 北 入 南 者 明显 多 于 由 南 
入 北 者 。 从 时 间 上 看 ， 南 北 间 的 几 次 规模 较 大 的 战争 ， 成 为 僧人 南下 的 契机 ， 如 西晋 
末 的 永嘉 之 乱 ， 随 中 原 士 族 南下 的 僧人 数量 最 多 。 宋 元 嘉 七 八 年 间 (430—431) 南北 
之 间 用 兵 ， 也 促使 大 量 僧尼 南下 ， 从 《比丘 尼 传 。 法 净 传 》 的 记载 中 可 以 看 出 因 战 争 
南下 的 具体 情况 :“ 法 净 ， 江 北 人 也 ， 年 二 十 值 乱 ， 随 父 避 地 穆 陵 ， 门 修 释 教 。……. 
年 六 十 五 ， 元 微 元 年 至 也 。” 从 其 卒 年 推算 ， 法 净 年 二 十 ， 正 值 刘 宋 元 嘉 五 年 (428)， 
彼 时 南北 并 无 战事 ， 无 乱 可 言 。 但 古人 所 言 年 二 十 多 为 概 称 ,“ 年 二 十 ” 实 为 二 十 上 
下 ， 若 按时 年 二 十 二 算 ， 元 嘉 七 年 正 是 刘 义 隆 用 兵 北 魏 ， 兵 败 复 失 河南 之 时 ， 则 “ 值 
乱 随 父 避 地 穆 陵 ”应 指 此 事 而 言 。 此 种 例子 《 僧 传 》 中 可 北 考 证 者 甚 多 ， 不 明 书 僧人 
南下 用 意 者 ， 多 数 是 为 了 躲避 战乱 。 此 外 ， 东 晋 义 巾 十 三 年 〈416)、 十 四 年 (417), 
晋 太 元 三 、 四 年 间 (378、379)、 晋 哀帝 兴 宁 三 年 (365)、 宋 武帝 永 初 三 年 〈422)、 
宋 元 嘉 二 十 七 至 二 十 九 年 间 〈450 一 452)， 南 北 间 冲 突 较 多 ， 亦 是 僧人 南下 明显 增多 
的 时 期 。 


二 、“ 太 武 灭 佛 ” 与 北 僧 南 下 


O OR) RERE DABRE: 《高僧 传 》 卷 1《 县 摩 难 提 传 》 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 35 页 。 
“ 支 道 林 《 与 桓 玄 论 州 符 求 沙门 名 籍 书 》《 弘 明 集 》 卷 12。 
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北魏 太 武帝 拓 跋 春 于 太平 真 君 七 年 446) 灭 佛 一 事 ， 是 佛教 进入 中 土 后 面临 的 
首次 法 难 ， 其 对 南北 佛教 的 发 展 皆 影响 深远 。 学 界 对 太 武 灭 佛事 件 之 起 因 、 过 程 及 影 
响 等 方面 ， 已 多 有 阐发 ， “本 文 仅 就 此 特殊 事件 对 僧人 南下 之 影响 ， 作 一 个 案 研究 。 
太 武 灭 佛 始 于 太平 真 君 五 年 《444)， 正 月 戊 申 诏书 日 :“ 目 民 无 识 ， 信 和 惑 妖 引 ， 
私 养 师 巫 ， 挟 藏 识 记 、 阴 阳 、 图 纬 、 方 伎 之 书 。 又 沙门 乙 徒 ， 假 西戎 虚 诞 ， 生 致 妖 苞 。 
非 所 以 索 齐 政 化 ， 布 淳 德 于 天 下 也 。 自 王公 已 下 至 于 底 人 ， 有 私 养 沙门 、 师 巫 及 金 银 
ER Baia, MeSH. RSEH PEH, WR, IA 
沙门 身 死 ， 主 人 门 诛 。”“ 第 一 次 排 佛 是 以 调和 鲜 汉 间 矛 盾 ， 加 强 政治 控制 为 目的 。 至 
tee (446), KAWE PERREN, UR SP, RMHP 2 Heh 


Ee 网 
A a 


RA AR Wy, 在 其 看 来 有 与 盖 吴 通 谋 的 倾向 ， 于 是 开始 加 大 打击 力度 ,“ 诸 
有 佛 图 形 像 及 胡 经 ， 尽 皆 击 破 焚烧 ， 沙 门 无 少 长 悉 坑 之 ” “两 次 排 佛 时 间 相距 不 远 ， 


力度 由 弱 渐 强 ， 虽 目的 各 有 不 同 ， 然 缘 针 对 佛教 徒 群 体 在 北魏 负面 影响 较 大 而 发 。 
与 此 同时 ， 南 朝 也 有 针对 佛教 的 排斥 行为 ， 元 过 十 二 年 〈435) APRA SEE 
书 “ 沙 汰 沙门 ” 奏 可 ， 但 其 目的 是 针对 佛教 造像 “不 以 精诚 为 全 ， 更 以 奢 癌 为 重 ” 
耗费 财力 物力 而 发 。 因 此 其 罢 佛 影响 较 小 ， 仅 在 京 世 之 内 “ 罢 道 者 数 百 人 ”而 已 ， 其 
余地 方 佛 法 仍 盛 ， 且 并 不 以 武力 执行 。 但 是 ， 宋 文帝 元 亮 十 三 年 〈436) 后 ,“ 信 心 旋 
立 ， 始 致意 佛经 ” 大 兴 佛 事 ， 此 次 “ 沙 汰 沙门 ”可谓 失 败 ， 因 此 北方 僧人 在 元 嘉 中 ， 


E 


由 北 入 南 依附 者 甚 众 。 
在 第 一 次 排 佛 时 ， 不 少 僧 人 已 多 有 南下 趋势 ， 太 武帝 太平 真 君 四 年 〈443)， 正 值 


宋 元 嘉 二 十 年 〈443)， 此 期 间 到 元 嘉 二 十 二 年 〈445)， 乃 至 以 后 儿 年 中 ， 北 僧 南 下 之 
原因 ， 或 多 或 少 都 受到 太 武 帝 灭 佛事 件 的 影响 。 

Ain KON, APRS “Ra, WSR, AeA. PWT, 
多 亡 匿 获 免 , ERBA, DREW”, MEANE. EWE E, RPR E 


银 宝 像 及 诸 经 论 ， 大 得 秘 藏 。 而 土木 襄 塔 ， 声 教 所 及 ， 葛 不 毕 毁 侨 。” 实 际 上 只 是 毁 


ZNIE IX 


坏 了 土木 宫 塔 ， FRAMAR EAMH ii HTAR “AION”, OER 
18 BOCA EBUK - 
从 打击 范围 上 看 , 太 武 帝 灭 佛 仅 以 平城 、 长 安 等 城市 为 主 ， 于 乡 野村 落 并 不 特别 


用 力 。 因 此 有 许多 僧人 隐 于 乡村 ,，“ 
俗 ， 在 乡村 中 继续 指导 信徒 并 举行 佛教 仪式 。 
人 在 乡村 的 佛教 活动 , 进 一 
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GENES, MEAGRE AT PBR”, OFF RIE 
“ 待 到 文成 帝 后 ， 仍 落 发 为 僧 。 
围 和 信仰 层次 。 使 得 日 后 在 文成 帝 


这 些 僧 


币 范 大 学 学 报 》 1984 年 第 2 期 )， 王 勇 《 太 武帝 大 规 


人 及 灭 佛 


2008 年 版 ， 第 160 页 。 
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恢复 佛法 后 ， 形 成 反弹 ， 信 众 更 加 望 风靡 从 。 

长 安 、 平 城 等 城市 中 的 僧人 ， 在 灭 佛 时 ， 有 几 个 逃奔 方向 。 其 中 一 部 分 ， 藏 匿 在 
长 安 周 围 深山 之 中 , 《高 僧 传 。 释 僧 周 传 》 载 :“ 殊 虏 将 灭 佛法 ， 周 谓 门 人 日 :“ 大 难 
将 至 。” 疙 与 眷属 数 十 人 ， 共 入 寒山 。 山 在 长 安西 南 四 百 里 ， 溪 谷 险阻 ， 非 军 兵 所 至 ， 
遂 卜 居 融 。” 灭 佛 势 头 一 过 ， 便 接受 政府 的 延 请 ， 出 山 重 振 佛教 。 另 有 一 部 分 僧人 远 
适 西域 求法 。 西 行 求法 ， 上 自 晋 宋 以 来 ,一 直 是 佛教 传播 的 重要 途径 ,诸如 法 显 、 智 
宝 云 、 法 领 、 智 独 、 法 勇 等 人 ， 陆 续 西 行 求法 ， 在 佛教 乙 东 传 中 贡献 尤 大 。 太 武 灭 佛 
事件 发 生 后 ， 西 适 求法 亦 成 为 一 种 避难 方式 。《 法 苑 珠 林 ，。 潜 通 篇 。 感 应 缘 》 载 :“ 高 
VARIED. eee BRS BRUNE, WHEE.” PADHBU AACR GE, mE fa 
效 ， 受 到 礼遇 ， 且 最 终 没有 回 到 中 原 。 

除 以 上 几 个 去 向 外 ,大 部 分 僧人 在 灭 佛 之 时 ， 选 择 丙 投 刘 宋 。 南 下 僧人 见于 记载 
的 栖息 之 所 ， 有 寿 春 (江陵 〉 MRI, ARE A EPR DOR MES AG ARSE, HAm 
盛 ， 逐 渐 成 为 南朝 佛教 重镇 。 大 武 灭 佛 时 ， 北 来 僧人 有 大 量 汇 集 于 此 者 ， 其 中 ， 释 僧 
导 之 作用 极 大 ,《 高 僧 传 * 释 僧 导 传 》 暂 :“ 后 立 寺 于 寿 春 ， 即 东山 圭 也 。 常 讲 说 经 论 ， 
受 业 千 有 余人 。 会 虏 灭 佛法 ， 沙 门 避难 投 之 者 数 百 ， 悉 给 衣食 。 其 有 死 于 虏 者 ， 皆 设 
会 行 理 ， 为 之 流 涕 哀 屋 。” 是 寿 春 东山 等 为 收留 南下 僧人 之 重要 场所 。 

在 南 渡 过 程 中 ， 由 于 来 自 北 魏军 政 方面 的 阻力 较 大 ， 僧 人 历经 磨难 ， 其 过 程 之 艰 
PMA RAB PR IL BE Cre EAI) Fl: 


以 元 嘉 二 十 二 年 头 五 月 十 七 日 发 自 平城 ， 路 由 代 郡 、 fo Ne 
ty, Zhi, RAB. FeR, Met. Keb, KRAZ, FG 
以 杨 枝 击 沙 。 沙 起 天 间 ， 人 马 不 能 得 前 。 有 项 沙 息 ， 骑 已 复 至 ， 于 是 投身 河中 ， 
唯 以 盖 叶 内 鼻孔 中 ， 通 气度 水 ， 以 和 八 月 一 日 达 于 扬州 。 


“Dinter” MBEAS, mitra, m “DAA SEL, TUBER”, ER 
实地 表现 了 渡 江 之 艰辛 与 困难 。 又 《高 僧 传 。 释 意 分 》 上 日 : 


ABB, UR, BMA, HARE, 十 二 出 家 ， 住 谷 熟 县 常山 寺 。..…... 及 魏 
虏 毁灭 佛法 ， 乃 南 归 京师 。 至 乌江 ， 追 骑 将 及 ， 而 渚 次 无 航 。 芬 一 心 念 佛 ， 俄 见 
AREZ, RZA. ZR, LABR, 


在 南北 交流 中 , 僧人 本 来 应 是 约束 最 小 的 群体 ,许多 南北 逃亡 人 员 ， 多 数 都 化 度 
为 僧人 来 逃避 盘查 。" 但 在 太 武 灭 佛 时 ， 凡 是 僧人 渡 江 者 ， 都 遭 到 残酷 的 追 杀 、 草 灭 


“南北 人 员 化 为 僧人 和 逃亡 者 ， 可 略 举 两 例 , 《 宋 书 》 卷 84《 圳 峰 传 ):“ 骂 州 行事 张 沉 、 伪 况 陵 太守 丘 景 先 闻 败 ， 变 
形 为 沙门 逃走 ， 追 擒 伏 诛 。 ”《 魏 书 》 卷 38 (EOE): AREH, AWM WIT. BRAK SRL, 为 
FEAR, Al TRASH, FARE RAL YT? ” 僧 彬 日 : “ 贫 道 从 师 有 年 ， 止 西岸 ， 今 暂 欲 定 省 ， 还 期 无 远 ， 
此 随 看 受 业 者 ， 何 至 如 君 言 。 既 济 ， 遂 西 上 江陵 ， 依 叔 祖 忱 故 吏 荆州 前 治 中 习 有 辟 强 。” 
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释 玄 畅 、 释 意 芬 等 人 在 逃亡 过 程 中 ， 面 临 “ 虏 骑 追 逐 ” 大 江 阻 陋 等 险 难 ， 其 渡 江 过 
程 的 艰险 可 以 想见 《高 僧 传 》 在 记述 他 们 的 逃亡 历程 中 ， 以 其 一 贯 的 夸张 手法 进行 
演化 ， 使 波江 之 人 染 上 一 层 神 异 色彩 。 同 样 , 《高僧 传 》 也 颇 带 感情 色彩 ， 乃 至 加 以 
诅咒 的 态度 ， 来 批评 太 武帝 灭 佛 之 举 ， 以 维护 宗教 尊严 。 

POA ATER ion, ASR ZI ew. WEST, Cae) EA 
Beth Pas Ace EB, HARARE RUE Se “TRE” KIRAR, BID fe 
映 作 为 僧人 群体 , 对 符 灭 佛事 件 的 态度 。 因 此 , 在 灭 佛事 件 风波 过 后 ,出 于 宗教 关怀 ， 
南朝 僧人 也 积极 参与 北朝 佛教 事业 的 重建 活动 。 

太 武 灭 佛 的 主要 理由 在 于 :“ 政 教 不 行 ， 礼 义 大 坏 ， 兜 道 炽 盛 ， 视 王者 之 法 ， 茂 
如 也 。” 也 就 是 说 北方 僧人 没有 严格 的 戒律 , 不 能 遵守 佛门 清 规 , 触动 了 “王者 之 法 ”， 
所 以 才 导 致 天 佛事 件 的 恶果 。 因 此 ， 在 灭 佛 之 后 ， 南 方 僧 人 释 志 道 等 人 ,汇集 北朝 的 
“五 州 道士 ”对 北朝 佛教 戒律 重新 进行 整肃 , 以 期 提高 僧人 之 基本 素质 《高 僧 传 OE 
志 道 》 载 :“ 先 时 魏 房 灭 佛法 ， 后 世 喘 兴 ， 而 戒 授 多 阔 。 道 既 将 志 弘 通 ， 不 悦 艰 苗 ， 
力 携 同 契 十 有 余人 ， 往 至 虎 牢 。 集 洛 、 秦 、 比 、 淮 、 防 五 州 道士 , 会 于 引水 寺 。 讲 律 
明 戒 ， 更 申 受 法 。 伪 国 僧 禁 获 全 ， 道 之 力也 .” 经 过 志 道 等 人 的 “ 讲 律 明 戒 ， 更 申 受 
法 ”， 净 化 了 北 绷 佛教 内 部 环境 ， 使 其 在 戒律 方面 更 加 完善 ， 使 北朝 佛教 发 展 更 为 建 

总 之 ,北魏 太 武 灭 佛 ， 虽 然 未 对 佛教 产生 根本 性 的 破坏 ， 但 对 僧人 之 捕杀 较为 严 
医 。 僧 人 由 于 受到 太子 拓 踊 晃 的 庇护 ,选择 多 种 方式 避免 屠 玖 ， 并 没有 出 现 毁 灭 性 的 
打击 。 这 一 事件 虽然 打击 了 北朝 佛教 的 发 展 势 头 , 但 僧人 在 乡村 布 教 , 远 适 西域 求法 ， 
以 及 南下 刘 宋 等 避难 方式 ， 从 另 一 个 角度 讲 ,， 扩大 了 佛教 在 北朝 传播 的 范围 ， 并 加 强 
东西 、 南 北 之 间 的 交流 。 并 且 由 此 反思 教 团 与 政权 之 关系 ,进行 了 内 部 改革 ， 使 之 在 
以 后 的 发 展 中 避免 午 蹈 禾 略 。 


1 四 


三 、 北 僧 南 下 之 文化 意义 

两 晋 之 际 , 中 原 士 族 的 南下 是 当时 人 口 迁 徙 的 主流 ,中 原文 化 之 转 输 也 主要 以 汉 
魏 以 来 形成 的 世家 大 族 为 主要 载体 .僧人 的 流动 当然 也 包含 在 “ 南 渡 ”这 一 特殊 历史 
形态 当中 ， 其 在 文化 南 传 方面 的 作用 并 不 亚 于 士族 。 

首先 ， 可 从 南下 僧侣 成 员 的 构成 方面 来 看 。 魏 晋 时 期 的 名 僧 出 喘 ， 就 有 很 多 世家 
TÉ, bean eR Ay EC, EPUB, ASA, HEAL. MAA, E 
能 够 “ 剪 削 译 华 ， 寻 本 务 学 ”。 又 如 释 意 观 ， 属 清河 岑 氏 ,“ 十 岁 便 以 博 见 驰名 ， 弱 年 
出 家 ， 游 方 受 业 ， 晚 适 庐山 ， 又 谐 毫 慧 远 。 闻 什 公 入 关 ， 旋 自 南 租 北 ， 访 核 异 同 ， 详 
HAH.” “出 入 于 南北 之 间 ， 对 南北 文化 的 交流 起 到 重要 作用 。 士 族 中 也 有 许多 服 唐 
ee, WIRE RP RA EIA. TERR. EM, ESA JIKA 陈 郡 谢 氏 中 谢 灵 


© (BE) 48 114 CRE), JER: 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 3034 页 。 
o CE) RERE, WARE: Cee) 287 CRE), 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 264 页 。 
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运 更 是 虔诚 信徒 ,这 些 世家 子弟 多 受 良 好 教育 , 在 南 渡 后 士族 与 僧人 之 间 的 交往 方面 ， 
起 到 很 好 的 桥梁 作用 。 六 朝 佛教 的 兴衰 ， 与 这 些 士族 出 身 的 僧人 ， 以 及 信仰 佛教 的 士 
族 关 系 密 切 。 士 族 在 信奉 佛教 的 同时 , 扩大 了 佛教 的 传播 路 径 , 而 佛教 进入 士 人 生活 ， 
也 丰富 了 士族 文化 形态 。 南 下 僧人 进入 江 左 后 ， 或 受到 士族 延 请 ， 或 依附 士族 高 门 ， 
借助 士族 在 文化 上 的 影响 力 ， 以 此 扩大 信徒 。 在 与 士族 交流 的 同时 ， 使 士族 文化 不 再 
局 限于 儒家 或 玄学 内 容 ， 增 加 了 士族 文化 的 思辩 色彩 ， 使 之 走向 多 元 化 。 

其 次 , 促进 三 教 交 流 与 融合 。 南 下 僧人 多 有 具有 民 好 的 知识 结构 ， 有 些 僧人 出 入 于 
俑 释 道 ， 对 道家 典籍 非常 熟悉 ， 甚 至 对 俑 家 典籍 也 鼎 为 精通 、 如 草 远 就 “ 博 综 六 经 ”， 
“南朝 著名 儒学 大 师 雷 次 宗 ， 还 曾 师 从 慧 远 学 《三 礼 》 与 《 毛 诗 》 其 学 说 中 ， 便 有 直 
Be iz hh; PYRE ZR, “INR (AZ) EAR”. ° FA (HAL) | 
需 家 典籍 看 似 与 佛教 观念 相左 ， 然 而 对 其 义理 的 阐发 ,一 则 在 于 表明 佛教 并 不 违背 儒 
家 思想 ; 一 则 出 于 以 解释 为 突破 的 理 路 ， 如 果 对 儒家 典籍 不 精 熟 ， 便 无 从 对 其 进行 批 
评 。 此 外 ， 南 下 僧人 多 精 于 老 庄 之 说 ， 通 过 “ 格 义 ”来 用 道家 概念 阐释 佛教 概念 ， 这 
是 佛教 初 入 中 土 时 所 不 得 已 而 采取 的 折 中 手段 。 因 此 ， 从 文通 开始 ， 到 道 安 、 莫 远 时 
期 ,名 对 老 庄 思想 、 玄 学 理论 十 分 精 熟 。 精 于 玄学 , 便于 披 辫 入 佛 ， 细致 地 痢 发 佛 理 ; 
精 于 儒学 ， 便 于 减少 思想 阻力 ， 扩 大 信仰 层面 。 因 此 ， 僧 人 若 仅 精通 释 典 ， 而 不 通 外 
学 ， 是 很 难 在 知识 层面 推广 佛教 的 ， 其 弘法 起 信之 意义 也 就 无 从 谈 起 。 这 在 客观 上 ， 
促进 了 三 教之 间 的 相互 理解 ， 进 一 步 为 三 教 融合 芮 定 了 基础 。 

再 次 ， 外 来 文化 多 经 由 北方 僧人 南下 而 得 到 播 扬 。 中 亚 及 印度 僧人 ,在 传播 佛教 
过 程 中 ,除了 部 分 经 由 海上 航线 进入 江南 者 外 ， 大 多 经 由 党 州 进 入 中 原 ， 再 由 中 原 渡 
江南 下 。 这 些 僧人 不 光 以 传播 佛教 为 主 ， 也 带 来 西域 文化 诸如 音乐 、 美 术 、 舞 蹈 等 多 
种 艺术 形式 。 其 佛教 思想 在 中 原 地 区 生根 发 芽 后 ， 经 由 中 原 及 西 凉 州 僧 人 的 南下 ， 传 
播 到 南方 , 坞 摩 罗 什 的 译 经 以 及 佛学 思想 便 是 以 这 种 途径 在 江南 地 区 广泛 传播 的 。 而 
SORA, Bete, aS SP RINKS, BAUR EI OMEN Zee TE 
口头 和 书面 翻译 佛经 的 时 候 , 逐渐 发 现 了 汉语 声调 的 问题 ， 并 在 此 基础 上 形成 了 以 四 
声 为 特征 的 永明 声 律 说 。 因此， 包括 印度 僧人 在 内 的 北 来 僧人 ， 成 为 中 古文 学 发 展 的 
一 大 契机 。 

综 上 所 述 ， 北 僧 南 下 之 原因 及 方式 各 有 人 不同， 但 战争 、 游 学 乃 是 主要 因素 ， 战 钙 
实 为 客观 条 件 ， 游 学 是 为 主观 意愿 。 其 中 太 武 帝 的 灭 佛事 件 ， 是 在 战争 与 游学 之 外 的 
特殊 形态 ， 其 对 南北 佛教 发 展 缘 产生 重要 影响 ， 是 值得 关注 的 问题 。 而 北 僧 南 下 ， 不 
仅 于 佛教 史上 意义 非 同 ,在 南北 文化 交流 史上 更 具 重 要 音义。 尤其 在 文学 方面 ， 北 僧 
南下 对 晋 宋 间 山 水 意识 的 形成 起 到 明显 促进 作用 ， 是 影响 晋 宋 文学 园 关 的 重要 因素 。 


° CR) 释 慧 接 撰 ， 汤 用 彤 校注 ，《 高 僧 传 》 卷 CREME), 北京 ， 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 211 页 。 
© CR) 释 慧 接 撰 ， 汤 用 彤 校注 ，《 高 僧 传 》 卷 8《 释 法 王 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 312 页 。 
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第 二 市 南下 僧人 与 晋 宋 间 山水 意识 之 演进 


对 山水 诗 形 成 的 研究 ， 首 先 要 考虑 的 是 其 与 女 言 诗 之 关系 。 按 刘 砚 所 言 ， 其 形成 
WRI “HEIR, KAT”, OW RAMA. HAM, UAE, 
但 细 论 之 , WIP AS BE EAP RE LL A TW A ARR. LAK SK AU RAR IFAS 
得 到 合理 解决 。 对 此 ， 今 人 已 多 有 辨析 ， 值 得 参考 。 但 对 于 山水 意识 如 何 一 步 步 从 
玄 言 中 和 剥离 ， 尚 缺乏 细致 的 梳理 。 需 要 注意 的 是 ,在 山水 诗 形 成 过 程 中 ， 南 下 僧人 多 
参与 其 间 ， 使 得 以 佛 禅 阐释 山水 成 为 一 时 潮流 ， 对 此 会 移 支 和 通 僧 团 与 庐山 意 远 僧 团 ， 
贡献 突出 ， 而 精通 佛 理 的 谢 灵 运 ， 受 其 泽 溉 ， 在 诗歌 中 亦 表 现 出 明显 的 佛 理 倾向 。 以 
三 者 为 对 象 ， 考 紧 山 水 诗 如 何 逐 渐 摆 脱 玄 言 、 佛 理 ， 形 成 独立 审美 意识 ， 有 具有 重要 意 
义 。 本 文 试 论 之 。 


pp 


— REMAS “UZAK” 

在 东 普 士 人 眼中 ,会稽 郡 记 县 一 禹 的 山水 ， 其 秀美 有 异 于 中 原 ， 会 重 风 景 “ 峰 屿 
EIR, EAZ. AEI EFRR. RRM, AISE”. EA e a 
日 :“ 顾 长 康 从 会 稳 还 ， 人 问 山川 之 美 , Bilas: TEREA, JEP PRR E, 
若 云 兴 霞 启 。 ” 东 普 士 人 对 山居 之 开发 ， 首 先 即 从 会 移入 手 ,《 普 书 。 干 改 之 传 》 日 |: 
“会 稿 有 佳 山 水 ， 名 士 多 居 之 ， 谢 安 未 仕 时 亦 居 融 。 孙 绰 、 李 充 、 许 询 、 文 通 等 篆 以 
文 义 冠 世 ， 并 和 贷 室 东 土 ， 与 改 之 同好 。” 会 稳 郡 刻 县 山水 秀美 ， 经 济 发 这， 吸引 大 量 
北 来 僧人 汇集 于 此 ， 讲 法 传道 。 

落脚 于 会 稽 的 南下 僧人 ， 以 支 通 为 代表 。 支 通 渡 江 以 后 ， 先 居于 余杭 山 ， 后 归于 
会 稽 秘 山 。 谢 安 以 “ 此 多 山 县 闲 静 ， 差 可 养 疾 ， 事 不 异 敌 ””“ 欲 留 其 在 吴兴 而 未 果 。 
文通 昌 游 历 四 方 ， 但 活动 范围 未 出 三 吴 《〈 会 稽 、 吴 兴 、 吴 会 )、 京 签 地 带 ， 而 始终 以 
会 稽 郡 秘 山 沃 洲 小 岭 为 其 归宿 。 支 通 在 关山 立 寺 后 ,“ 僧 众 百 余 ， 常 随 豪 学 ”“ 与 之 
交往 的 名 士 见于 记载 者 有 三 十 多 人 。 除 支 授 外 ， 于 法 兰 、 笠 法 潜 、 笠 法 兴 、 文 法 渊 、 
PAČ, PER, TAA PAR ZAR LR, ZART, Z RREZE 
KUli GAEZ, 交流 佛 义 , PALK, ÉRA ae RT AHE. 

北方 僧人 来 到 南方 ， 影 响 最 大 者 为 般若 及 禅 数 ， 般 知 思 想 的 传 入 ， 其 作用 在 于 破 
除 玄 理 命 义 难 通 之 处 。 而 禅 法 带 入 南方 修道 方式 之 中 , 则 影响 到 东晋 主人 对 竺 山水 的 


pan 


“范文 澜 : 《 文 心 雕 龙 注 》 JER: 人 民 文 学 出 版 社 1958 年 版 ， 第 67 页 。 
”相关 研究 可 参见 曹 胜 高 师 :《 庄 老 、 山 水 与 思 力 》(《 从 汉 风 到 唐 音 : 中 古文 学 演进 论 稿 》， 北 京 : 中 国 社会 科学 
出 版 社 2007 年 版 );， Bybee: CUKOR EERE: 从 玄 言 诗 的 兴衰 看 玄 风 与 山水 诗 的 关系 》(《 汉 唐 文 学 的 妨 
变 》 北京: 北京 大 学 出 版 社 1990 年 版 ) 及 其 《山水 田园 诗 派 研究 》( 沈 阳 : 辽宁 大 学 出 版 社 1993 年 版 )， 孙 明 
B: 《“ 庄 老 告 退 而 山水 方 汶 ” 析 论 》(《 两 晋 士族 文学 研究 》， 北 京 : 中 华 书局 2010 年 版 ) 等 论著 。 
O (H) RERE, GARE: 《高僧 传 》 卷 4《 支 通 传 》 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 160 页 。 
o CE) 释 慧 接 撰 ， 汤 用 彤 校注 :《 高 僧 传 》 卷 4《 支 通 传 》 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 160 页 。 
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认识 。 

文 道 林 “上 晚 移 石城 山 ， 立 栖 光 寺 。 宴 坐 山门 ， 游 心 禅 苑 ， 木 食 润 饮 ， 浪 志 无 生 。 
乃 注 《 安 般 》《 四 禅 》 诸 经 ”，”《 安 般 》 即 汉代 安 世 高 所 译 《 安 般 守 意 经 》,“ 安 般 守 
意 ”是 指 通过 控制 呼吸 以 达到 守 意 ， 从 而 进入 禅定 状态 。《 安 般 守 意 经 》 强 调 :“ 比 丘 
或 往 林 中 ， 或 往 树 下 ， 或 往 疯 静 处 ， 结 啤 跌 坐 ， 端 喘 正直 ， 系 念 在 前 ”可知 ， 林 中 
树 下 我 静 之 处 ， 实 乃 最 佳 修 禅 之 所 在 。 因 此 ， 南 下 僧人 逐渐 形成 “ 夫 坐 禅 者 ， 宜 山居 
穴 处 ”的 观念 ， 又 因为 “如 来 闭 教 ， 多 依 山林 ” 此 后 僧人 多 效法 ， 故 此 ， 以 我 静 和 
优 类 闻名 的 会 稽山 水 ， 上 自然 成 为 南下 修 禅 者 首选 之 地 。 

《高 僧 传 。 习 禅 》 篇 记载 许多 修 习 禅 业 的 僧人 ， 来 到 会 稽 郡 秘 县 寻求 清净 之 所 。 
ERR “ORDA Z WL, FEWR, HUGS, AR RNA, IER.” ILA We 
在 秘 山 修炼 禅定 工夫 ， 并 曾 与 隐士 重 国 孔 浮 结交 ， 其 行 迹 如 同 隐 士 :“ 每 盘 游 极 日 ， 
Ba A, BUSH, AWARE ZC.” OBRT FKM, WTR, RA 
之 石城 山 …… 于 南山 见 一 石室 , 仍 止 其 中 , 安 禅 合掌 , 以 为 栖 神 之 处 …… 乐 禅 来 学 者 ， 
起 茅 茨 于 室 侧 ， 渐 成 寺 舍 ， 因 名 隐 岳 。” OAZA RE”, 是 希望 不 受 外 界 打 扰 。 修 
禅 者 往往 刻意 涉 险 ， 奶 求人 迹 罕 至 之 处 ， 以 求 清净 ， 如 竺 县 疝 “后 游 江 左 ， 止 反之 石 
WIL, ZARA FRAC LUA HIS A, AETR. MBER, Fhe EAA, RiT 
传 水 ， 以 供 常用 。 禅 学 造 者 十 有 余人 。” “ 王 义 之 等 人 慕名 而 来 ， 但 因为 “天 台 悬 崖 峻 
IF, KRYR”, 地 势 险峻 ， 故 而 只 能 “ 仰 峰 高 揭 ， 致 敬 而 反 。” 为 求 得 宁静 避免 打 
扰 ， 深 入 山林 腹地 ， 形 同 隐士 。 或 选择 林 凡 清 旷 之 处 居住 ， 文 县 兰 “ 青 州 人 …… 晋 太 
元 中 游 刻 ， 后 牙 始 丰 赤 城山 ， 见 一 处 林泉 清 旷 而 居 之 。”" 可 知 ， 庆 县 附近 名 山 ， 如 葛 
岗 山 、 石 城山 、 赤 城山 丝 是 风景 秀美 ， 人 迹 罕 至 之 处 ， 因 此 僧人 修 习 禅定 者 多 居 之 。 

东晋 以 来 ， 习 禅 者 不 断 进入 会 重 一 带 ， 乃 是 因为 “江东 山水 ,， 启 县 最 奇 ”。“ 他 们 
将 禅 法 带 入 南 绷 的 同时 ， 也 逐渐 发 气 了 会 稽 一 带 的 秀美 山水 。 文 运 在 敌 有 具 的 生活 ， 除 
了 修 禅 讲学 之 外 ,主要 以 采 药 为 主 ， 养 马 放 箱 ， 兼 与 名 士 切磋 文艺 。 其 在 《 八 关 斋 诗 》 
序 中 称 :“ 于 是 乃 挥 金 如 土 手 送 归 ， 有 望 路 之 想 。 静 拱 虚 房 ， 悟 外 号 之 真 。 登 山 条 药 ， 
集 严 水 之 娱 。 逆 援 笔 染 输 ， 以 慰 二 三 之 情 ,” 在 登山 采 药 之 余 ， 援 笔 染 坦 ， 打 发 从 山 
水 中 感悟 出 的 玄 理 。 与 支 通 相互 切磋 文艺 的 还 有 谢 安 、 许 询 、 王 义 之 ， 皆 为 当时 名 士 ， 
CEB e Hate) he: “MURA, SERRA. ROEN, HUR 
山水 ， 入 则 言 咏 属 文 ， 无 处 世 意 。” 谢 安 、 许 询 、 王 义 之 在 与 支 通 交往 ， 沉 浸 在 山水 
AEBS, AA MTZ ke 

会 稽山 水 既然 如 此 之 美 ， 又 多 名 士 与 名 僧 居 之， 且 彼 此 切磋 文艺 ,何以 没有 形成 


O CR) RERE AARE: 《 


° CR) RERE AARE: « 


传 》 卷 4《 支 通 传 》 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 161 页 。 
te) 484 (IEEE), 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 171 页 。 


© CR) RERS DACRE: 《高 僧 传 》 卷 11《 息 僧 光 传 》 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 402 页 。 

第 403 页 。 
° CR) RERI, WAVER: GRRE) 1 11 CHEWED, JER: 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 404 页 。 
© CR) RERS AERE: 《高 僧 传 》 卷 11 《 支 县 兰 传 } 北京: 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 407 页 。 


iy 
iy 
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° CB) PBB, DAER: Ci 
[EJ 
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Me) 4811 RME), 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 


S 


° GD 释 慧 接 撰 ， 汤 用 彤 校注 :《 高 僧 传 》 卷 4《 于 法 兰 传 》 JR: HERJE 1992 年 版 
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以 山水 为 主 的 山水 诗 ? 其 主要 原因 在 于 当时 “以 玄 对 山水 ”的 思想 为 主导 ， 山 水 意识 
被 屏蔽 在 玄 言 之 下 。 孙 绰 在 《 太 尉 庚 亮 碑 》 中 暂 :“ 公 雅 好 所 托 ， 常 在 侍 垢 之 外 。 虽 
Fo tH, WELW, MATER, TDK” SRE EP Se, (AS 
此 时 玄 言 与 山水 的 关系 。“ 以 玄 对 山水 ” 是 将 出 水 作为 体 玄 的 契机 、 方 式 、 手 段 ， 而 
非 直接 审美 对 象 。 

东晋 山水 尚未 摆脱 玄 理 的 束缚 ， 主 要 在 于 士 人 眼中 的 山水 不 具备 独立 的 审美 价 
值 ， 其 之 所 以 畅游 山水 ,一 方面 是 企 羡 濠 上 之 游 ， 一 方面 是 通过 山水 体 认 玄 理 。 东晋 
士 人 在 面 对 山水 时 ， 目 然 联想 到 《庄子 ， 秋 水》 篇 所 载 惠 子 与 庄子 漂染 之 上 的 辩论 。 
《 世 说 新 语 。 言 语 关 “人 简 文 入 华 林 园 ， 顾 谓 左 右 折 :“ 会 心 处 ， 不 必 在 远 。 驱 然 林 水 ， 
便 自 有 流 、 濮 间 想 也 。 觉 乌 兽 禽 鱼 ， 自 来 亲人 。 ” 流 、 濮 间 想 ， 疙 在 于 其 中 寅 有 理 趣 ， 
这 种 理 趣 并 非 必 然 以 山水 为 寄托 ， 因 此 称 “会 心 处 ， 不必 在 远 ”， 触目 此 有 玄 理 所 在 ， 
并 非 一 定 要 有 山水 相对 。 因 此 , 东晋 士 人 在 玄 言 诗 中 涉及 到 山水 时 ,必然 要 与 “漂染 ” 
HKR, WARK. WEH (CAS): MAHA, IRB Ee. AMR, 
PARR TE A.” THR NB, STA, WE (are): OR SIAADE, fa 
BR. HEME, WAEA.” UREE RAE: P AHF): EEE 
林 野 ， 交 情 远 市 绷 。 洲 然 古 怀 心 ， 沪 上 岂 伊 遥 。” 因 怀古 心 ， 故 流 上 之 游 与 我 不 远 。 
TEI AW WA “BEEZ” HAME, WERE “RP Ak, 一 吟 一 号 ， 有 党 上 之 风 。” 
“ 士 人 试图 通过 山水 ， 在 行为 方式 上 接近 老 庄 ， 进 而 体悟 老 庄 中 的 玄 理 。 

兰亭 诗人 眼中 的 山水 ,是 寄 寅 了 玄 思 玄 理 的 山水 ， 并 不 是 以 纯粹 的 审美 感受 体 认 
山水 之 美 。《 兰 亭 诗 》 中 仅 谢 万 有 一 首 四 言 诗 全 以 山水 描写 为 主 ， 以 此 被 王夫之 称 为 
“兰亭 之 首 唱 ”此 外 缘 是 体 玄 之 作 。 王 义 之 面 对 自 然 发 出 的 是 “大 侨 造 化 均 ” 的 感 
W, ASKU <E HAR”, 处 处 不 脱离 理 感 和 理 趣 ,《 兰 这 集 序 》 也 仅 有 极 少 部 
分 对 山水 进行 了 简单 的 白描 :“ 天 朗 气 清 ， 惠 风 和 畅 …… 案 山 峻 岭 ， 成 林 修 竹 ， 
清流 击 浦 ， 映 带 左 右 ” 此 外 ， 丝 是 大 段 大 段 的 人 生 感 悟 、 哲 学 思考 。 可 以 说 ， 东 普 
期 的 士大夫 ， 比 起 关注 自然 美景 ， 更 加 关注 的 是 宇宙 i、 人 生 、 ee a 
H, Te LK AZ HE AT A, JR ee A URE XB FB, INS LL Ke 
fEX SHIT R. ARAMA 

ELEZA RP, “WOK” ASE ABI EO Wo pe KEE 
AFR UK, REA MHA, GO (DOA / ARE): “SFR, ALG 
朱 明 。 祥 祥 令 日 泰 ， 朗 朗 辫 夕 清 .” 在 看 到 山水 时 ,不 自觉 地 与 玄 理 密切 联系 ,《 五 月 
KF): RMA, SMIRE. WEKRE, RRS. RAW, E 
运 富商 。 匠 者 握 神 标 ， 乘 风 吹 玄 芳 。” 几 乎 是 一 半 写 山水 ， 一 半 写 玄 理 ， 处 处 有 诗人 
理性 的 感悟 在 内 。《 八 关 斋 诗 》 其 三 :“ 望 山 乐 荣 松 ， 脆 泽 衣 素 柳 。 解 带 长 陵 坡 ， 婆 次 
清 川 右 。 沧 风 解 烦 怀 ， 寒 录 泗 温 手 。” 诗 中 处 处 有 我 。 诗 人 对 山水 发 自 内 心 的 喜爱 ， 


CE) RERE, ABBE: CE) %5 (RERNE) JER: 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 207 页 。 
”( 清 ) 王夫之 : 《古诗 评选 》 上 海 : 上 海 古籍 出 版 社 ，2011 年 版 ， 第 100 页 。 
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乃 是 因 山 水 可 以 提供 其 清 
首 人 诗 》《 号 利 城山 居 》 中 表现 得 尤为 突出 。《 咏 禅 思 道 
o RRMA, IMIRAA. ” 
道人 形象 , KIKER LAS AU 
PERR. AURAOKIT, DEALA. RUE, TE 


禅 思 道 


“BARAT TEER. MEAR, Fe UY 
目的 主要 在 于 引出 山水 之 中 道 遥 超脱 的 禅 思 


oe 
凄厉 清 趣 。 指 心 契 寒 松 ， 


东北 师范 大 学 博士 学 位 论文 


vag Al 
PREA 


RIER FA SG E SRK EE TELA HERTS o AES 


在 其 《号 


首 人 诗 》 先 铺 写 山 水 之 美 : 


-让 向 


SD. SRAM, Tans.” EPE, 


居 》 在 描述 山居 环境 后 ， 指 出 向 往 隐 逸 是 其 山居 之 妃 求 :“ 苟 不 宴 出 处 ， 


寻 地 存 终 
PEEL AEE 


古 ， 洞 往 想 逸民 。?” 


《 咏 利 城山 
托 好 有 常 因 。 


由 此 可 见 ， 支 通 在 诗 中 所 涉及 到 的 山水 ， 总 是 被 立言 、 


沈 增 植 称 “ 康 乐 总 山水 庄 老 之 大 成 ， 开 其 先 者 支 道 林 。”“ 是 看 到 支 授 在 玄 言 中 引 


入 山水 的 做 法 


“以 玄 对 山水 ”的 方式 ， 其 出 发 点 是 “ 玄 ”， 


目光 投向 山水 。 


以 意 远 为 代表 的 亡 山 僧 


团 这 里 得 以 实现 。 


二 、 庐 山 僧 团 与 “山水 以 形 媚 道 ” 


BEARER 
的 不 同 。 其 将 东晋 初中 期 玄 言 诗 中 的 山水 ， 进 一 


7 


立 的 审美 对 象 。 
慧 远 的 庐山 僧 
Fe A UR 


团 , 其 形成 可 退 
攻打 许昌 、 涩 南 等 地 ， 当 时 在 向 


昌 溯 至 道 安 俏 人 


而 非 e 山水 
以 山水 为 审美 对 象 ， 对 其 进行 细致 的 刻画 和 描摹 的 转变 ， 在 东晋 末年 


。 实 际 上 ， 文 授 在 辫 言 诗 中 引入 山水 ， 乃 是 出 于 通过 山水 体悟 玄 理 ， 


i=} 
FE 


因此 ， 并 没有 直接 将 审美 


AZ Ro ERA 


团 ,对 待 山 水 的 态度 ， 表 现 出 与 东晋 初中 期 会 移 僧 
步 从 玄 言 中 剥离 ， 使 山水 逐 


GEAR, “TIE IN”, “法 和 入 罚 ， 山 水 可 以 修 闲 ”。 


其 中 慧 远 “与 弟子 煞 十 人 ， 南 适 草 州 ， 
MERAN” OM 
迹 不 入 俗 ” “一直 生活 在 庐山 龙泉 ; 
一 在 于 将 道 安 所 提出 的 禅 法 


inf, ALLEL, 
世 ,“ 影 不 出 山 ， 


慧 远 在 佛学 思想 上 对 道 安 的 继承 ， 
一 在 于 继承 和 发 扬 了 道 安 的 弥勒 净土 的 信仰 。 两 者 对 玄 言 与 山水 的 剥离 氏 产生 


扩展 ， 
影 Ale 


pe ean ined 


WIKRE 


言 支 授 大 力 提倡 
REE, SH 


ZIN 


HR 。 


团 明显 
RUT By A 


tos = <F (365), 
ee en a 途中 分 张 


道 安 则 与 “ 慧 远 等 四 百 余 人 


理 


念 进 一 


渡河 ”。“ 此 后 ,前 秦 建 元 九 年 (373)， 荷 不 攻打 陪 阳 ， 道 安 再 次 分 张 徒 众 ， 各 随 所 之 。 
住 上 明寺 。 后 欲 往 罗浮 山 ， 及 届 浔 阳 ， 见 庐 峰 
下 远 自 太 元 六 年 《381) 至 义 巾 十 二 年 (416) 去 


步 在 江南 


外 , 道 安 亦 颇 有 助 宜 
LE 会 通 ”，“ 支 授 亦 宗 其 


o JÉ 


曾 注释 《 安 


1 
1 


o 


> GE) 沈 增 植 : (See RACER), EM GERE B=, Ei. 上 海 远东 出 版 社 1995 年 版 ， 第 116 
页 。 
”( 梁 ) RERE, BRE: Cite) 45 GOEZE) 北京: 中华 书局 1992 年 版 ， 第 178 页 。 
O (R) RERE, WERE: Cite) 486 CR Bate), JER: 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 212 页 。 
o (R) RERE, WARE: 《高 僧 传 》 卷 6《 释 慧 远 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 221 页 。 
(4H) PIE, HARE: 《高 僧 传 》 卷 5《 释 道 安 传 》 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 179 页 。 
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道 安 提倡 禅 法 ,影响 了 莫 远 , 慧 远 也 因 江 东 缺 禅 法 ,使 其 弟子 法 净 法 领 “ 远 寻 众 经 …… 
皆 获 焚 本 ,得 以 传译 ”。" 并 对 受 长 安 僧 人 排斥 的 觉 贤 加 以 维护 ， 使 其 能 够 在 江南 推行 
禅 法 ， 宋 初 江陵 、 建 业 的 禅 法 盛行 ， 实 皆 因 觉 贤 之 力 。 ”对 禅 法 的 重视 ， 可 以 说 是 道 
安 一 一 巷 远 一 文 的 重要 特征 。 
前 文 已 言 ， 禅 定之 法 讲究 优雅 清净 的 环境 ， 文 通 隐居 会 稽 秘 山 目的 即 为 修 禅 。 慧 
远 选 择 庐山 为 最 终归 宿 ， 主 要 也 在 于 “ 庐 峰 清净 ， 足 以 县 心 ” 其 在 庐山 中 “创造 精 
E, WSR WS, BABI 2, Bee ZA. MAGEE, BPR, TRA, A 
云 满 室 。 复 于 寺内 别 置 禅 林 ， 森 树 烟 凝 ， 石 运营 合 。 凡 在 瞻 履 ， 皆 神 清 而 气 肃 项 。?” 
“环境 可 谓 ee 慧 远 在 修 禅 之 余 ， 与 诸 僧 人 及 名 士 游览 山水 ， 开 发 庐山 ， 在 这 
一 过 程 中 ， 逐渐 握 弃 了 “以 去 对 山水 ， 的 态度 ， 将 目光 直接 关注 在 山水 之 上 ,深入 挖 
掘 山水 之 美 。 

此 外 ， 道 安 对 慧 远 的 影响 ， 还 在 于 弥勒 净土 的 信仰 。《 高 僧 传 。 道 安 传 》 称 :“ 安 

常 与 弟子 法 遇 等 ， 于 弥勒 前 立誓 E BE 
式 《 往 生 西 方略 传 序 》， 称 安全 有 《往生 论 》 六 卷 ， 唐 怀 感 亦 引 道 安 《 净 土 论 》。 “与 
弟子 僧 辅 、 法 遇 、 县 戒 、 道 愿 等 作 人 立 拟 往生 兜 率 ， 可 见 道 安 在 圳 阳 时 期 ， 已 经 对 弥 
勒 净 土 有 所 向 往 。 但 道 安 在 训 阳 时 期 的 净土 信仰 尚 属 小 范围 , 将 其 继承 和 发 扬 的 则 是 
Bia. 

慧 远 于 元 兴 元 年 (402) 立 白莲 社 , 即 是 为 了 追求 弥陀 净土 。 《高 僧 传 。 慧 远 传 》 
载 刘 遗 民 发 原文 :“ 惟 岁 在 摄 提 格 ， 七 月 成 展 儿 ， 二 十 八 日 乙未 。 法 师 慧 远 贞 感 幽 冥 ， 
宿 怀 特 发 。 旋 延 命 同志 县 心 清 信 之 士 ， 百 有 二 十 三 人 。 集 于 庐山 之 阴 ， 般 若 台 精 舍 阿 
Oke RA, AWARE.” He GEE) R OR ER, MEH 
Wh, Tae ee: BE Soe, BI, (aA. Bt. WHA, Bue, Wea. th 
TRUS. SBE ae TEP, SA A EAL PIR. ESP, AK 
LAP AXIFEZ. SRE. JASE. GRA. ARIAL EARR. DAEA WE WRS, 
范 宁 三 人 。 莲 社 的 成 立 ， 吸 引 大 量 文人 名 士 参与 其 中 ， 加 强 了 僧人 与 文人 的 联系 ， 文 
人 在 建立 净土 信仰 的 同时 ， 与 六 远 修 禅 悟道 ， 游 览 山水 ， 切 磋 文 艺 ， 剪 断 世 俗 暑 绊 ， 
将 目光 集中 在 山水 之 上 。 

庐山 僧人 名 士 对 竺 山水 的 态度 ， 可 概括 为 “以 形 媚 道 >。 宗 炳 在 《 画 山 水 序 》 中 
提出 : “圣人 以 神 法 道 ， 而 贤 者 通 ， 山 水 以 形 媚 道 ， 而 仁者 乐 ， 不 亦 几 乎 。” 宗 炳 是 


O CR) RERE, WB RE: CME) 46 CR Bate), 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 216 页 。 
? 汤 用 彤 :《 汉 魏 两 晋 南北 朝 佛教 史 》， 武 汉 : RAS 出 版 社 2008 年 版 ， 第 242 页 。 

O CE) PRE, ABR: CRE) 466 (Bare), 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 212 页 。 
“ 汤 用 彤 :《 汉 魏 两 晋 南北 朝 佛教 史 》， 武 汉 : 武汉 大 学 出 版 社 2008 年 版 ， 第 149 页 。 
两 者 虽 有 区 别 ， 但 同属 净 士 信仰 范畴 。 关 于 弥勒 净土 与 弥陀 净土 之 区 别 ， 详 见 王公 伟 :《 从 弥勒 信仰 到 弥陀 信仰 
道 安 和 臣 远 不 同 净 士 信仰 原因 初探 《世界 宗教 研究 》，1999 年 第 4 期 。 
”该 书 又 称 《 东 林 十 八 高 贤 传 》 汤 用 彤 先生 虽 考 证 该 书 “ 乃 妻 人 杂 取 旧 史 ， 采 撤 无 稽 传 说 而 成 。” 但 书 中 所 据 史 
料 ， 当 有 一 定 可 信和 度 ， 因 此 ， 笔 者 不 敢 贸然 否定 此 书 价 值 。( 汤 用 彤 :《 汉 魏 两 晋 南北 朝 佛教 史 》 武汉 : 武汉 大 
学 出 版 社 2008 年 版 ， 第 248-249 页 。) 


了 


155 


MEAL PA, MAGA BRE, FL lk, Kai Pu BETA 


东北 师范 大 学 博士 学 位 论文 


到 
kos 
= 
ri 


Rm Ze, ARR aS. API, ME: “SRR, AREA, E 
SER MLE, bE.” LST, BACT, WA: MEDR, MOUS 


iH 


。 ”山水 以 形 媚 道 ”思想 的 形成 ， 显 然 是 其 与 访 山 僧人 广泛 交往 所 得 。 所 谓 “ 以 


EIRE”, 虽然 仍 是 以 “ 道 ” 为 依 归 , 但 已 将 目光 聚集 在 山水 的 形态 上 , KHT HE” 


ey 


T 


,“ 这 一 主观 色彩 极 浓 的 字眼 ， 以 区 别 于 “以 玄 对 山水 ”的 枯燥 乏味 ， 使 山水 具备 


了 独立 的 审美 价值 。 


庐山 诸 道人 的 《 游 石 门 许 序 》， 以 及 意 远 《庐山 略 记 》， 最 能 体现 山水 意识 由 “以 


玄 对 山水 ”到 “山水 以 形 媳 道 ” 的 转变 。 庐 山 诸 道 人 的 《 游 石 门 诗 序 》 日 |: 


石门 在 精 舍 南 十 饼 里 ， 一 名 障 山 。 基 连 大 岭 ， 体 绝 众 乍 。 恬 三 泉 之 会 ， 并 立 
则 开 流 ， 倾 严 玄 映 其 上 ， 蒙 形 表 于 自然 ， 故 因 以 为 名 。 此 虽 庐 山 之 一 阳 ， 实 斯 地 
ZAM. SEATING, MAMAA. AEAN, ABR, BWe, Bw 
阻 行 难 ， 故 罕 经 看 。 释 法 师 以 隆安 四 年 ， 仲 春之 月 ， 因 咏 山 水 。 遂 杖 锡 而 游 ， 于 
REER, ETRA. ARRE KRR. BMA, MIE. R 
乘 危 履 石 ， 并 以 所 悦 为 安 。 既 至 则 援 木 寻 葛 ， 历 险 穷 崖 。 猿 臂 相 引 ， 仅 乃 造 极 。 
于 是 拥 生 倚 严 ， 详 观 其 下 。 始 知 七 岭 之 美 ， 冀 奇 于 此 。 双 闹 对 峙 其 前 ， 重 严 映 带 
其 后 。 恋 意 周 回 以 为 障 ， 棠 严 四 营 而 开 字 。 其 中 则 有 石 台 石 池 ， 富 馆 之 象 。 触 类 
2, KTR. ARPAMSE, RMATA, LER, KH. 4 
DFR, HRRLA, HAM, DESK. MAR, RRR, WLR, HM 
RA, MRABE, FREER, MARRY, AAIR, MALARZ, FALE, 
RAR, MRTE. HHS, MMSM, BRAM, JARA, BWA 
ZR. REM, SEFZAF. BPA, MPAA. RRRA, m 
KVR, HARHA, RARA, MARSH. EnF, ABSA, A 
物 无 主 ， 应 不 以 情 而 开 兴 ， 引 人 致 深 若 此 。 包 不 以 虚 明 朗 其 照 ， 间 这 笃 其 情 耶 。 
ZAK, WIKRE. RABE, MALE., DERAZA, Alat 
ZA. AAA, BhbLKmMoR. TAHERA, AAE., wi, He 
RE. Amni, UA. ETER, GHAR. FRRB, A2., RB 
MA, RR, TAHA, MRA. ARER, EKR. Lika Ek, 
RRRAKH, BATY, ZHKZAR., 


?《 宋 书 》 卷 93《 隐 逸 传 。 宗 炳 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2278 页 。 
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该 序 开篇 交代 所 游 之 地 石门 的 具体 位 置 ， 再 记述 游览 时 间 和 参与 之 人 。“ 慧 远 师 
徒 从 清晨 出 发 ， 虽 乘 危 履 石 、 历 险 穷 嵌 ， 但 彼此 猿 臂 相 引 ， 其 乐 融融 。 接 下 来 ， 介 绍 
石门 风景 ， 从 “于 是 拥 生 倚 严 ， 详 观 其 下 ”至 “其 为 神 丽 ， 亦 已 备 疾 ”一 句 止 ， 是 从 
大 环境 着 手 , 对 其 描述 运用 了 赋 的 铺陈 手法 。 但 从 “斯 日 也 , 众 情 奔 悦 ” 往 下 一 部 分 ， 
则 详细 描绘 山中 景物 的 变化 : “RABE, HAR, WARE, WEER, MA 
山 倒影 ， 开 阁 之 际 ， 状 有 灵 焉 ， 而 不 可 测 也 。” 细 致 地 捕捉 天 气 、 光 影 的 变化 ， 与 此 
前 的 赋 法 静态 描绘 相 比 ， 具 有 动态 之 美 ， 此 后 王道 元 《水 经 注 》 描 摹 景物 的 手法 多 与 
此 相似 。 紧 接着 ， 翔 禽 扑 打 薄 膀 之 声 ， 猿 猴 姜 厉 的 叫 声 ， 使 人 联想 到 “ 羽 人 之 来 仪 ”， 
“ 玄 音 之 有 寡 ”， 令 人 产生 不 可 言说 的 审美 感受 : “SHURA, AAR, MAR 
易 言 也 ”， 此 时 ， 众 人 已 完全 沉浸 在 山林 给 人 带 来 的 玄 远 之 境 当 中 。 从 “ 退 而 寻 之 ” 
一 句 往 后 ， 便 开始 了 对 环境 进行 玄 理 的 感悟， 自 “ 疙 悟 哟 人 之 玄 览 ”至 全 文 结束 ， 则 
发 表 大 段 大 段 的 玄 理 感悟 ， 颇 类 似 于 《兰亭 集 序 》 的 手法 。 

其 序 后 所 附 诗 歌 ， 也 几乎 全 部 是 玄 言 ， 关 涉 山 水 之 句 较 少 : “ 超 兴 非 有 本 ， 理 感 
MAE. AWANI ABRAR FEA, TARAS. WERKA, Mi 
Att. EZRM, WERK. mE, RAPA. PMI, REE 
BE” ”主要 因为 对 山水 的 描绘 已 经 在 序 中 交代 很 清楚 了 ， 从 其 诗歌 仍 以 表达 玄 言 为 
主 来 看 ， 此 时 虽然 已 经 具备 了 山水 审美 意识 ,但 由 于 玄 言 诗 影 响 仍 大 ， 在 诗歌 中 仍 是 
以 玄 言 为 主导 。 

从 整 篇 来 看 , 虽然 序言 后 面 以 及 诗歌 仍 没有 摆脱 体悟 玄 理 的 思维 惯性 , 但 对 山水 
之 美的 开掘 和 描绘 方式 ， 已 经 远 较 文通 时 期 的 会 稽 僧人 团体 详细 而 具体 。 尤 其 已 将 文 
通 时 期 幽 忌 静默 的 山水 意趣 ， 一 变 而 成 动态 的 游览 , “ 访 山 净土 法 门 成 员 从 亲身 实践 
中 体会 到 ， 登 临 山水 能 够 使 人 气虚 神 朗 ， 和 观 想 功 夫 具 有 同样 效果 。”“ 在 通过 山水 启 
悟 的 同时 , 不 知 不 觉 就 将 目光 停留 在 山水 之 美 上 , 是 山水 独立 审美 意识 形成 的 一 大 进 
LY o 

E GRAAF) Za, Baie GALW) 5 GSL) WARE RAE 
行 描绘 的 作品 。《 游 山 记 》 作 于 元 兴 二 年 立 莲 社 之 时 ， 此 时 慧 远 已 七 十 岁 ，《 游 山 记 》 
仅 在 《 世 说 新 语 》 刘 孝 标 注 中 保存 儿 句 : “ 自 托 此 山 三 十 三 载 , 再 践 石门 ， 四 游 南 岭 ， 
东 望 香炉 峰 ， 北 上 晃 九 江 。 传 闻 有 石井 方 湖 ， 中 有 赤 鳞 踊 出 ， 野 人 不 能 叙 ， 直 叹 其 奇 而 
已 全 。” 其 对 庐山 环境 之 描写 ， 不 如 后 来 所 作 《 庐 山 略 记 》 详 尽 。” 

《庐山 略 记 》 与 《 游 石门 诗 序 》 同 样 ， 并 非 进行 静态 的 铺 叙 ， 而 是 注意 山水 自然 


a+ 


“此 次 游览 访 山 活动 在 隆安 四 年 (400) ， 距 莲 社 成 立 尚 有 两 年 ， 但 此 前 “ 谨 律 息 心 之 士 ， 绝 尘 清 信之 宾 ， 并 不 期 
而 至 ， 望 风 遥 集 。” 实 际 上 已 经 在 庐山 聚集 了 许多 名 士 ， 诸 如 “彭城 刘 遗 民 ， 豫 章 雷 次 宗 ， 雁 门 周 续 之 ， 新 袭 毕 
颖 之 ， 南 阳 宗 炳 、 张 菜 民 、 张 季 硕 等 ， 并 弃 世 遗 荣 ， 依 远 游 止 。” 这 次 游览 石门 ，“ 交 徒 同 趣 ， 三 十 多 人 ”中 ， 
当 亦 不 乏 以 上 名 士 的 参与 。 

CRK: 《先秦 汉 魏 晋 南北 朝 诗 》， 北 京 : 中 华 书局 1983 年 版 ， 第 1086 页 。 
“ 李 炳 海 :《 医 远 的 净土 信仰 与 谢 灵 运 的 山水 诗 》, 《学 术 研 究 》，1996 年 第 2 期 。 
“ 赵 翔 认为 《庐山 略 记 》“ 列 举 庐 山 风物 景 怪 ， 记 其 变化 险 异 ， 如 数 家 珍 ， 非 身 临 其 境 、 屡 游 数 览 而 不 能 知 ， 故 推 
Wray Reve aed) Za.” WAZ. CRA: (Bows ike Re), 《兰州 学 刊 》 2013 年 第 5 期 ) 
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的 景物 变化 之 美 : “天 将 雨 ， 则 有 和 白 气 先 技 ， 而 继 络 于 山岭 下 ， 及 至 触 石 叶 云 ， 则 修 
忽而 集 ; 或 大 风 振 岩 ， 逸 啊 动 谷 ， 群 籁 竞 疼 ， 其 声 骇 人 ， 此 其 化 不 可 测 者 疾 。” 意 远 
的 山水 审美 是 动态 的 审美 ， 而 非 静 止 的 冥想 似 的 山水 ,这 是 其 与 文 盘 的 明显 区 别 ， 也 
是 其 影 啊 谢 灵 运 山 水 之 处 “东晋 山水 诗 的 俯仰 观照 ， 表 现 为 静态 的 茧 游 自 然 ， 而 谢 
灵 运 则 按 游 览 顺 序 ， 充 分 表现 了 他 在 山水 中 徙 倚 、 徘 徊 、 流 连 时 所 发 现 的 大 自然 的 生 
动 气韵 .” “这 种 体 认 方式 ， 实 际 上 正 是 从 慧 远 处 得 来 .。《 访 山 略 记 》 后 半 部 分 从 各 个 


角度 发 掘 庐山 的 奇异 景色 :“ 北 背 重 旱 ， 前 带 双流 …… 左 有 龙 形 ， 而 右 塔 基 融 。 下 有 
HEAR TAL oe ERT TA, 上 有 奇 木 …… 东 南 有 香炉 山 …… 其 左 则 恕 林 …… 西 有 石门 ”， 


从 游览 角度 入 手 , 方位 感 极 强 。 谢 灵 运 在 诗歌 中 ,东南 西北 地 观望 ， 上 下 左右 地 描摹， 
寅 目 辑 书 ， 并 按照 其 观 览 历程 来 号 , 《山居 赋 》 对 会 稽 周围 环境 的 描写 , 也 与 慧 远 《 访 
山 略 记 》 的 描写 手法 极为 相似 。 

从 会 稽 僧 团 “以 玄 对 山水 ” 到 庐山 僧 团 “山水 以 形 媚 道 ” 东晋 主人 对 山水 的 认 
识 已 逐渐 脱离 玄 言 的 束缚 ， 这 表现 在 ; 一 方面 山水 独立 的 审美 意识 已 然 形成 ; 一 方面 
山水 已 成 为 独立 的 审美 对 象 。 在 谢 灵 运 的 山水 诗 中 , 对 山水 的 描摹 , 虽然 仍 不 脱 理 趣 ， 
但 已 能 融入 个 人 的 审美 经 验 ， 将 其 内 化 为 生命 不 可 或 缺 之 物 。 


三 、 佛 理 与 谢 灵 运 的 “山水 为 理 窟 ” 

沈 德 淤 《古诗 源 》 评 谢 灵 运 山水 诗 为 “山水 闲适 ， 时 遇 理 趣 ””“ 提 出 谢 诗 重 理 趣 
的 倾 疝 。 又 有 人 提出 谢 许 “以 山水 为 理 定 ”， 皆 指明 谢 许 言 不 脱 理 的 特点 。 这 表明 ， 
昌 然 谢 灵 运 已 经 开始 注意 山水 的 自在 之 美 , 但 仍 不 觉 地 将 着 眼 点 落 在 理 上 , 这 和 庐山 
诸 道 人 的 《 游 石门 主 》 一 个 道理 ， 他 们 可 以 在 序 中 淋漓 尽 致 地 表现 山水 ,但 在 诗歌 中 
却 完 全 没有 任何 山水 的 痕迹 表露 。 从 文学 发 展 规律 来 看 ,这 是 玄学 影响 久远 的 思维 惯 
性 所 致 ， 而 从 思想 史 发 展 角度 来 看 ， 这 又 与 佛 理 和 玄 理 并 行 发 展 的 理 路 密切 相关 。 

东晋 时 期 在 山水 中 所 寄托 的 理 ， 有 玄 理 、 佛 理 之 分 ， 文 通 的 诗 中 ， 因 尚未 脱离 玄 
学 思维 的 影响 ， 玄 理 的 影子 较 大 ， 慧 远 时 期 ， 道 安 僧 团 对 “ 格 义 ”之 法 的 破除 ， 使 玄 
学 思维 在 诗歌 中 的 影响 逐渐 较 小 ， 而 佛 理 的 影响 增 大 ; 谢 灵 运 的 思想 中 ， 玄 学 思维 虽 
不 时 仍 有 体现 , 但 佛学 思维 乃 占 主导 。 体 现在 其 诗歌 中 ， 则 是 玄 理 与 佛 理 共 存 ， 而 佛 
里 占 主 导 。 因 此 ， 谢 灵 运 诗歌 拖 着 的 “ 玄 言 的 尾巴 ”不 应 简单 理解 成 女 学 影响 所 致 ， 
而 应 从 玄 佛 兼 综 、 玄 佛 妨 奉 的 角度 来 看 符 。 

谢 灵 运 诗 歌 中 涉及 到 的 理 ， 有 时 指 辫 理 ， 壁 如 《石壁 精 舍 还 湖 中 作 诗 》:“ 虑 光 物 
自 轻 ， 意 民 理 无 违 。 寄 言 报 生 客 ， 试 用 此 道 推 6”“ 摄 生 ” 即 养生 ， 是 魏 普 以 来 玄学 思 
AAA EES TL. CASE): “AAR, 万 事 恒 抱 朴 。”《 齐 中 读书 诗 》:“ 万 
事 难 并 欢 ， 达 生 幸 可 托 。” 其 中 “ 抱 朴 ”和 “ 达 生 ”都 是 典型 的 老 庄 思想 。 有 时 明显 
是 指 佛 理 。 壁 如 《从 游 京口 北 固 应 诏 诗 》:“ 事 为 名 教 用 ， 道 以 佛 理 超 。 (BEA TE 


` 


+H 


? 葛 晓 音 : 《山水 田园 诗 派 研究 )， 沈 阳 : 辽宁 大 学 出 版 社 1993 年 版 ， 第 40 页 。 
e GD 沈 德 潜 :《 古 诗 源 》， 北 京 : 中 华 书局 2006 年 版 ， 第 196 页 。 
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精 舍 诗 》“ 禅 室 栖 空 观 ， 讲 宇 析 妙 理 。”《 登 石室 饭 僧 诗 》“ 望 岭 眷 灵 敬 ， 延 心 念 净土 。 
若 乘 四 等 观 , 永 拔 三 界 苦 。” 有 时 指 与 情 相 对 之 道理 。 《石门 新 营 所 住 四 面 高 山 回 溪 》: 
“ 感 往 虑 有 复 ， 理 来 情 无 存 。”《 于 南山 往 北山 经 湖 中 有 瞻 晃 诗 》:“ 孤 游 非 情 叹 ， 赏 废 理 
谁 通 。 ”《 庐 陵 王 医 下 作 诗 》:“ 理 感 心情 协 ， 定 非 识 所 将 。 (AD aie): “= YE SF 
多 往 , 九 派 理 空 存 。” 其 中 之 “ 理 ” 乃 是 与 “ 情 ” 相 对 的 道理 ， 实 则 是 玄 佛 兼 有 之 理 。 

从 谢 灵 运 生平 活动 和 其 作品 来 看 , 对 其 思想 影响 较 大 的 主要 是 佛教 。 谢 灵 运 交 往 
的 “道人 ” 多 数 是 僧人 ， 谢 灵 运 在 生活 之 中 ， 常 常 是 “ 远 僧 有 来 ， 近 众 无 阙 。 法 鼓 
BH, AURR.” CUER 与 佛教 徒 保 持 极 为 密切 的 联系 。 并 留 下 许多 与 僧人 交 
ERIE m, Ol (AAR IEA). (AREA). (ASE). (ABET). (ADEE 
lal). (AEA). 《 答 慧 琳 间 》 等 ， 与 僧人 切磋 交流 经 义 的 理解 。 在 佛学 思想 方面 ， 
还 专门 写 有 《 辩 宗 论 》、《 佛 影 饮 》《 无 量 寿 佛 颂 》《 和 范 光 访 只 》、《 维 摩 经 十 壁 赞 》、 
《庐山 慧 远 法 师 读 六 《县 隆 法 师 读 》 等 曾 发 佛教 思想 、 赞 颂 佛 教 人 物 的 作品 ， 同 时 他 
BK AMIE (KATES). CFF RIS SHAAN CARR, KAAR. 
相 比 之 下 ， 从 谢 灵 运 生平 和 作品 中 ,很 难 再 看 到 集中 讨论 玄学 的 内 容 。 以 上 种 种 可 以 
说 明 ， 在 谢 灵 运 的 思想 中 ， 佛 教 思 维 与 玄学 思维 相 比 ， 已 经 占据 主流 。 其 思想 转变 的 
ERNE RE AEE. 

晋 末 宋 初 的 玄学 思潮 渐 退 ， 逐 渐 被 佛学 所 取代 ， 虽 然 宋 文帝 仍 将 “玄学 ” 列 入 四 
饰 之 内 ， 但 实际 上 只 是 为 了 满足 士族 阶层 清谈 的 需要 。 在 学 术 方面 ， 玄 学 从 命题 到 内 
容 ， 皆 已 被 佛教 所 吸纳 、 涵 盖 。 因 此 ， 社 会 上 虽 有 玄学 之 风 ， 但 无 玄学 之 实 。 而 谢 灵 
运 诗 中 所 存留 的 少量 玄 理 内 容 , 一 则 出 于 玄 言 诗 发 展 之 惯性 ， 是 玄 言 诗 的 余波 影响 所 
致 ; 一 则 在 于 谢 灵 运 所 取 乃 是 玄 言 诗 中 构造 的 境 ， 而 非 实 理 。 因 此 ， 玄 理 的 内 容 虽 然 
存在 , 但 并 非 谢 诗 的 主流 ， 其 诗歌 所 落脚 的 “ 理 富 ” 主 要 为 佛 理 。 谢 灵 运 在 《山居 赋 》 
中 表达 畅游 山水 以 追求 理 趣 :“ 乘 恬 知 以 窟 泊 ， 含 和 理 之 穷 究 。 指 东山 以 竖 期 ， 实 西 
方 之 潜 兆 。 虽 一 日 以 千 载 ， 犹 恨 相 遇 之 不 早 。”“ 恬 知 ” 与 “ 彼 泊 ” 正 是 玄学 所 营造 的 
境界 ， 这 在 东晋 初中 期 兰亭 诗人 及 支 通 许 中 ， 多 有 表现 。 而 “ 冥 期 和 “西方 ” 则 是 佛 
教 术语 ， 谢 灵 运 运用 山水 所 营造 的 氛围 ， 是 为 了 表现 “ 道 以 佛 理 超 ”的 内 涵 ， 而 非 体 
AE. 

谢 灵 运 诗 虽 仍 未 脱离 “ 理 写 ”， 追 求 “ 道 以 佛 理 超 ” 的 顿悟 ， 但 在 山水 审美 意识 
的 开拓 上 ， 已 经 较 支 通 、 慧 远 进步 许多 。 这 主要 体现 在 : 

其 一 ， 对 山水 之 美的 细致 挖 所 。 上 文 已 言 ， 文 通 和 兰亭 诗人 ， 在 表现 山水 时 ， 喜 
欢 从 整体 把 握 ， 将 山水 之 美 放 到 宇宙 之 大 化 中 感受 。 唯 一 全 以 山水 为 对 象 的 谢 万 《 兰 
Sip): “SKS, BY AK. FSS UM, WE EA.” PULA ETE AS AH BL, 
PWT AS AWA I. INAS WRK, TER RIN & ERES, E 
RL (ZFR): “ME Kh, IBA.” ht (ASP): “地 主观 山水 ， 仰 寻 


“东亚 以来， 玄学 所 思考 的 最 高 哲学 理念 与 佛学 所 追求 的 理念 ， 在 某 种 程度 上 上 共有 一 致 性 ， 从 支 授 开始 ， 玄 言 诗 
中 的 “ 理 ” 就 已 经 不 光 具 有 玄 理 的 意义 ,同时 也 具备 佛 理 的 含义 。 到 了 车 远 这 里 , 佛 理 开始 占 上 风 ， 玄 理 渐 退 化 。 
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HAER” RA MSF): “AA EAT DL, MEER.” EWE CF): “VUE 
Pe, MUMS PR” REZ CSE): “PERI, INT.” EFTER, 
FEAR EY SEA BURST). FD LE ESRI ce “A aA”, 以 静观 为 主 ， 
MITEK RA, KEENE LAKIN AS Ze. MIO, WE “Frese HE” 
“RERA?” . “RITE”, SHE ACHR LL Ay WM ae AR Te. TR, Ua Res ae E 
水 时 ， 也 是 不 停 的 走 ，《 宋 书 。 谢 灵 运 传 》 载 其 “出 郭 游行 ， 或 一 日 百 六 七 二 里， 经 
WPA, eee TUPE, WEAR, AIETE, KNER. TAARE. EUNA 
WA, FURRA. Saw TRU RATHE, EEE, MARAA. ” AE, vit 
灵 运 对 山水 能 够 从 细微 处 入 手 ， 捕 捉 景色 的 动态 变化 ， 帘 目 轰 书 ， 如 《从 游 就 口 北 固 
应 诏 诗 》: “ 远 严 映 兰 薄 , 和 白 日 丽江 挫 。 原 阳 黄 绿 柳 ， 墟 同 散 红 桃 。”《 过 始 宁 墅 诗 》: 
“山行 穷 登 顿 ， AMS. URS, AES. ATMA, SUE.” 
《石壁 精 舍 还 湖 中 作 》:“ 容 旦 变 气 候 , 山水 含 清 晖 。…… 林 餐 敛 噬 色 , 云霞 收 夕 徘 。” 
多 注意 声 、 光 、 色 的 变化 , 使 山水 景物 有 棚 棚 如 生 之 态 , 形 神 兼备 ,。 清 人 称 谢 灵 运 “ 于 
山水 处 ， 只 是 心细 、 眼 细 、 手 细 ， 故 能 凌 前 绝 后 。” ”表明 谢 灵 运 之 于 山水 诗 的 贡献 ， 
正在 于 对 景物 的 用 心 体 悟 、 观 察 仔细 、 描 摹 细 致 方面 。 

其 二 ， 将 个 人 感情 注入 山水 。 登 临 山 水 引发 感慨 ， 乃 是 自然 常理 ， 刘 焉 称 :“ 登 
山 则 情 满 于 山 ， 观 海 则 意 溢 于 海 ”“ 东 晋 以 来 的 山水 描写 中 ,情感 的 因素 渐渐 让 位 于 
理性 ， 对 理 的 追求 逐渐 成 为 诗歌 主流 。 而 谢 灵 运 则 拾 起 汉 魏 以 来 的 抒情 传统 ， 将 个 人 
遭 际 和 情感 注入 山水 当中 。 葛 晓 音 先生 认为 “ 谢 灵 运 恢复 了 汉 魏 古诗 抒情 言 记 的 传统 ， 
并 使 之 与 女 言 相 结 合 ， 是 山水 逐渐 走出 理 宣 ， 为 后 代 山 水 许 创造 抒情 、 缓 景 与 理 旨 相 
结合 的 境界 提供 了 有 益 的 启示 。”" 钟 嵘 《 诗 品 》 称 谢 诗 “ 源 出 于 陈 思 ” 乃 是 从 情感 
郁结 的 角度 出 发 。 吴 淇 称 谢 诗 为 《小 雅 》 之 流 ,“ 也 是 就 其 诗 中 多 注入 个 人 虱 侧 难 言 
之 情 ， 与 阮籍 类 似 而 言 。 其 所 寄托 之 情感 ， 多 是 为 官 与 隐逸 的 矛盾 之 情 。 进 与 退 、 什 
与 隐 构 成 了 谢 灵 运 思想 的 一 大 矛盾 ， 他 也 认识 到 这 一 点 ,说 上 自己 是 “ 进 德 关 所 抽 ， 退 
耕 力 不 任 。” 慧 远 说 他 心 杂 ， 不 收 其 为 徒 ， 亦 是 出 于 此 点 考虑 。 时 时 不 忘 个 人 得 失 ， 
使 谢 灵 运 在 描写 景物 时 ,不 自觉 地 将 个 人 心理 流程 、 感 受 融 入 其 中 ， 如 《七 里 濑 诗 》: 
ERIK ERAD MAW, GEKA. MRK HÝ RRE. 
MINARE KAIMU.” AAIR, BESS E AREE L GAHA 
RARE GRILLS HF): ERE RIRI. MRA SW, FRB TCR. S 
Peas, WARKI.” LAA MUA, BRER, i BEE ZH. 
BE HE CRBC TT PE) PRU ie: “SIE, WI WSK. ARRA, WY 


= 


FN 


o GH) RU: 《六 朝 选 诗 定论 》， 扬 州 : T REX 20094 4 
”范文 澜 : 《 文 心 雕 龙 注 》 北京 : 人民 文学 出 版 社 1958 年 版 ， 灸 
“ 葛 晓 音 :《 山 水 田园 诗 派 研究 》， 沈 阳 : 辽宁 大 学 出 版 社 1993 年 版 ， 第 42 页 。 
o GE) RE: 《六朝 选 诗 定 论 》， 扬州 : 广陵 书社 2009 年 版 ， 血 
®《 莲 社 高 贤 传 》 称 谢 灵 运 “ 尝 求 入 社 ， 远 公 以 其 心 杂 而 止 之 ”。 
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会 心 ， 则 造 境 缘 以 适 情 ， 抒 吐 自 无 凝 滞 ， 更 得 秀 笔 ， 弥 见 姿态 .”“ 其 景 中 有 我 ， 以 景 
造 境 抒情 之 手法 ， 与 文通 、 王 尺 之 诸 人 相 比 ， 已 有 极 大 进步 。 

其 三 ， 对 山水 表现 语汇 的 开拓 。 为 了 彰显 才学 ， 表 现 典 雅 ， 在 唱词 造 名 上 开 思 震 
虑 ， 是 谢 灵 运 诗歌 一 大 特点 。 从 “池塘 生 春 草 ， 园 柳 变 鸣 依 ”一 句 ， 是 因为 梦 见 谢 惠 
连 而 得 的 传闻 ， 就 可 以 说 明 其 对 诗歌 语汇 的 精益 求 精 态 度 。 虽然 凭 借 谢 灵 运 “ 兴 多 才 
高 ”, 扩大 了 山水 诗 表 现 的 语汇 。 (A EA oi, SEU FE, EEA, 
WA), ARH: “BOR ZTE, SEB, JERE, JERSE”. Opi 
WN, 《 初 去 郡 诗 》:“ 理 醒 遂 还 期 ， 遵 渚 敬 修 垃 。 ”《 初 发 石 首 城 诗 》: “UT ae, Soe 
装 技 兽 赂 。 《道路 忆 山 中 诗 》:“ 湛 流 激 浮 满 ， 县 阴 倚 密 笔 。”《 入 绢 荔 湖 口 诗 》:“ 乘 月 
DRX, ERS h” BUEDE: RAREN, RMR.” 等 句 ， 用 字 务 
求 典 雅 ， 帮 至 生 造 俱 词 ， 若 无 注解 ， 一 般 读 者 很 难 通晓 其 义 。 就 此 ， 钟 嵘 《 许 品 》 称 
谢 诗 :“ 名 半角 句 ， 处 处 间 起 ; 丽 典 新 声 ， 络 绎 和 奔 会 。” 认 为 这 种 做 法 是 对 诗歌 发 展 的 
TAR, AAA ZO, EN: “PICS CEA, AR CARRY, RE 
贬 其 高 洁 也 .” "但 在 刘 砚 看 来 ， 此 为 影响 诗歌 健康 发 展 的 一 大 项 疾 ， 在 谢 灵 运 之 后 ， 
这 种 巧 似 的 风气 扩 而 大 之 ,渐渐 形成 “ 俩 采 百 字 之 偶 ， 和 争 价 一 句 之 奇 ， 情 必 极 貌 以 写 
物 ， 辞 必 穷 力 而 追 新 ”的 趋势 ， 刘 宋 以 后 文学 发 展 重 形式 的 风气 ， 正 是 谢 灵 运 在 刻 
意 追 求 角 句 异 词 时 ， 不 上 自觉 造成 的 。 但 总 体 来 讲 ， 谢 灵 运 在 开拓 描绘 山水 词汇 方面 的 
功绩 ， 是 不 应 被 抹杀 的 。 

总 之 , 谢 灵 运 山水 诗 虽 不 脱 理 趣 , 但 在 山水 意识 方面 ,从 遗 景 造 境 , 到 构 词 造句 ， 
都 已 趋 近 成 熟 。 沈 德 潜 《 古 诗 源 》 评 论 谢 灵 运 :“ 理 语 入 诗 , 而 不 觉 其 腐 , 全 在 骨 高 。” 
“能 将 玄 言 诗 中 玄 理 之 腐朽 ， 化 为 神奇 ,不仅 是 因为 谢 灵 运 兴 多 才 高 ， 天 才 独 发 使 然 。 
更 在 于 其 能 吸收 文通 、 慧 远 等 南下 僧人 在 山水 意识 开拓 上 所 取得 的 进步 ， 在 剔除 诸 人 
流连 玄 理 之 次 病 ， 去 粗 存 精 的 基础 之 上 ， 方 始 走 出 “ 理 窒 ” 开山 水 之 先 声 。 
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北 僧 南 下 虽 原 因 方 式 各 有 不 同 , 但 进入 南方 后 ， 都 面临 其 所 秉持 之 教义 能 否 顺利 
通行 于 南 土 的 问题 。 这 一 问题 不 仅 关系 到 信仰 的 深浅 ,更 直接 影响 生计 的 有 无 ， 若 获 
得 信徒 ， 便 得 以 在 南 土 立 足 脚 跟 ; 阁 无 信徒 ， 则 只 能 游 于 四 方 。 其 中 关键 在 于 南下 伪 
人 是 否 具有 高 超 的 论 闪 才 能 ， 是 否 能 够 在 疑难 锋 起 中 挫败 对 手 。 论 难 内 容 涉 及 教理 、 


O GED KEH: 《 采 茂 堂 古诗 选 》 上海， 上 海上 古籍 出 版 社 2008 年 版 ， 第 524 页 。 
e GA) 吴 湛 ;《 六 朝 选 诗 定论 》， 扬 州 ， 广陵 书社 2009 年 版 ， 第 361 页 。 
© GED 沈 德 潜 :《 古 诗 源 》:“ 异 音 同 至 听 ， 空 浴 难 强 名 ， 丝 谢 公 独 造 语 。” 北 京 : 中 华 书局 2006 年 版 , 第 205 页 。 
O CR) 钟 嵘 著 ， 曹 如 集注 : 《 诗 品 集注 》》 上海， 上海 古籍 出 版 社 2011 年 版 ， 第 201 页 。 
”范文 澜 : 《 文 心 雕 龙 注 》 北京 : 人 民 文 学 出 版 社 1958 年 版 ， 第 67 页 。 
e GA) TGR: 《古诗 源 》， 北 京 : 中 华 书局 2006 年 版 ， 第 196 页 。 
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经 义 、 戒 律 等 多 方面 。 且 僧人 因此 常 被 用 以 作为 接 符 聘 使 的 主客 人 员 。 佛 教 论 难 体现 


在 文学 方面 ， 则 是 促进 了 南朝 论 难 文 在 内 容 与 形式 上 的 进 一 


、 南 北朝 佛教 论 难 的 方式 与 技巧 


步 发 展 。 


西晋 末年 丧 乱 至 东晋 南 迁 ， 佛 教 厌 此 空 隐 得 以 在 中 土 思想 界 广泛 传播 , 当时 的 传 


播 方式 主要 以 披 玄 入 佛 为 主 , 即 通过 阐发 玄学 概念 或 讨论 玄 理 问题 引入 佛教 思想 。 清 
谈 是 玄学 最 常见 的 表达 形式 ， 随 着 佛教 的 介入 ， 以 文通 为 代表 的 僧人 也 逐渐 参与 到 清 


谈 的 阵营 之 中 。《 世 说 新 语 》 记 载 了 大 量 文 授与 名 士 间 交游 清谈 的 情况 ， 从 其 行为 言 
语 来 看 ， 与 其 说 文通 是 僧人 ， 不 如 说 是 名 士 更 恰当 。 比 如 康 法 畅 “ 畅 常 执 靡 尾行 ， 每 
(EAS, BRISA.” RAE. JRE TR RE “BE AGH HR, AEF 
NT) “ 亦 采 取 典 型 的 清谈 名 士 的 评论 方式 。 释 宝 琼 “ 僧 正 慧 令 ， 切 难 联 环 。 琼 乃 

RHEE, MATIX.” 善于 清谈 ， 手 挥 靡 尾 ， 兼 以 玄学 命题 阑 发 佛教 ， 使 僧人 与 玄 
学 名 士 无 二 。 汤 用 彤 先生 称 “ 晋 代 佛 学 与 玄学 之 根本 义 ， 殊 无 区 别 。 由 是 而 僧人 行事 


之 风格 ， 研 读 之 书卷 ， 所 用 之 名 辞 ， 所 采 之 理论 ， 无 往 而 不 可 与 清谈 家 一 致 。”” 
实际 上 ， 魏 晋 之 际 的 清谈 之 风 ， 并 非 轩 于 玄学 领域 ， 也 非 局 限 在 名 士 之 间 ， 僧 人 
及 其 代表 的 佛 家 思想 ， 也 是 促成 清谈 的 滋养 因素 ， 玄 学 名 士 与 沙门 名 僧 之 间 的 交游 ， 


共同 塑造 了 清谈 之 风 的 形成 。 对 此 ， 有 学 者 即 认 为 :“ 印 度 僧 伽 夭 “因明 学 ”以 资 论 


状 ， 与 魏 晋 名 流 承 “刑名 学 ”以 利 玄 谈 ， 原 无 二 致 , 此 论辩 之 风 同 为 中 印 人 士 所 有 本 ， 


因 时 空 x 迁 流 ， 运 会 Z5 会 所 至 ， 而 有 魏 晋 清 清谈 后 与 佛教 思想 之 汇流 。 á ny a PRS A 


魏 晋 清谈 作为 名 士 生活 的 标志 ， 其 内 容 以 老 庄 玄 理 为 主 ， 其 外 在 有 重视 容 止 ， 言 


群 清雅 ， 风 流 不 霸 的 特点 。 与 魏 晋 名 士 重视 言谈 容 止 一 样 ， 


名 僧 也 多 以 容 止 的 端庄 整 


肃 ， 谈 叶 清 雅 简要 ， 获 得 僧 俗 敬重 。 如 文 孝 龙 “ 少 以 风姿 见 重 ， 加 复 神 彩 里 鞋 ， 高 论 


适时 ”2”“ 直 远 “ 席 上 谈吐 ， 精 义 简 要 。 加 以 容 仪 端 整 ， 风 彩 


Ts ORR SESE AA 


ERRE, RAKE, DORR trl, PORQUE; CREE EAH, BMR 


加 又 谈吐 更 藉 ， 辞 辩 高 华 ， 席 上 之 风 ， 见 重 当 代 ” CR RY “SEAS, SERUM, FA 


雅 净 ， 听 者 无 挠 ”“ 等 等 。 既 为 “清谈 ”， 不仅 其 所 谈 之 内 容 以 清 虚 简要 为 主 ， 其 参 


与 者 亦 须 有 清雅 、 清 通 、 清 磷 之 气质 ， 如 此 方 不 愧 “清谈 ” 


之 “ 清 ” 僧人 断绝 侍 念 ， 


在 气质 上 上 自然 与 世间 俗 物 不 同 ， 更 能 体现 “ 清 ” 的 风采 。 清 谈 时 ， 除 清雅 而 不 失 风 度 


?( 梁 ) 释 慧 接 撰 ， 汤 用 彤 校注 :《 高 僧 传 》 卷 4《 康 法 畅 传 》 北京， 中 华 书 
?( 梁 ) RERI VANIER: 《高僧 传 》 卷 8《 释 慧 隆 传 》 北京， 中 华 书 
° BD) 释 慧 接 撰 ， 汤 用 彤 校注 : 《高僧 传 》 卷 8《 释 宝 琼 传 》 北京， 中 华 书 


局 1992 年 版 ， 第 151 页 
局 1992 年 版 ， 第 327 页 
局 1992 年 版 ， 第 336 页 


® 汤 用 彤 :《 汉 魏 两 亚 南 北朝 佛教 史 》， 武 汉 : 武汉 大 学 出 版 社 2008 年 版 ， 第 184 页 。 


“ 刘 贵 杰 : 《清谈 与 佛教 一 以 论辩 之 风 为 中 心 ， 探 清谈 与 佛教 之 契 接 》《 华 冈 佛学 学 报 》( 人 台湾)，1984 年 第 7 期 。 


CR) 释 意 授 把 ， 汤 用 彤 校注 : 《高 僧 传 》 卷 4《 文 孝 龙 传 》 北京 : PARA 
° CR) FB, AHERE: 《高 僧 传 》 卷 6《 释 慧 远 传 》 北京 : PAR 
O CGE) FERIR, AHERE: 《高僧 传 》 卷 8《 释 宝 琼 传 》 北京 : PAR 
o CE) RERE DAEB: CIRE) 48 (RBA), 北京 : 中 华 书 
° CR) 释 慧 绞 把 ， 汤 用 彤 校注 : 《高 僧 传 》 卷 11《 释 灵 询 传 》 北京 : 中 华 书 
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pany pany pany 


aH 


局 1992 年 版 ， 第 149 页 。 
局 1992 年 版 ， 第 222 页 。 
局 1992 年 版 ， 第 336 页 。 
局 1992 年 版 ， 第 341 页 。 


局 1992 年 版 ， 第 430 页 。 


外 ， 口 才 是 为 重 


东北 师范 大 学 博士 学 位 论文 


区 的 考量 里 形式 。 
在 僧人 自己 的 评价 体系 中 ,辩论 才能 之 作用 尤为 重要 。 鸠 摩 罗 什 与 慧 远 书 中 曾 提 
DEARA HE”: “RUAK, Wao H AA RE, LEE, RRE 


A Cee.” ORE DERE”, 
递 给 人 ， 这 是 早期 佛教 传播 过 程 中 形成 的 普遍 意识 ,“ 辩 才 ” 便 
因为 除了 传播 外 

”成 为 衡量 僧人 得 道 
企 才 能 ， 效 举 数 例 ; 


性 的 体现 。 


辩 
辩论 


《高 僧 传 》 卷 


而 往复 Ale, 


， 尚 需 针 对 不 同 教 义 、 不 同 思想 的 发 难 ， 


即将 辫 奥 的 佛 理 以 易 懂 的 方式 传 
是 方便 般若 最 具 代 表 
进行 辩驳 。 因 此 ， 


与 否 的 重要 标准 。 


三 《 求 那 跋 摩 传 》: 


《高 僧 传 》 着 四 《于 道 冰 传 》: 
《高 僧 传 》 卷 五 《 释 


AE: 
m 


BAGS: 


“六 W 
AU o 


《高 僧 传 》 卷 七 《 释 
《高 僧 传 》 卷 和 八 《 释 弘 充 传 》: 


锁 互 起 。 


《高 僧 传 》 卷 和 八 《 释 


折 关 。 


(ae) BA A 


法 。 


Bi Ze) : 


“GIR, HAR ROT. 


“ 漆 道 人 ， 惊 


FENG BS : 


Ei IES) : 


充 既 思 入 玄 微 ， 口 辩 天 逸 ， 


ERIE) : 


释 僧 宗 传 》: 


续 高 僧 传 》 卷 六 《 慧 开 传 传 》: 


论辩 


lat BZ, ERAN 
不 能 届 , 由 是 改观 ”其 论 难 改变 了 名 士 对 佛教 的 态度 。 


之 缘起 ’ 或 论辩 


围绕 之 主题 


， 大 致 有 以 下 几 种 : 
有 否定 者 。 这 一 主题 源头 其 早 ， 应 在 佛教 初 入 中 国 时 即 已 发 生 ， 
中 在 玄 儒 、 礼 法 之 十 对 佛教 的 论 》 


《高 僧 传 》 所 载 僧 人 ， 大 都 具备 优秀 的 


跨 摩 神 府 自然 ， 录 辩 天 逸 ， 或 时 假 译 人 ， 


善 方药 ， 美 书 札 。 洞 详 殊 俗 ， 尤 巧 谈论 。 
ASAP, Mt, RAMA, KRŽE, 
” 即 安 后 更 履 讲 ， 疑 难 锋 起 ， 安 挫 锐 解 纷 ， 
四 邻 。” 


掌 既 才思 幽 玄 ， 又 善 谈 说 ， 承 机 挫 锐 ， 曾 不 


善 能 问 难 ， 先 达 多 为 所 属 。 后 自 开 法 移 ， 锋 
ed 


WHARF, ARAR, MEER, BAL 


BERRA, BiEWKAK, SHLAA. 


其 一 以 论辩 回应 对 佛教 持 
SLED, MEEK 


BBE DAS Bo CHA SAB Zi PR: “a 


， 浩 始 问 佛经 深远 之 型 


“会 得 芬 至 , FETE le] = Fe VY ti ZH, 却 辩 


自 旦 之 夕 ， 袁 不 能 
其 二 ， 以 论辩 


F, 


° CR) RERI, 2 


”( 梁 ) RERI, 2 


° CR) RERI 2 


L, AAR PBERZ X, BEZE, W 
ee a 


H E fi e 


墨 之 要 。 


Ls fap 
EIE, 


oe 


DOT Fev EA. AZ le PETS ak ST EP Ze ME, EE 
PERGE: CEM TE) 486 CR Bite), 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 217 页 。 
PERRE: 《高 僧 传 》 卷 4《 康 僧 渊 传 》 北京 : 中 华 书 局 1992 年 版 ， 第 150 页 。 
PERGE: 《高 僧 传 》 卷 13《 释 慧 芬 传 》 Jon: 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 514 页 。 
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罗 门 的 挑战 ,“ 时 关中 僧 众 ， 相 视 缺 然 ， 呐 敢当 者 ”， 鸠 摩 罗 什 乃 踢 释 道 融 与 乙 论 难 ， 
PE a a A SE ee dice, FT CET: “a Se PU, EA KZ, 
彼 所 不 及 。 婆 罗 门 自 知 辞 理 已 届 ， 犹 以 广 读 为 夸 ， BL, HRA LLK H 
卷 部 ， 三 倍 多 之 。” 当时 鸠 摩 罗 什 在 长 安 影响 力 较 大 , 来 自 佛 教 渊源 较 深 的 狮子 国 的 
婆罗 门 之 挑战 ， 关 涉 到 其 学 术 根 基 的 稳固 与 否 ， 从 “ 像 运 再 兴 ， 融 有 力也 ”来 看 ， 其 
对 坞 摩 罗 什 学 术 地 位 有 所 动摇 ， 而 道 融 之 胜利 ， 则 不 仅 巩 固 了 关 陇 一 带 的 学 术 地 位 ， 
更 扩大 了 信徒 ,“ 问 道 至 者 干 有 余人 。 依 随 门 徒 ， 数 鳃 三 百 。” 其 论 难 之 重要 性 可 以 想 
见 。 

其 三 ， 以 论辩 建 并 自身 学 术 。 此 点 尤为 重要 ， 是 多 数 准 论 所 围绕 的 中 心 ， 或 主要 
解决 的 问题 。 如 释 县 斌 南下 以 后 ， 定 居 新 安 夺 ， 讲 《小 品 》《 十 地 》， 并 申 顿 司 、 浙 
ELA. “INSEE, TRAUB, CRD, KARE.” MERER, UI 
Pie AiG ZH, “RA, RIA AER.” “由 此 ， 其 所 提倡 之 顿悟 、 
渐 悟 之 旨 方 得 以 树立 。 又 如 同样 阐发 顿悟 义 的 释 道具 ， 被 宋 文 帝 刘 义 隆 延 请 入 宫 内 ， 
“KES, CHIBI. INCH HE, Rat A.” ALA PE ORT UT SCG 
深 ,， 参 以 玄 理 ， 并 且 宗 源 有 本 ， 加 之 口才 非常 好 ， 于 是 “乘机 挫 锐 ， 往 必 摧 锋 ， 帝 力 
抚 机 称快 .”“ 因 论辩 胜利 , 而 在 皇帝 面前 获得 认可 , 其 学 说 之 推行 阻力 便 减 小 。 有 时 ， 
名 士 亦 参 与 其 中 ,如 释 智 猛 在 南朝 讲 《 成 实 论 》 当时 名 士 张 融 “ 构 难 重 登 ” A 
疾 不 堪 多 领 ” aT PE SCE, TRALEE, “ME, BL 
氛 锐 ， 言 必 齐 理 ， 酬 酥 往 还 ， 绰 有 余 裕 。”“ 以 此 使 智 猛 的 学 说 得 以 确立 。 

其 四 ， 以 论辩 消 组 众 议 。 此 点 实则 出 于 建立 学 术 地 位 之 需要 。 璧 如 竺 僧 敷 之 于 神 
有 形 无 形 论 辩 的 总 结 ， 当 时 寞 学 之 徒 咸 谓 “ 心 神 有 形 ， 但 妙 于 万 物 ， 随 其 能 言 ， 互 相 
HER”, 各 执 一 端 ， 众 说 纷 经 。 笠 僧 甫 乃 作 《 神 无 形 论 》，“ 以 有 形 便 有 数 ， 有 数 则 有 
尽 ， 神 既 无 尽 ， 故 知 无 形 玫 。” 于 是 引起 极 大 反 啊 , “SINS HE, Brent”, {A 26 
ih a “EH TA” EOE, BERA WEAR.” © 

另外 ， 僧 人 与 名 士 的 交游 使 其 论 难 不 局 限 在 僧人 之 间 ， 内 容 也 不 局 限 在 佛经 上 。 
僧人 与 名 士 之 论 难 可 以 看 做 清谈 之 外 的 扩展 。 由 于 僧人 大 多 “ 纵 心 孔 释 之 书 ” 在 佛 
经 之 外 ， 儒 家 经 学 造 训 皆 高 ， 因 此 其 所 论 难 内容 ， 多 悠游 于 儒 释 老 庄 之 间 。 释 法 焉 在 
“ 论 议 之 隐 , 时 谈 孝 经 丧 服 ”“ 刺 史 王 景 文 往 侯 , IEA DENK, 问 论 数 番 , 称 善 而 退 。” 
“又 如 释 慧 芬 “ 先 问 三 乘 四 谤 之 理 ， 却 辩 老 庄 儒 昧 之 要 。” “因此 ， 论 难 内 容 亦 延伸 至 
玄学 与 儒学 层面 。 

以 上 就 论 难 内 容 而 言 ， 在 具体 的 论辩 技巧 ， 以 及 言语 方式 上 ， 重 在 突出 “随机 应 


y 


ro 


\ 


° CR) RARR, AWERI: CRE) 486 CREME), 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 241 页 。 
o CR) RERE DAER: 《高 僧 传 》 卷 7《 释 县 斌 传 》 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 290 页 。 
O CGE) 释 慧 蛟 握 ， 汤 用 彤 校注 : CRIME) 7 CREME), 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 299 页 。 
O CE) 释 慧 绞 扎 ， 汤 用 彤 校注 :《 高 僧 传 》 卷 3《 释 智 猛 传 》 北京 : 中 华 书 局 1992 年 版 ， 第 125 页 。 
O CR) 释 慧 蛟 把 ， 汤 用 彤 校注 : 《高 僧 传 》 卷 5《 竺 僧 甫 传 》 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 196 页 。 
O COR) RERE DAER: CRETE) 48 CREE), 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 312 页 。 
° CR) FBR, AHERE: 《高 僧 传 》 卷 13《 释 慧 芬 传 》 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 514 页。 
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变 ” 和 “清雅 ”两 个 特点 。 

第 一 ， 掌 握 时 机 进行 驶 难 ， 是 论辩 技巧 中 至 关 重 要 的 环节 ， 因 明 学 著作 《方便 心 
论 》 针 对 论辩 过 程 ， 提 出 掌握 时 机 的 重要 性 ， 其 中 《 明 造 论 品 》 一 篇 指出 “ 论 法 中 之 
大 过 ”有 八 种 情况 ， 即 :“ 一 随 其 言 横 为 生 过 ， 二 就 同 异 而 为 生 过 ， 三 疑似 因 ， 四 过 
时 语 ， 五 日 类 同 ， 六 日 说 同 ， 七 名 言 异 ， 八 日 相 违 。.” 其 中 ,“ 过 时 语 ” 就 是 指 没有 立 
刻 理 解 对 方 主 目 ,不 能 马上 做 出 回应 ， 遂 使 机 会 流失 的 过 失 情 况 ， 可 知 在 在 辩论 中 把 
握 时 机 的 重要 。 南 北朝 名 僧 多 具备 此 种 “随机 应 变 ” 的 能 力 ， 如 释 县 衍 “ 声 辩 雄 亮 ， 
言 会 时 机 六 “ 释 慧 隆 “乘机 抗 拟 ， 往 必 折 关 ”:“ 释 僧肇 “ 承 机 挫 锐 ， 曾 不 流 滞 汪 “ 释 
AF “ARTES, SEMI, ATA.” “其 论辩 关键 在 于 抓 住 对 方 弱 点 、 
随机 应 变 、 乘 势 追 击 。 

第 二 ， 言 语 “ 清 雅 ” 徐徐 道 来 ， 会 使 火药 味 极 浓 的 辩论 变 得 和 谐 ， 减 弱 冲 突 ， 
同时 也 显示 自己 对 于 论点 掌握 的 自信 。 然 而 辩论 必然 具有 竞争 意味 ， 随 者 南朝 论辩 的 
盛行 , 以 及 论辩 的 社会 影响 逐渐 扩大 , PERAR, 僧侣 论辩 时 第 党 以 声音 洪亮 为 能 ， 
乃至 发 展 成 喧哗 喊叫 ， 毫 无 规矩 可 言 。《 续 高 僧 传 。 释 僧 曼 》:“ 上 自 晋 宋 相 承 ， 凡 论 议 
者 。 多 高 谈 大 语 ， 竞 相 压 暑 。 及 曼 为 师范 ， 棱 落 秀 上 ， 机 变 如 神 ， 言 气 典 正 ， 座 无 潜 
声 之 个。 重 又 性 多 谦让 , 未 常 以 理 胜 加 入 , 处 众 澄 眸 , 如 入 禅定 , 其 为 道 俗 所 推 如 此 。” 
释 僧 巡 一 出 ， 即 改变 晋 宋 以 来 了 项 习 ， 如 释 慧 荣 “ 素 未 陈 略 ， 即 尽 清 辩 ” 释 县 延 “ 出 
言 清 越 ， 万 然 不 群 ” 遂 使 此 后 辩论 唯 以 清 越 为 主 ， 不 以 声 高 为 能 。 

东晋 南北 朝 佛 教 论 难 渊 源 有 目 ， 且 影响 深远 。 在 佛教 传播 史上 ， 僧 人 的 论 难 促进 
了 佛学 思想 的 广泛 认可 ,取得 社会 认同 的 同时 ,使 经 义 问题 得 到 很 好 的 修正 和 正确 阐 
释 ， 在 与 癸 道 之 间 的 论 难 ,使 其 日 益 符合 中 土 之 学 术 体系 ， 是 佛教 中 国 化 过 程 中 不 可 
忽视 的 重要 环节 。 


二 、 南 北 僧人 的 经 义 论 难 

渡 江 僧人 的 论辩 能 力 较 强 ， 上 文 所 引 大 部 分 僧人 都 有 渡 江 经 历 ， 此 外 ， 较 为 著名 
的 僧人 都 是 由 北向 南 渡 江 而 下 ,并 通过 其 论辩 才华 获得 两 方 僧 众 之 认可 的 。 当 时 影响 
较 大 者 如 竺 法 汰 、 释 道 安 、 释 慧 亮 、 竺 僧 敷 等 人 ， 是 为 代表 。 颜 延 之 和 张 绪 曾 评价 道 
安 、 法 汰 、 意 亮 等 人 为 :“ 安 汰 吐 珠玉 于 前 ， 记 亮 振 金 声 于 后 ， 清 言 妙 绪 ， 将 绝 复 兴 。” 
“等 法 汰 与 道 安 是 在 晋 哀帝 兴 宁 三 年 同时 南下 ， 释 慧 亮 在 元 嘉 中 渡 江 南下 ， 竺 僧 敷 也 
“西晋 末 乱 移居 江 左 ”等 法 汰 曾 与 道 安 书 怀念 当时 与 笠 僧 甫 的 清谈 :“ 每 忆 瑶 上 人 
周旋 如 昨 ， 逝 残 奋 复 多 年 。 与 其 清谈 之 日 ， 未 尝 不 相 忆 ， 思 得 与 君 共 覆 琉 其 美 ， 电 图 


O (R) RERE, WARE: 《高 僧 传 》 卷 13《 释 县 衍 传 》 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 507 页 。 
o CR) RERE, AHERE: 《高 僧 传 》 卷 8《 释 慧 隆 传 》 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 327 页 。 
O CE) RERE, WARE: CARE) 286 CRM), 北京 : 中 华 书局 1992 EMR, 4 

o CR) RERE, WARE: CE) 4611 CR BORE), 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 403 页 。 
O (R) RERE, ABE: 《高 僧 传 》 卷 7《 释 慧 亮 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 292 页 。 
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一 且 永 为 异世 。” 西晋 末 南 下 僧人 间 建 立 了 极其 牢固 的 学 术 同 盟 性 质 的 团体 , 在 东晋 


南朝 以 后 ， 发 展 成 与 北方 在 教义 理解 上 相互 对 立 的 姿态 。 


(一 ) 南北 佛教 义理 之 交锋 。 南 北 僧人 流动 性 极 强 ,尤其 在 晋 宋 之 际 ， 南 北 对 教 
义理 解 的 不 同 以 及 南方 僧人 排外 心理 , 使 得 论 难 锋 起 。 释 僧 外 是 北 僧 南下 辩论 的 代表 ， 


《高 僧 传 。 释 僧 贸 传 》 载 : 


京 兆 人 ， 少 在 关 ， 受 学 什 公 。…… 后 东 下 京师 ， 正 值 只 酒 寺 发 讲 。 法 徒 云 聚 ， 


HEH., BPE, ARMIRA, HRIPEA. RARE, 
Æ, MPR TPO, RB BMER, BARS. KI, 
& XLeAA HM. AABBZA, PTE. AKARI, 
R., BRAVA PHS, Wwe Mak, 


RARE. ZAR 
客 僧 何 名 ， 答 云 名 
辟 是 先 达 思 力 所 不 


僧 存 初 到 江南 ， 因 “衣服 垢 次， 貌 有 风尘 ”不 受 重视 ， 受 到 啊 笑 ， 待 “ 致 问 数 番 ”， 
方 显 学 力 ， 并 受到 王 弘 、 范 泰 、 谢 灵 运 等 名 士 的 重视 。 北 来 僧人 也 有 主动 挑战 南方 名 
僧 之 例 ， 如 《 志 说 新 语 。 文 学 》 日 :“ 有 北 来 道人 好 才 理 ， 与 林 公 相遇 于 瓦 官 寺 ， 讲 
小 品 。 于 时 竺 法 深 、 孙 兴 公 悉 共 听 。 此 道人 语 ， 屡 设 疑 难 ， 林 公 辩 答 清 析 ， 辞 气 俱 爽 。 
此 道人 每 辑 摧 届 。” 可 见 南北 间 辩 论 ， 多 为 义气 之 争 ， 然 通过 辩论 战胜 乃至 改变 南方 


义理 格局 者 大 有 人 在 。 


北方 僧人 南下 者 ， 皆 是 具有 一 定 修 为 及 对 经 义 精 微 的 理解 , 加 之 以 非常 的 论辩 能 
力 者 ,往往 能 够 挫败 南方 僧人 ， 并 使 所 持 之 义 得 以 立足 。 以 心 无 义 为 例 ， 其 在 南朝 的 
盛行 与 衰落 ， 与 北方 僧人 南下 关系 密切 。 心 无 义 的 盛行 ， 是 由 北 来 僧人 所 提倡 , 《 世 
说 新 语 。， 假 育 》 日 :“ 败 度 道人 始 欲 过 江 ， 与 一 伦 道 人 为 侣 。 谋 日 :“ 用 旧 义 在 江东 ， 
瓯 不 办 得 。” 便 共立 心 无 义 。 既 而 此 道人 不 成 渡 ， 赂 度 果 讲 义 积 年 。 后 有 伦 人 来 ， 先 
道人 寄语 云 : “为 我 致意 感度 ， 无 义 那 可 立 ! 治 此 计 ， 权 救 饥 尔 ， 无 为 逆 负 如 来 也 !”” 
APRAX A”, 这 里 的 “ 耸 道 人 ”不 知 具体 为 何人 ,《 世 说 新 语 》 认 为 伦 道 


人 用 不 合 时 宜 的 心 无 义 欺 骗 了 支 败 度 , 但 是 支 赂 度 所 立 的 心 无 义 ， 


在 江南 能 够 “讲义 


AACE”, 说 明 心 无 义 在 江南 还 是 有 市 场 的。 而 后 来 此 道人 又 寄语 说 心 无 义 是 违背 如 来 


本 意 的 ， 当 时 只 是 为 文敏 度 提 供 救 饥 的 一 种 权宜 之 计 。 表 面 看 来 ， 


似乎 是 丛 道 人 欺骗 


了 赂 度 ， 还 因此 被 刘 义 庆 列 在 《 假 育 》 一 科 中 ， 但 实际 上 ， 此 时 的 北方 ， 已然 对 心 无 
义 的 殉 雇 处 有 了 共识 性 的 认识 , 北方 对 心 无 义 的 态度 , 已 与 支 赂 度 初 渡 江 时 大 异 其 趣 。 


后 来 渡 江 的 道 安 一 系 僧 人 ， 对 心 无 义 进行 的 击破 ， 即 已 经 体现 了 心 无 义 的 不 可 实行 ， 


早 古 北方 的 共识 。 


SORRY DIC, 在 江南 有 一 定 的 妃 随 者 ， 曾 受 释 道 书 、 笠 法 缠 等 人 的 推 深 ， 并 


HKE. 然而 , 道 安 僧 团 的 南下 , 使 心 无 义 受 到 挑战 , 与 道 安 


KEI KARR, 


首先 认为 心 无 义 “ 是 那 说 应 须 破 之 ”， 便 站 弟子 县 喜与 释 道 恒 论 难 ， 但 释 道 恒 “ 顺 有 


O CR) 释 慧 蛟 把 ， 汤 用 彤 校注 : 《高 僧 传 》 卷 5《 竺 僧 甫 传 》 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 197 页 。 
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AA”, MELE, DASH. HERE, HEER” SA, KREE, “ae 
BU, BORE, Rive. Am Midst, Mio, FERII, RAZ. iz 
Fl: APE, FHA.” MEER. OK’ 2M, TEMA.” Mee 
ME, FORGE, WT “Rete, 未 即 有 答 ”， 此 次 论战 以 道 恒 失败 告终 。“ 心 无 ” 
之 义 ， 虽 并 未 如 《高 僧 传 》 所 言 于 此 而 息 ,，“ 但 心 无 义 的 信徒 就 此 发 生动 授 ， 并 日 浙 
衰微 ， 必 与 竺 法 汰 、 县 壹 、 慧 远 等 人 的 论 难 相关 无 疑 。 心 无 义 的 破除 ， 不 仅 表示 了 北 
来 僧人 在 义理 理解 方面 的 深刻 与 精 到 , 展示 了 在 学 说 上 立 稳 脚 跟 的 能 力 , 更 体现 了 与 
南方 僧人 对 抗 的 气势 。 从 中 可 以 看 出 ， 北 来 僧人 ， 在 教义 上 ， 需 或 破 或 立 ， 方 可 如 文 
鉴 度 般 以 此 为 谋生 救 饥 之 手段 ， 进 而 推广 教义 。 而 这 一 过 程 ， 免 不 了 接受 南方 僧人 的 
挑战 与 论辩 。 

除 心 无 义 外 , 南朝 律 学 也 受 北方 僧人 释 法 愿 攻 难 , 并 进而 改变 了 南朝 律 学 的 格局 。 
释 法 愿 “ 姓 任 ， 西 河 人 也 ，……… 东 观 道 化 ， 遂 达 籽 都 ” 在 籽 都 弟 度 ， 并 精 于 律 学 : 
“HRR, WRES, HEN WRH.” ERRA T, AAL, EHE 
PMA, AESH, AEK, BAAR, E EMAS ARAT, P 
篇 ， 挫 拉 言 初 ， 流 威 灭 后 ， 所 以 履历 谈 对 ， 众 皆 杜 词 。 故 得 立 破 众 家 ， 百 有 余 计 ， 并 
莫 敢 当 其 锋 锐 也 。 时 以 其 彭 亨 罕 敌 ， 号 之 为 “ 律 虎 ” 焉 。” 法 愿 在 对 当时 流传 到 中 原 
的 四 部 律 本 进行 义 疏 的 基础 上 ， 融 会 员 通 ， 有 亡 心得 ,在 南下 后 ， 以 其 所 理解 之 律 学 
“ 立 破 众 家 ”， 是 南北 律 学 集大成 者 的 代表 。 其 过 程 也 是 与 南齐 律 学 僧人 论 汶 , a A 
敢当 其 锋 锐 ” 并 以 此 获得 “ 律 虎 ”之 美称 。 

(二) 僧侣 作为 聘 使 接待 者 的 言语 交锋 。 僧 人 因 论 辩 能力 较 强 ， 往往 被 政府 运用 
到 外 交 当 中 , 作为 使 主 接 符 邻邦 聘 使 。 僧 人 作为 接待 者 , 一 则 因为 僧人 本 身 天 资 清 拔 ， 
不 染 竺 俗 ， 从 形象 上 来 讲 ， 较 符合 外 交 礼 仪 。 一 则 南北 朝 普 所 皖 佛 的 情况 下 ， 僧 人 学 
问 之 高 下 ， 某 种 程度 上 代表 了 国家 文化 的 盛衰 。 更 重要 的 是 ， 僧 人 活跃 的 思维 与 绝 佳 
的 辩论 能 力 ， 可 以 得 到 极 好 的 利用 。 

以 僧人 作 接 符 使 者 ， 最 初 可 见于 齐 永明 年 间 ， 永 明 初 ， 魏 使 李 道 回来 聘 ， 齐 朝 在 
中 兴 寺 举行 误会 ， 齐 臣 帝 因 释 僧 钟 有 德 声 ， 救 令 酬 对 ,“ 往 复 移 时 ， 言 无 失 层 ”， 两 人 
还 有 言语 交锋 。《 高 僧 传 ， 释 僧 钟 》 载 :“ 日 影 小 晚 ， 钟 不 食 。 固 日 :“ 何 以 不 食 。 钟 
日 :“ 古 佛 道 法 ， 过 中 不 餐 。” 固 日 :“ 何 为 声 闻 耶 。” 钟 日 :“ 应 以 声 闻 得 度 者 ， 故 现 
声 闻 。 时 人 以 为 名 答 。” 当 时 人 认为 释 僧 钟 言语 中 瞳 售 了 计 刺 李 道 固 不 得 超度 的 含义 ， 
故 时 人 以 为 名 对 。 

在 接待 外 国 使 者 时 ， 本 国人 员 若 在 学 问 、 文 采 、 论 辩 能 力 上 ， 难 有 旗 鼓 相当 者 ， 
便 会 向 僧人 寻求 帮助 。 如 北齐 高 淇 河清 二 年 563) KHAI, IERA H AETIA 
使 于 陈 朝 ， 当 时 陈 朝 没 有 能 够 与 之 相 抗衡 的 合适 人 选 ,“ 崔 子 武 等 ， 擅 出 境 之 才 ， 议 


O (9) RERE, BRE: Cite) 485 CAKE) 北京 : 中 华 书局 1992 年 版 ， 第 192 页 。 

? 桓 玄 以 及 刘 遗 民 曾 作文 解释 心 无 义 ， 且 在 道 桓 之 后 ， 详 见 汤 用 形 : 《 汉 魏 两 晋 南 北朝 佛教 史 》， 武 汉 : 武汉 大 学 
出 版 社 2008 年 版 ， 第 180 页 。 
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其 瞻 对 ， 众 莫 能 举 ”， 僧 人 释 洪 优 因 为 “内 外 优 敏 ， 可 与 杭 言 ”， 便 被 推举 出 来 “ 救 令 


统 接 宾 礼 ”。 洪 优 “枢机 温雅 ， 容 止 方 校 ， 甫 述 呈 


MR, FG 


宣帝 德 ”不 情 使 命 ， 又 “ 才 


WER, PEHI. HURLI, RETRE, ME PMAR.” RRX 


区 


A 
PEH 


EE, BAAI, JCA CE I AAS Too, MABRE. KA 
周 弘 正在 北周 建 德 中 年 ， 衔 命 入 徐 。 周 弘 正 是 陈 朝 若 名 外 区 官 ， 其 “ 博 考 经 籍 ， 辩 锡 
悬 河 ， 游 说 三 国 ， 抗 叙 无 拟 ” 北周 星 珊 “ 讶 其 机 捷 ， 举 朝 砷 采 ”， 于 是 “ 救 境 内 能 言 
ZE, 不 限 道 俗 ， 及 搜 采 岩 穴 授 逸 高 世 者 ， 可 与 弘 正 对 论 ， 不 得 坠 于 国 风 。”“ 甚至 于 


到 岩 穴 之 间 搜 寻 隐 者 ， 北 周口 辩 人 才 之 匮乏 可 以 相 见 。 由 此 ， 释 县 延 被 推举 出 来 ， 承 


担 此 次 接 竺 任务， 并 不 辱 使 命 。 


值 染 武 帝 时 ， 因 举国 上 下 皆 奉 佛法 ， 僧 徒 参与 接待 聘 使 更 成 为 常 例 .。《 西 阳 杂 租 》 


卷 三 《 陆 操 》;“ 魏 使 陆 操 至 粱 ， 梁 王 坐 小 与 ， 使 再 姑 
重 云 殴 ， 引 升 民 ， 梁 主 着 车 萨 衣 ， 北 面 ， 太 子 以 下 缘 着 车 萨 衣 ， 侍 卫 如 法 。 操 西向 以 


Fy EP BRARREA SIA. $ 


URE, FAAS PEAR Ti. EAEL, hil UG Se, RR eK BE. BRA 


高 并 南北 二 境 士 女 。 礼佛 旋 , 台 使 与 其 群 臣 俱 再 拜 


Ro” bl 


E” FRAG SRA UIE, ARATE. FE ER, 
经 表示 对 魏 主 的 友好 ， 这 在 古代 外 交 史 中 ， 可 看 做 极为 特殊 之 例 。《 丁 阳 杂 短 》 同 卷 


ij 操 ,《 北 史 》 有 传 , Ue wh “Be 
先进 行礼 佛 活动 ， 并 通过 诵 


《 同 泰 和 村》 一 条 ， 展 示 了 僧人 作为 接待 者 、 讲 解 者 的 吴 份 :“ 殊 李 蹇 、 内 动 至 同 泰 寺 ， 


EREN, GAREKAR. SFE, ASARRE, MARE: “此 


ek, WAE FE: “PEE CM.” BA, WAA, PRT, i 
H: “HBA AHR, EKDA” ZS RSE ZO, HOA ASE ETS 
观 ， 以 显 其 佛事 之 盛 ， 香 火 不 绝 。 以 上 几 条 材料 ， 表 示 南 北 绢 之 间 的 聘 使 往来 中 ， 伪 
人 作为 一 支 独 特 的 群体 ， 对 文化 之 交流 也 起 到 助 益 作 用 。 但 是 颇 有 意思 的 是 ， 史 籍 记 
载 中 虽然 有 大 量 僧人 以 接待 者 的 身份 出 现 ， 却 极 少 有 僧人 作为 聘 使 出 境 交 聘 的 情况 。 


聘 使 也 常 参 与 到 经 义 论 难 之 中 , 除了 以 俑 家 经 典 以 及 礼 制 法 度 为 论 难 对 象 外 ， 佛 
教 亦 是 焦点 , 体现 南北 佛教 齐 尖 并 进 的 对 峙 形势 。 如 北魏 李 同 轨 精 于 佛法 , 擅长 论 难 ， 
“KERE, Hw PEST, MEVRA, BEE 


E, TAB, ERI, Ha 


Zo” XAEH, FAASEE E HERH, GR) 衍 深 耽 释 学 ， 遂 集 名 
ATERI HRZ, Y CREAM ZS), 引 同 轨 预 席 。 衍 兼 遗 其 朝臣 并 共 观 听 。 


同 轨 论 难 久 之 ， 道 俗 咸 以 为 善 。.” 李 同 轨 属 赵 郡 李 氏 ， 


“PERMA, SAA, AE 


氏 ，” ”因为 有 兼 读 释 氏 的 经 历 ， 故 可 能 在 出 使 时 ， 与 僧人 论 难 。 北 方士 族 代 表 与 南 
朝 僧 人 代表 的 论 难 ， 体 现 南北 间 普 遍 精 通 释 典 的 现象 ， 而 靖 衍 之 “ 深 耽 释 学 ”， 也 为 


南北 佛教 思想 交流 ， 提 供 了 宽松 、 活 跃 的 环境 。 


O 《 续 高 僧 传 》 卷 7《 释 洪 候 传 》 
”《 续 高 僧 传 》 卷 8《 释 县 延 传 》 


®《 魏 书 》 卷 36《 李 顺 传 附 李 同 轨 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 848 页 。 
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三 、 佛 教 论 难 与 南朝 论 难 文 之 新 趋向 


我 国 论辩 传统 


昌 来 已 入， 战国 孟子 、 庄 子 、 圩 非 子 文章 中 ， 论 辩 色彩 极其 浓厚 ， 
然 其 基于 学 理 层 面 的 思辨 较 多 。 一 子 文章 开 气 势 凌 人 之 先河 ; 庄子 文章 擅长 抓 住 对 方 
逻辑 漏洞 ， 颇 似 狐 辨 ， 理 非 本 人 虽 不 擅 口 淮 ， 但 其 文章 逻辑 清晰 ， 说 理 透彻 ， 实 际 上 


步 发 展 。 


呐 定 了 论辩 文 的 整体 风格 。 而 战国 时 期 的 苏秦 、 张 仪 等 纵横 家 之 流 ， 则 为 论辩 提供 了 


重要 实践 经 验 ， 刘 师 培 以 为 “ 论 、 辩 、 书 、 疏 ， 源 出 于 语 光 “就 是 基于 论辩 文章 出 于 
实践 性 质 的 事实 而 言 。 在 先秦 诸 子 初步 构建 的 论辩 的 到 


论辩 实践 基础 上 ， 汉 代 的 论 难 文体 得 到 进 


论 逻 辑 ， 以 及 纵横 家 所 积累 的 


至 汉代 ， 论 难 文 一 方面 继承 生子、 庄子 等 诸 子 的 思辩 色彩 ， 一 方面 发 展 纵横 家 论 


Sk 


RKR. 


客 难 》; EZ GERD GEME): 


E, RART TERE « 


前 者 体现 在 汉 赋 诸多 “ 答 难 ” 体 文 的 产生 ， 如 东方 闭 之 《 非 有 先生 论 入 《 答 


班固 之 《 答 宾 戏 》 等 作品 ， 皆 是 设 问 形 式 ， 或 抒发 


BEA WN CBSE HE). CAR) UE “ae CUS) Ch 


居 》， 庄 惠 之 问 难 也 ”(《 文 史 通 义 为 。 后 者 主要 体现 在 经 学 论 难 中 ， 如 《 盐 铁 论 》 即 


为 当时 贰 民 文 学 和 御 史 大 夫 之 间 辩 论 的 记录 ,《 白 虎 通 》 也 是 诸 儒生 “ 讲 议 五 经 异同 ” 


最 后 由 章帝 断 决 的 经 学 论 


的 产物 。 自 东汉 明帝 佛教 初 入 中 鞋 以 来 , 对 这 一 外 来 之 学 


的 质疑 之 声 便 已 在 当时 思想 界 弥漫 ， 作 为 答疑 解 惑 为 目的 的 《 件 子 理 惑 论 》 反映 了 


当时 思想 界 对 于 佛教 的 早期 认识 。 在 形式 和 结构 方面 ,，《 件 子 忆 


ERC) RA WIRE, 


一 问 一 答 的 形式 ， 与 汉 赋 具 有 极其 类 似 的 构思 特点 。 可 见 早期 佛教 在 解决 冲突 时 ， 仍 
是 依据 先秦 汉代 的 论 难 传统 。 


魏 晋 之 际 ， 随 着 经 学 式微 ， 玄 学 藉以 清谈 的 方式 日 渐 成 为 主流 思想 ， 而 清谈 重要 
于 


形式 之 一 即 为 论 难 。 名 士 间 出 于 推进 学 问 的 进步 ， 以 及 深入 阐发 玄 理 的 追求 ， 经 常 


绕 一 个 问题 往复 论 难 


务 作 《 难 养生 论 》 以 驶 难 ， 秘 康 又 作 《 管 难 养生 论 》 进 行 回 复 ， 一 来 一 往 ， 使 问题 得 


到 更 深层 次 的 探讨 。 


， 切 人 磅 研讨 ， 


BAREA RASE. WARRE GEER), 问 


GAME OFER) ACW EEE Re ARBEIT EMS MERK 


世俗 视角 进行 请问 ， 目 的 是 使 《养生 论 》 中 的 观点 得 到 更 全 面 、 细 致 的 发 挥 ， 向 秀 也 
PLACE CHEE) AT “RRB”. OEE 


说 新 语 ° 文学 》 载 : 


“ 何 受 为 东部 尚书 ， 有 位 望 ， 时 谈 客 备 多 


受 闻 蜀 名 ， 因 条 向 者 胜 理 语 绚 日 : 


MEAT, Sasi BA EB, A 


MAAER, MARA. 


“此 理 仆 以 为 极 ， 可 得 复 难 不 ? ? SHE EME, — A 
所 不 及 。” 可 见 此 时 论 难 文 并 非 为 了 驶 倒 


《 世 


“《， 王 弹 未 弱冠 往 见 之 。 


对 方 观点 , 驳 难 只 是 手段 而 非 目的 。 刘 永 济 先生 总 结 魏 普 时 期 论 难 文 之 特点 认为 :“ 析 


其 校 条 ， 则 或 穷 有 无 ， 或 言 才 性 ， 或 辩 力 命 ， 或 论 养 生 ， 或 评 出 处 ， 或 研 易 象 ， 或 政 
我 往复 ， 而 精 义 凡 涌 ， 或 数 家 同 作 ， 而 妙 绪 纷 披 。 昌 胜 劣 不 同 ， 妍 妖 互 见 ， 而 穷 理 至 


之 玄 微 ， 极 思辩 之 精妙 。 晚 周 而 下 ， 殉 无 伦比 ”9 JE 
一 句 ， 可 谓 道 出 此 时 论辩 重视 穷 民 


xyi: CHE 
9《 晋 书 》 卷 49《 向 秀 传 》 


“ 刘 永 济 :《 十 四 朝 文学 要 略 》 北京 : 中 华 书 


’ 北京 : 中 华 书 局 


ZE 着 意 突出 逻辑 


974 年 版 ， 第 1374 页 。 


局 2007 年 版 ， 第 171 页 。 
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致 之 玄 微 ， 极 思辨 之 精妙 ” 
思辩 的 特点 。 


中 古文 学 史 、 论 文 杂 记 》， 北 京 : 人 民 文 学 出 版 社 1984 年 版 ， 第 116 页 。 


mF MARK. 
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东晋 至 宋 齐 以 后 ， 玄 学 论 难 渐 趋 消 网 ， 而 佛教 论 难 取而代之 。 刘 永 济 云 :“ 宋 齐 


四 


以 佛教 东 来 ， 此 土 才 士 ， 喜 其 旨 


SAT, ERIE AA BL, Tæt 


RRI AMBE.” MUSEU AER TG EEANN RR | we, KED 


1 会 ,但 实际 上 此 时 佛教 已 取得 大 量 士 人 认可 ,其 论 难 从 内 容 和 形式 上 ， 都 与 玄学 


W 


EAA Zeal, A E A E E Br E o 


首先 ， 论 难 方式 由 内 部 论争 到 针锋相对 。 魏 晋 以 来 对 玄学 的 论 难 ， 论 难 双方 多 是 


名 士 之 间 ， 而 佛教 进入 以 后 ， 其 论 难 双方 以 佛教 徒 和 儒生 、 道 教徒 、 以 及 对 佛教 持 有 


怀疑 态度 的 名 士 等 。 在 玄学 的 论 难 中 ， 只 涉及 观点 是 否 合 理 ， 壁 如 针对 有 无 问题 ， 是 


RABE, WATT ONL, 其 内 容 基 本 没有 超出 玄学 范围 。 而 从 梁 代 僧 祁 编撰 的 


《 弘 明 集 》 内 容 来 看 ， 当 时 佛教 论 难 主要 集中 点 在 三 点 : 即 形 神 、 夷 夏 、 沙 门 是 否 敬 


王者 。 此 三 者 早 在 佛教 初 传 入 中 国 后 ， 便 成 为 中 土 学 者 攻 难 佛教 的 主要 焦点 ， 其 中 佛 
教 形 神 观 认 为 形 死神 不 灭 ,与 道家 自 来 讲 求 目 我 保养 的 意识 相 冲突 ; 夷 夏 问 题 是 道家 
利用 儒家 所 提倡 的 华 夷 秩序 理念 进行 排 佛 的 重要 手段 ; 沙门 是 否 敬 王 者 的 问题 ， 更 直 
接触 动 专制 星 权 的 敏感 神经 。 因 此 ， 围 绕 以 上 问题 ， 佛 教 与 道家 、 癸 家 、 星 权 都 产生 
了 针锋相对 的 冲突 。 
如 宋 明 帝 时 期 顾 欢 所 作 《 夷 夏 论 》 论 明 释 老 之 异同 ， 认 为 道 在 佛 先 、 道 优 于 佛 ， 
意 在 排斥 佛教 ， 维 护 道教 之 地 位 。 其 论 中 言辞 激烈 ， 妃 至 将 佛教 太 为 “ 踏 夷 之 仪 ” 
佛经 为 “ 虫 喧 乌 陪 ”， 并 说 佛陀 是 “ 乌 兽 之 王 ” 将 佛教 徒 的 礼佛 行为 与 夷 狄 习俗 相等 
同 ， 视 之 为 “ 擎 距 凑 折 ”“ 狐 蹲 狗 踊 ”。 其 目的 虽 出 于 维护 中 土 文化 ， 但 具有 火药 味 


极 浓 的 形式 表达 ， 已 经 接近 于 赤裸 的 误 骂 了 。 “因此 招致 佛教 徒 的 强烈 反驳 ， 先 后 有 


袁 紧 《 托 为 道人 通 公 驱 顾 欢 * 夷 夏 论 阔 、 明 僧 绍 《正二 教 论 》 谢 镇 之 《与 顾 道士 析 * 


a 
ME 


REWA RZ GEMER W) RR (RMEL RE i>) ce RE 


IK CRE). 


AS FEM EBC eR, RET ART, ree RAR 


如 朱 昭 之 在 《 难 顾 道士 < 夷 夏 论 >》 中 将 《 夷 夏 论 》 中 不 通 情 理 之 处 归纳 为 “十 恨 ”， 


EP RTO AL OAM RAT A, ERRE: “tea, eZ A, FETAL, 


WAIE? mE, AN PRA AS, HREH, 


i 


iw Ze? 请 问 : 若 孔 是 正 觉 ， 


EAA, SHR, EDAM, WAER, (PEER? BOO RAE CR, SUS IC AI Z 
礼 ， 取 之 亚 心 ， 所 恨 一 也 。”“ 朱 昭 之 在 这 里 以 子 之 予 攻 子 之 盾 ,， 中 土 的 士大夫 拱手 跪 


拜 就 是 华夏 礼仪 ， 而 印度 礼佛 何以 却 是 夷 狄 行为 ? 既然 承认 儒家 与 佛教 同 为 正 真 ， 又 


AUT ERIE V LIF BRAVE? 处 处 设 难 ， 步 步 紧 逼 。 除 了 夷 夏 论争 外 ， 以 慧 远 的 《沙门 不 敬 


王者 论 》 范 续 《 神 灭 论 》 为 中 心 的 几 次 论 难 ， 形 式 皆 针锋相对 。 玄 学 论 难 尚 可 存在 
调和 的 结果 ， 但 佛教 论 难 ， 则 是 非 此 即 彼 的 结果 。 
其 次 , 佛教 论 难 文 的 文人 化 趋向 。 因 为 受到 上 层 认 可 ，, 佛教 在 南朝 传播 势头 迅猛， 


至 齐 梁 以 后 , 士族 阶层 几乎 家 家 都 有 信徒 , EA 


TRON Rat, 也 与 僧人 关系 密切 ， 


“ 刘 永 济 :《 十 四 朝 文学 要 略 》 北京 : 中 华 书局 2007 年 版 ， 第 172 页 。 


“ 李 小 荣 : 《< 弘 明 集 兴 广 弘 明 集 > 述 论 稿 》 成 都 : BAPE 2005 年 


© (ELH), JER: 中 华 书局 2011 年 版 ， 第 264 页 。 
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更 有 帝王 如 深 武 帝 舍 身 事 佛 者 。 因 此 ， 除 了 僧人 外 ,士族 文人 也 大 量 加 入 到 佛教 论 难 


阵营 中 。 如 范 绩 的 《 神 灭 论 》 在 当时 引起 了 强烈 的 反映 ,“ 此 论 出 ， 朝 时 喧哗， 子 良 


集 僧 难 之 而 不 能 届 。”" 梁 武帝 集合 僧 众 与 之 论 难 ， 参 与 者 有 六 十 四 人 ， 产 生 七 十 多 


fis VO ME SC EE © FEBS EVO ANIC EASE IE BE Zs B Se ok, A 
ISA CA AA, WRR AA YE. MEE “TERK” 2B SH, Aite 


多 的 文人 与 一 人 辩论 ， 可 谓 史 无 前 例 。 文 人 的 加 入 ， 促 进 了 佛教 论 难 文 的 文雅 化 ,使 


其 论 难 从 构思 到 行文 ， 都 具有 完整 而 严密 的 逻辑 。 如 落 琛 《 难 范 续 < 神 灭 论 >»》， 洋 洋 


活活， 篇幅 几乎 是 范 续 《 神 灭 论 》 的 三 倍 。 沈 约 《 难 范 续 < 神 灭 论 ?》 不 徒 有 思辨 亦 
颇具 文采 ， 如 言 “ 亦 可 断 蛟 蛇 ， 亦 可 截 鸿 雄 。 非 一 处 偏 可 制 东 陵 之 瓜 ， 一 处 偏 可 制 南 


山 之 性 。” % 


更 浓 。 其 序 中 称 :“ 或 造 《三 


流言 惑 于 浅 情 。 


下 如 刘 碘 的 《 灭 惑 论 》 针 对 当时 盛行 一 时 的 《三 破 论 》 而 发 ， 其 文人 色彩 


破 论 》 者 ， 义 证 庸 近 ， 辞 体 赫 拙 。 虽 至 理 定 于 深 识 ， 而 


委 埠 陋 说 诚 不 足 辩 ， 又 恐 野 听 将 谓 信 然 ， 聊 择 其 可 采 ， 略 标 雅致 。”” 


针对 《三 破 论 》 论 证 的 庸俗 浅 近 ， 言 辞 的 名 陋 拙 劣 ， 刘 砚 在 进行 辩 驶 的 同时 ， 以 期 达 
到 文辞 的 “雅致 >。 其 中 云 :“ 积 弘 拆 于 方寸 ， 熟 与 藏 宫 将 于 丹田 ee, S 


若 鸣 天 鼓 于 唇齿 。…… 彼 皆 照 | 


辐 神 理 ,而 鉴 烛 人 世 , 过 蚜 马 于 格言 , 逝 川 伤 于 上 暂 。…… 


EARE, BINGE Cala); ME, WEET Coes)” es CE OOH 
间 、 言 辞典 雅 ， 略 可 见 《 文 心 雕 龙 》 之 文采 。 文 人 的 加 和 入， 提升 了 佛教 论 难 的 整体 层 


W, WARTS 
第 三 ， 佛 教 论 难 
散文 或 赋 的 形式 5 


EE 逻辑 轻 文采 的 论 难 传统 的 同时 ， 也 将 佛教 思维 带 入 了 文人 的 心灵 世界 。 


丰富 了 南朝 论 难 文 的 理论 体系 。 先 秦 至 东汉 末 的 论 难 文 ， 主 要 以 
EM, REANA, EA GLE ww CAK w” EIP, 


BAN HR FIPS, W BEERA”, oid “We” UAE, ENA “ie” 
BG B” ŽI, RIE. AEREN GORO MRR WN. TS RS BA. 
fides BH. R IESCA, KARRE A H R CTT Be”, OE 


经 开始 注意 除了 说 到 
刘 碘 将 论 体 文 的 到 


之 外 , 论 需 要 具备 析 理 精微 、 语 辞 朗 畅 等 特点 。 继 承 陆 机 的 观点 ， 


ZA, HAY 


陆 机 进步 , 这 表现 : 一 , 对 论 


论 进行 了 总 结 ， 其 《 文 心 雕 龙 。 论 说 》 对 于 论 的 理解 显然 较 曹 不 、 


的 文体 进行 了 明确 的 定义 :“ 弥 纶 群 言 , 研 精 一 理 。…… 


HEAR: ALTAR ETIE, Weeki, PVR: DAELE 


bi, ARC.” PRT OC SHIRA: “Moral, ERA, UED 


上 


人 破 理 : 


GEG, URE: 酬 共 心 密 ， 敌 人 不 知 押 乘 。” 三 ， 总 结 了 “ 论 ” 的 特点 贵 在 


“ 论 如 析 薪 ， 贯 能 破 到 


巧 ， 而 检 迹 如 亡 。”® 


HUBERT “VE” HUG, BR TARER DOR VE EROS Sth, 更 吸收 了 佛教 论 难 


L.A, BRETEN; eR, Be SCE; SC A 


© (BB) 4848 URIME | WA), JIER: 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 665 页 。 
(ERL), JER: 商务 印 书馆 1999 年 版 ， 第 320 页 。 


(AEX), JER: 商务 印 书馆 1999 年 版 ， 第 1025 页 。 


omen ay: 
OERI: (ARL), That: 商务 印 书馆 1999 年 版 ， 第 663 页 。 
9 严 可 均 ， 
9 范文 澜 : 


《 文 心 周 龙 注 》 北京 : 人 民 文 学 出 版 社 1958 年 版 ， 第 327 一 328 页 。 


171 


东北 师范 大 学 博士 学 位 论文 

的 理论 及 实践 经 验 。 如 慧 远 《大 智 论 钞 序 》 称 : “又 论 〈 指 大 智 论 ) 之 为 体 ， 位 始 无 
方 而 不 可 请 ; 触 类 多 变 而 不 可 穷 ; 或 开 远 理 以 发 兴 , 或 导 近 习 以 入 深 ; 或 圈 殊 涂 于 一 
法 而 弗 杂 ; BUR ARE TTA Aor; 此 以 绝 夫 累 瓦 之 谈 ， 而 无 敌 于 天 下 者 也 。 尔 乃 博 
JIRA, AER, RXS, UKER, KAMEA, FR AKER, EN 
SOE ICH, TEA by, ERRE, RFSRR. BANE, R 
EELZ. BWAR, REJER. "WIC, BOCA ARMA HET RE, 
在 诸多 佛教 论 难 的 实践 中 ， 以 及 佛教 逻辑 思维 的 影响 下 ， 对 论 难 文 有 独到 的 体会 。 其 
中 “或 轿 殊 涂 于 一 法 而 弗 杂 ， 或 辟 百 虑 于 同 相 而 不 分 ”的 观点 ， 可 视 为 刘 铀 “ 弥 纶 群 
言 ， 研 精 一 理 ” 的 注脚 。 又 如 刘 碳 认为 论 难 要 “使 心 与 理 合 ， 弥 疑 莫 见 其 阶 ; 辞 共 心 
密 ， 敌 人 不 知 所 乘 ”， 强 调 逻 辑 的 严密 ， 能 够 自圆其说 ， 使 论 难 者 心口 两 服 ， 与 释 僧 
A AKA) Pra: HAWE, EML, Winer DS; 从 成 之 终 ， 则 举 
无 执 以 尽 善 。 释 所 不 尽 ， 则 立论 以 明之 ， 论 其 未 辩 ， 则 寄 折 中 以 定之 。” ORT TAH 
之 处 。 

刘 碘 早年 出 家 定 林寺 ， 并 帮助 僧 祷 整理 佛教 文献 ， 僧 祈 编 扎 的 《 弘 明 集 》 以 东 
汉 以 来 佛教 论 难 文章 为 主要 内 容 ， 刘 砚 或 有 参与 编 援 的 可 能 ， 范 文 澜 先生 即 认 为 “ 伪 
禧 宣扬 大 教 ， 未 必 能 潜心 著述 ， 凡 此 造作 ， 大 抵 皆 出 疹 和 手 也 。”“ 因 为 对 佛教 论 难 思 
维 了 然 于 心 “ 观 干 剑 而 后 识 器 ”的 刘 砚 方 对 论 难 体 有 所 心得 , 因此 , 在 《 文 心 雕 龙 " 论 
说 》 篇 中 ， 展 示 了 其 对 “ 论 ” 体 独到 而 精炼 的 理论 总 结 。 

综 上 所 述 ， 佛 教 在 进入 中 土 以 后 ， 面 临 来 自 佛教 外 围 的 诸多 反对 之 声 ， 再 加 上 佛 
教 内 部 不 同 教义 间 的 矛盾 , 使 得 论 难 成 为 佛教 立足 中 土 及 僧人 确立 学 说 的 重要 方式 之 
一 。 在 论 难 实践 中 ， 不 仅 吸 收 了 魏 晋 清谈 的 论辩 形式 ， 更 多 借助 于 佛教 的 逻辑 思维 ， 
展现 了 诸多 独特 之 处 。 同 时 ， 佛 教 论 难 对 南朝 论 难 文 的 写作 及 其 理论 的 发 展 ， 也 起 到 
间接 推动 作用 。 


Ve SCH: 《 文 心 雕 龙 注 》 北京 : 人 民 文 学 出 版 社 1958 年 版 ， 第 332 页 。 
2 范文 澜 : CODE), deat: 人 民 文 学 出 版 社 1958 年 版 ， 第 332 页 。 
范文 澜 :《 文 心 雕 龙 注 》， 北 京 : 人 民 文 学 出 版 社 1958 年 版 ， 第 730-731 页 。 
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第 六 章 北 文 南 传 及 入 北 南 人 的 改造 


北朝 文学 的 南 传 ， 不 仅 包括 北 旨 文人 及 作品 的 南下 ， 同 时 也 应 包括 北朝 对 入 北 南 
人 的 接受 与 改造 ， 前 者 属 直接 的 南 传 ， 后 者 属 间接 的 “ 南 传 ? 两 者 为 一 体 两 面 ， 不 
可 分 割 。 南 朝 人 对 北朝 文人 的 接受 和 评价 的 问题 ， 其 线索 并 不 明显 ， 所 存在 的 史料 也 
多 零散 ,并 且 夹 杂 了 许多 小 说 性 质 的 材料 , 加 之 南北 之 间 不 容 忽视 的 正统 意识 的 擅 入 ， 
使 得 利用 这 些 材料 分 析 北 朝 文学 作品 南 传 的 具体 表现 时 ， 显 得 格外 困难 。 然 而 ， 如 果 
对 南北 文学 互动 的 史料 进行 细致 梳理 ， 仍 可 发 掘 两 个 突出 的 人 物 ， 作 为 北 阴 文学 南 传 
的 典型 代表 。 一 位 是 生活 在 北魏 后 期 ， 被 称 为 “ 北 地 三 才 ” 之 一 的 温 子 升 ， 男 一 位 是 
生活 在 西魏 北周 时 期 的 李宁 。 而 南 人 北上 对 北朝 文化 、 文 学 影响 方面 ， 则 学 界 论述 较 
多 ,在 此 选取 颜 之 推 与 入 隋 陈 人 群体 作为 对 象 ， 以 点 带 面 ， 讨 论 北 朝 社会 对 入 北 南 人 
在 心态 和 文学 观念 上 的 双重 改造 。 


第 一 书 由 温 子 升 论 梁 朝 对 北魏 文化 态度 的 转变 


因 《 魏 书 》 将 温 子 升 录入 《文苑 传 》， 故 此 将 温 子 升 视 为 文人 已 成 定论 ， 于 是 在 
研究 温 子 升 过 程 中 , 很 少 留意 其 在 北魏 后 期 政坛 中 的 表现 。 本文 以 作为 政客 的 温 子 升 
为 对 象 , 试图 揭示 其 在 北魏 孝 庄 各 谋 诛 尔 朱 这 事件 中 的 作用 ,进而 探讨 温 子 升 的 政治 
人 格 。 温 子 升 文笔 曾 传 入 南朝 ， 梁 武帝 发 出 “曹植 、 陆 机 复生 于 北 土 ” 的 称赞 ,，“ 代 
表 了 梁 武 帝 时 期 对 每 北朝 文化 开放 的 接受 态度 , 这 一 开放 态度 的 形成 ,其 背后 所 缠 含 
的 政治 军事 背景 ， 亦 值得 深入 玩味 。 


一 、 温 子 升 政治 人 格 辨 析 

在 北朝 后 期 复杂 的 政治 事变 中 ， 温 子 升 的 经 历 颇 具 翡 剧 色 彩 。 其 祖父 曾 任 宋 彭 城 
王 刘 义 康 户 曹 ， 因 避 乱 而 入 北朝 ， 属 北上 南 人 之 例 。 但 入 北 后 家 道中 落 ， 沦 为 寒 素 ， 
温 子 升 早年 曾 “ 为 广 阳 王 济 贱 客 ， 在 马 坊 教 诸 奴 子 书 ”。 后 因 写 《 侯 山 祠堂 碑 》 而 受 
RAR, I HEEM, Enik. PIE, AWR a, FE “e 
HCE SIT AL”, ENKAR. EFA HERF, “ESCH Pe, F 
是 才 名 转 盛 。” 今 存 其 文章 中 便 有 五 篇 是 奉 广 阳 王 代 笔 之 作 。 建 义 元 年 528)， 为 南 
EZI, TAKE TESTA BBA, HAG, BIH. KERR, AFRA 


© 《 魏 书 》 卷 85《 文 苑 传 。 温 子 升 )， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1875 页 。 
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伟人 、 镇 南 将 军 、 金 紫光 禄 大 夫 。 迁 散 骑 常 侍 、 中 军 大 将 军 ， 后 领 本 州 大 中 正 。” 温 
子 升 一 介 寒 素 ， 官 至 于 此 ， 一 方面 是 因为 其 才华 出 众 ， 一 方面 是 因 其 本 身 具 备 优秀 的 
政治 才能 。 
温 子 升 昌 官位 全 高 ， 但 结局 惨淡 ， 因 受 无 名 之 铬 ， 被 文 陡 干 高 淞 “人 包 e 诺 普 阳 狱 ， 
食 浆 福 而 死 ， 弃 性 路 隅 ， 没 其 家 口 ”。“ 对 于 这 一 结局 ， 魏 收 认为 温 子 升 的 命运 是 其 性 
格 所 造就 :“ 子 升 外 恬静 ， 与 物 无 部， 言 有 准 的 ， 不 去 毁誉， 而 内 深 险 。 事 故 之 际 ， 
好 预 其 间 ， 所 以 终 祸 败 。” 在 其 看 来 ， 温 子 升 性 格外 宽 内 忌 ， 表 面 和 善 ， 内 里 深 险 ， 
因此 乐于 参与 政治 谋划 。 对 此 ， 隋 代 王 通 也 认为 温 子 升 为 “ 险 人 也 ， 智 小 谋 大 。 永 安 
ZFR, HFE KAR MAHE.” ”可见 ， 温 子 升 在 当时 已 然 被 公认 为 永安 政治 
事件 的 祸首 。 曹 道 衡 先生 就 此 提出 不 同 看 法 ， 认 为 温 子 升 预谋 政变 等 事 ， 实 为 不 得 已 
而 为 之 :“ 子 升 一 介 文 人 ， 岂 有 和 争 权 之 心力 ， 观 其 为 孝 武 作 救 事 ， 不 过 能 文 之 故 ， 孝 
武帝 强 使 之 耳 .” 事实 究竟 如 魏 收 所 言 ， 是 其 性 格 中 之 不 安定 因素 ， 使 其 好 参与 政治 
谋划 ? 还 是 如 曹 道 衡 先生 所 言 , 迫不得已 参与 谋划 ? 需要 结合 温 子 升 的 政治 活动 加 以 
GR 
温 子 升 参与 谋划 的 政治 事件 主要 有 三 件 ， 即 永安 三 年 530) ZETA RAR 
一 事 ， 孝 武帝 永 四 三 年 〈534) KHER “ipo ECGS, DS, ERA 
温 子 升 草 救 ”一 事 ; “以 及 孝 静帝 武 定 五 年 (547) 因 涉 嫌 参 与 元 仅 、 刘 思 逸 、 苟 济 等 
人 上 暗中 助 静帝 策反 一 事 。 

其 所 参与 之 政治 事件 ， 仪 以 上 三 件 见 载 史 籍 ， 第 二 件 事 中 ， 温 子 升 只 是 被 迫 起 草 
了 诏书 ,不 应 该 算 作 是 参与 谋划 。 第 三 件 事 无 法 确 考 ， 在 此 事件 中 ， 子 升 或 有 助 带 之 
D, 但 未 必 果 行 其 事 。 因 此 ， 只 有 永安 三 年 孝 庄 帝 谋 诛 尔 朱 环 一 事 , 温 子 升 参与 其 间 
可 以 详细 考 之 , 这 一 事件 不 仅 体 现 了 温 子 升 卓 越 的 智 谨 与 胆识 ,更 展示 了 其 为 帝 室 肝 
脑 涂 地 的 赤 胆 忠心 。 

在 孝 庄 帝 谋 诛 尔 朱 荣 一 事 中 ， 温 子 升 起 到 极其 重要 的 作用 。 面 对 河 阴 之 变 中 尔 朱 
荣 的 凶残 暴行 ， 时 年 已 经 二 十 一 岁 的 孝 庄 帝 表面 沉静 懈 弱 ， 私 下 却 友 光 养 吃 ， 希 望 能 
够 找到 机 会 铲除 尔 朱 势力 。 当 时 任 中 书 舍 人 的 温 子 升 ,是 孝 庄 希 极 少数 值得 信赖 的 力 
量 之 一 。 

HRR, KRR RESA APELA, GEE e RRR) zw: “WE 
AWEARAEE, (FRAC. KEA, ERRENA, ARR. IN 
AWE DUE A. MEER ARTIRA, BERR, 耻 是 从 命 , 俯 伏 不 应 。 
有 御 史 赵 元 则 者 ， 鸭 不 免 死 ， 出 作 禅 文 .” 其 中 李 神 俊 、 李 谐 、 温 子 升 三 人 表现 出 对 


"以 上 引文 出 自 : 《 魏 书 》 卷 85 《文苑 传 。 温 子 升 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1874 一 1876 页 。 
© (HB) %85 《文苑 传 。 温 子 升 》， 北 京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 1877 页 。 
© (BEB) 48 85 《文苑 传 。 温 子 升 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1877 页 。。 
“ 张 沛 :《 中 说 译注 》， 上 海 ， 上 海 古籍 出 版 社 2011 年 版 ， 第 102 页 。 
” 曹 道 衡 、 沈 玉成 :《 中 十 文学 史料 从 考 》， 北 京 : 中 华 书局 2003 年 版 ， 第 732 页 。 
“《 北 史 》 卷 6《 高 祖 神 武 纪 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 222 页 。 
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尔 朱 势力 的 不 合作 姿态 。 面 对 尔 朱 荣 势 力 , 温 子 升 没有 表现 出 届 服 妥协 的 态度 , 相反 ， 
挺身 而 出 ， 对 帝 室 展现 忠诚 。 
如 果 说 ， 这 一 事件 只 能 说 明 温 子 升 出 于 二 人 之 耻辱 心理 ， 才 不 肯 与 尔 朱 荣 合作 的 
wW, 那么 ， 当 尔 朱 荣 借 口 入 洛阳 时 , 温 子 升 心怀 帝 室 的 态度 可 谓 表露 无 遗 。《 北 史 “。 尔 
RRE) R: 


RUGRAR, FALERA., RETAZE, ARR, FHLB, 
fee AA. E. BAMA PIE, FARRA. ERAR AWE 
PUES REAR, LHS, BARTH., IKAR, RAZ. WRAZ, HH 
师 人 怀 忧 惧 ， 中 书 侍郎 邢 子 才 之 徒 ， 已 避 之 东 出 。 荣 乃 遍 与 朝 士 书 ， 相 任 留 。 中 
BEARFHARELR, PMBHAR, ALB, NRL, CHEM, ABH 
军 脆 裔 ， 建 义 初 往来 通 命 ， 帝 每 期 之 其 重 ， 然 以 为 荣 通 亲 ， 不 敢 与 之 言情 。 


其 中 ， 城 阳 王 徽 、 侍 中 杨 候 、 李 或 、 尚 书 右 仆 射 元 罗 ， 显 然 属 帝 党 一 系 ， 主 张 刺杀 。 
而 胶东 侯 李 悠 电 、 济 阴 王 晖 业 则 出 于 胆 愤 ， 认 为 不 可 贸然 行动 。 更 有 甚 者 如 同 为 “三 
才 ” 之 名 的 邢 邵 ， 葛 “ 避 之 东 出 ”。 在 人 人 皆 怀 忧 惧 的 时 候 ， 并 且 面 对 尔 朱 荣 “ 过 与 
朝 士 书 ， 相 任 留 ”， 看 似 礼让 实则 威胁 的 情况 下 ， 温 子 升 非但 没有 逃避 ， 相 反 还 将 尔 
朱 达 之 书信 呈 给 孝 庄 珊 ， 这 是 温 子 升 癌 孝 庄 帝 表露 忠诚 、 博 得 信任 的 举动 。 而 此 时 的 
FEI, 连 自 己 以 往 信 任 之 人 奚 妆 都 不 能 相信 ， 喘 边 已 很 难 有 可 信任 之 人 ， 作 为 中 书 
售 人 这 一 星 帝 身 边 的 杀 密 官员 ， 温 子 升 自然 被 视 为 肽 股 之 臣 。 

孝 庄 帝 对 温 子 升 的 倚重 ， 表 现在 向 他 咨询 当年 王 允 刺杀 董卓 的 历史 典故 一 事 上 ， 
《 北 史 ，。 尔 朱 荣 传 》 载 : 


至 十 入 日 ， 召 中 书 舍 人 温 子 升 ， 告 以 杀 荣 状 ， 并 问 以 杀 董 草 事 。 子 升 具 通 本 ， 
LA: “EAP RRMA, RMA.” BA, BHA: SKA, Hp 
所 具 知 ， 死 犹 须 为 ， 况 必 不 死 ， 宁 与 高 贵 乡 公 同 日 死 ， 不 与 常 道 乡 公 同 日 生 。” 
上 谓 杀 荣 、 天 穆 ， 即 赦 其 党 ， 便 应 不 动 。 


孝 庄 帝 将 杀 尔 朱 荣 的 详细 过 程 癌 温 子 升 进行 了 介绍 ， 并 向 其 咨询 当年 杀 董 昔 的 经 过 ， 
同时 吐露 一 片 肺腑 之 言 :“ 腾 之 情理 ， 卿 所 具 知 ”， 已 足见 其 对 温 子 升 的 倚重 日 增 。 温 
子 升 的 表现 也 不 率 负 孝 庄 各 的 信任 , 在 刺杀 尔 朱 荣 之 前 ， 温 子 升 表现 得 比 庄 帝 更 沉着 
冷静 ,《 洛 阳 伽 政 记 》 卷 四 《 宜 忠 寺 》 载 :“ 庄 帝 闻 荣 来 ， 不 觉 失 色 。 中 书 舍 人 温 子 升 
El: ‘BER E26.” IER, RATS.” TERR RAR ZH, FE OA Sir 
FER, RAS OR ARR UA a MZ Ja, SEZ PA ERE, HHF 
KOA ila TI SAB, “RAR AR, PFT, SIN BC, FFH. R 
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入 内 ， 遇 子 升 ， 把 诏书 问 是 何 文书 ， 子 升 颜色 不 变 ， H Ro RANA” OUR — 1 
书 险些 被 尔 朱 荣 所 获 , 幸亏 温 子 升 表现 出 的 异乎 寻常 的 淡定 冷静 ,， 才 使 得 刺杀 计划 得 
以 顺利 进行 。 这 一 事件 充分 展现 了 温 子 升 处 变 不 惊 的 胆识 。 

在 上 党 王 元 天 穆 手 下 做 事 ， 实 乃 迫 于 泽 威 ， 实 际 上 温 子 升 一 心 站 在 庄 第 阵营 ， 原 
因 在 于 庄 帝 大 度 地 宽 寄 了 他 的 两 次 政治 失误 ， 启 得 了 温 子 升 为 其 肝 脑 涂 地 的 一 片 忠 
心 。 当 元 天 穆 因 其 渎 事 ， 欲 免 其 职 时 ， 庄 帝 为 其 求情 :“ 天 穆 甚 怒 ， 奏 人 代 之 。 庄 各 
Fl: “当世 才 子 不 过 数 人 ， 岂 容 为 此 , 便 相 放 回 。” 乃 寝 其 奏 。”“ 而 在 元 蜂 势 力 被 镑 除 
后 ， 庄 沉 不 仅 没有 责 罚 温 子 升 ， 更 令 其 复 为 舍 人 :“ 庄 带 还 宫 ， 为 蜂 任 使 者 多 被 废 山 ， 
而 子 升 复 为 伟人 。” 两 人 因此 建立 了 双向 的 信任 关系 ， 这 就 是 何以 温 子 升 对 庄 名 深 怀 
感恩 之 情 ， 且 甘愿 积极 主动 参与 谋划 刺杀 尔 朱 达 一 事 的 主要 原因 。 

当然 ， 也 不 排除 温 子 升 怀 有 试图 通过 匡 扶 帝 室 的 过 程 以 获得 政治 地 位 的 私心 在 
内 ， 但 在 笔者 看 来 ， 其 私心 未 必 大 过 公心 。 因 为 ， 当 广 阳 王 元 渊 被 蔓 弯 所 害 时 ， 温 子 
升 亦 被 苗 魔 ， 幸 而 得 尔 朱 荣 手下 和 洛 兴 帮助 ， 脱 离 人 危难， 经 历 此 事 的 温 子 升 已 打消 为 
FEL “BELEH, WEB, METE”. 而 在 建 义 初 年 以 后 的 官场 中 ， 温 
子 升 表现 得 貌似 退缩 ， 体 现在 两 件 事 中 ， 其 一 ， 当 为 南 主客 郎 时 ， 修 起 居 注 ， 因 “一 
日 不 直 ”， 将 受 元 天 穆 著 挫 时 ， 眼 罪 逃 避 。 其 二 ,“ 及 天 穆 将 讨 邢 果 ， 召 子 升 同行 ， 子 
升 未 敢 应 ,”" 最 后 ,“ 不 得 己 而 见 之 ”。 这 两 件 事 已 表示 其 “无 复 宦 情 ”的 心态 十 分 明 


显 。 


由 此 可 见 , 温 子 升 既 非 如 魏 收 所 言 ， 属于 好 参与 政治 诬 划 的 性 格 ， 亦 非 曹 道 衡 先 
生 所 言 仅仅 是 迫 于 无 奈 而 为 。 实 则 当 此 乱世 ,无 人 不 被 卷 入 政变 之 中 , 温 子 升 既 没有 
BABS A A RD, 也 没有 像 御 史 赵 元 则 一 样 厨 且 偷 生 , 而 是 采取 积极 主动 的 姿 
AS, 希望 能 够 通过 一 己 书生 之 力挽狂澜 于 既 倒 ， 救 帝 室 于 将 舌 ， 此 绝 非 一 般 文章 之 士 
所 能 为 也 。 而 对 于 温 子 升 的 本 心 ， 历 来 也 有 学 者 进行 过 辩护 。 首 先 将 温 子 升 翻案 者 当 
KHA BADER, HE: “UPTAKE RATE, FR SA, BEN 
身 。 而 传 以 温 为 阴险 ， 济 为 好 乱 ， 史 乎 ? ”“ 将 温 子 升 与 苟 济 视 为 “忠义 激发 ， 奋 不 
顾 吴 ”的 行为 ， 并 以 此 责备 史家 书法 之 不 实 。 此 后 ， 张 溥 亦 认为 谍 诛 尔 朱 荣 以 及 背 齐 
文 囊 王 作 乱 等 事 ， 属 于 “柔顺 文明 ， 志 存 讨 贼 ， 设 令 功 成 无 患 ， 不 庶 几 其 先 大 将 军 之 
RESCH? ” 是 有 所 作为 的 表现 ， 可 谓 深 明子 升 之 心 。 同 时 ， 张 溥 也 对 北朝 人 将 其 
单纯 视 作 文人 提出 不 满 ， 认 为 “ 北 人 不 称 其 多 智 ， 而 徒 销 斩 将 塞 旗 于 文 墨 乙 间 ， 狐 皮 
相 也 。”“ 这 实际 上 涉及 到 温 子 升 的 身份 是 作为 文人 的 政客 , 还 是 作为 政客 的 文人 之 不 


同 定位 。 


O (BEB) 48 85 《文苑 传 。 温 子 升 》 
© (BEB) 48 85 《文苑 传 。 温 子 升 》， 
© (BRB) %85 《文苑 传 。 温 子 升 》， 
© (BRB) %85 《文苑 传 。 温 子 升 》， 


书局 1974 年 版 ， 第 1876 页 。 
局 1974 年 版 ， 第 1876 W. 

局 1974 年 版 ， 第 1875 W. 
书局 1974 年 版 ， 第 1876 W. 


Beebe 
+4 
4k 


OA: 《 诗 芍 》 外 编 卷 2《 六 朝 》 北京 : 中 华 书局 1979 年 版 ， 第 153 页 。 
“ 张 溥 :《 汉 魏 六 朝 百 三 家 集 题 辞 注 》 北京 : 中 华 书 局 2007 年 版 ， 第 353 页 。 
"aR: (BLT AS RARE), 北京 : 中 华 书局 2007 年 版 ， 第 353 页 。 
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二 、 温 子 升 对 南北 文风 的 融合 
温 子 升 诗 文 散 佚 严 重 , 《 魏 书 》 本 传言 其 友人 宋 游 道 在 他 死 后 “ 集 其 文笔 为 三 十 
五 莽 ”,《 隋 书 ， 经籍 志 》 日 :“ 后 魏 散 骑 常 侍 《 温 子 升 集 》 三 十 九 卷 ”;《 旧 唐 书 .经 
籍 志 》 日 :“《 温 子 升 集 》 二 十 五 卷 ( 案 : 当 为 “三 十 五 卷 ” 之 误 )”; 《新 唐 书 。 艺 文 
志 》 日 :“《 温 子 升 集 》 三 十 五 卷 ”。 今 存 温 子 升 文章 共 26 篇 ， 其 中 ， 为 帝王 宗室 代笔 
共 16 篇 ， 铭 文 3 篇 ， 碑 文 6 篇 ， 以 及 祝 文 1 篇 ， 诗 歌 据 隶 钦 立 《先秦 汉 魏 晋 南 北朝 诗 》 
收录 ， 则 仪 存 10 首 。 

在 《 魏 书 .文苑 传 》 中 ， 魏 收 用 了 四 分 之 一 的 篇 幅 为 温 子 升 立 传 ， 使 其 地 位 远 远 
高 于 本 传 中 其 他 七 人 ， 而 《文苑 传 》 对 于 温 子 升 文章 的 评价 足见 其 在 当时 影响 之 大 : 


匡 衍 使 张 撩 写 子 升 文笔 ， 传 于 江 外 。 行 称 之 日 “曹植 、 陆 机 复生 于 北 土 。 
恨 我 缮 人 ， 数 穷 百 六 。” 阳 夏 太 守 传 标 使 吐谷浑 ， 见 其 国 主 床 头 有 书 数 卷 ， 乃 是 
子 升 文 也 。 济 阴 王 上 晖 业 尝 云 : “ 江 左 文 人 ， 宋 有 闫 延 之 、 谢 灵 运 ， 梁 有 沈 约 、 任 
Wir REA RAR, Set. ” MEE CREY, AAFAA 
负 才 遗 行 ， 浇 薄 险 辟 ， 唯 邢 子 才 、 王 元 景 、 温 子 升 彬 彬 有 德 素 。 


ASF PERRA LAER AE. GB EME DA Re REE UAE, 分 别 代表 了 南朝 、 
域外 以 及 本 朝 的 态度 ， 突 出 温 子 升 文采 之 出 众 。 

本 传 还 有 两 处 从 侧面 评价 温 子 升 文章 之 处 ， 一 处 为 常 景 对 其 《 侯 山 祠堂 碑 》 之 评 
价 ， 常 景 为 北魏 中 期 文人 代表 , 他 的 评价 是 温 子 升 得 以 田 露 头角 的 台阶 。 另 一 处 是 在 
为 广 阳 王 济 代笔 后 ,“ 黄 门 郎 徐 经 受 四 方 表 启 。 管 之 敏 速 ， 于 渊 独 沉 思 日 :“ 彼 有 温 妇 
中 ， 才 藻 可 恨 。?”" 面 对 多 数 质 木 无 文 的 启 奏 文章 ， 温 子 升 的 表 启 能 够 因为 才 藻 出 众 
腊 额 而 出 ， 亦 可 见 其 才华 锋 额 之 处 。 另 外 , 《天 野 念 载 》 卷 六 的 这 条 材料 也 是 评价 温 
子 升 较为 常见 的 :“ 深 广 信 从 南朝 初 至 北方 ， 文 士 多 轻 之 。 信 将 《 桔 树 赋 》 以 示 之 ， 
于 后 无 敢 言 者 。 时 温 子 升 作 《 韩 陵 山寺 碑 》， 信 读 而 写 其 本 ， 南 人 问 信 日 :“ 北 方 文士 
何如 ”信息 :“ 惟 有 娠 陵 山 一 片 石 壤 共 语 。 薛 道 衡 、 卢 思 道 少 解 把 笔 ， 目 余 驴 鸭 犬 电 ， 
EEE.” ”可 见 其 创作 得 到 南北 文人 的 广泛 认可 。 

从 北朝 文学 的 发 展 历程 来 看 ， 温 子 升 具有 承前启后 的 地 人 位。 魏征 在 《 隋 书 .文学 
传 序 》 中 言 :“ 茎 永明 、 天 监 之 际 ， 太 和 、 天 保 之 间 ， 洛 阳 、 江 左 ， 文 雅 尤 感 。 于 时 
Vee, EBACE. RANA. RENT. DEUS RA FER SHAS, 
FAA GI, ERAS, Fe T Ae, Wenge Pa” GLAR + BABE): “SF 
明 温 子 升 为 文士 之 冠 , TET Zh. FS. FEE BE, BERTHER, MESES ACZIA, 
WPT, AB. BEES.” TEACH SC T KERRI, i PTT TAE 


9《 魏 书 》 卷 85《 文 苑 传 ， 温 子 升 )， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1875 页 。 
PIR: CHEFS), 北京 : 中 华 书局 1979 年 版 ， 第 140 页 。 
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后 性 质 的 人 物 , 此 前 的 高 多 、 常 景 等 北魏 早期 文人 , 甚 文学 风格 多 承 续 两 汉 魏 晋 遗 风 ， 
质朴 无 华 。 而 到 了 温 子 升 时 期 ， 则 开始 了 全 面 吸收 南方 文学 经 验 的 时 期 ， 继 之 而 起 的 
邢 邵 、 魏 收 ， 更 是 以 任 上 访 、 沈 约 为 典范 模 本 的 代表 。 

从 其 仅 存 几 篇 诗 文 中 ， 可 以 明显 看 出 温 子 升 对 于 南朝 文学 的 模仿 痕迹 。 如 《从 区 
SEE): AWER CEAHJI. RAMITA Akii. WAEA, 
MEEFFE. RKR, BANK. KJACH, Bait. AAEM, 
BRIJE. WAS EE, WINEN. MITAR, RRE. PENATI, EA 
AZE. RAO, IRR.” BWE REE E) VIE: “RRR 
词 ， 狂 存 三 谢 之 气 。” WEERT KAEWA”. OMS” RRE UH 
囊 连 、 谢 胱 三 人 。 而 该 诗 更 多 取 资 于 谢 胱 《入 朝 曲 》: “江南 佳 丽 地 ， 人 金陵 第 王 州 。 透 
MEWAK, WARRE. KERA, EAA. e a BASEA. RAA 
Bek, JAR.” PAARREITXA E, HURIP AEN” E K 
ye. CA “SIE”, 直接 挪用 了 谢 诗 ， 其 中 句 式 如 “高 枝 戎 桐 井 ”与 “ 垂 杨 随 御 
沟 ” 的 构思 也 有 承袭 ， 最 后 结 穴 立意 处 也 略 有 相似 :“ 康 衢 虽 已 泰 ， 弱 力 将 安 牙 。” 与 
“ 献 纳 云 台 表 ， 功 名 恨 可 收 。” 该 诗 属 从 驾 之 作 ， 古 人 从 加 游行 赋 许 ， 基 本 上 属于 即 
兴 而 发 ， 温 子 升 能 够 当场 化 用 谢 胱 《入 朝 曲 》 以 成 新 作 ， 表 示 了 其 对 南朝 文学 ， 尤 其 
三 谢 作品 的 精 熟 。 

ERZ CVE) BUTTE “EEA, Beale HE, EMV AR 
Ro” Om CRAMER): ADER, HERRN. KRIER, WETE. FE 
AIRRA, TRAGE, RAK, EEO.” KERRE: RRIK, 20 
ERAR. EREDE, AREH. FIRR, IEA. MATEO, UE) 
离 居 叹 。” 王 夫 之 所 谓 “ 静 善 平 密 ” 当 是 指 其 师 法 南朝 诗歌 朵 散 悠 然 的 气度 ， 以 及 用 
典 平实 细密 的 特点 而 言 ， 沈 约 的 “三 易 ” 说 ， 在 温 子 升 诗歌 中 能 够 明显 体会 得 到 。 

当然 ， 温 子 升 对 南朝 并 非 一 味 模 仿 ， 在 模拟 过 程 中 ， 也 能 够 上 暗暗 融合 北朝 之 刚 健 
AM. RER WP, ZERWANE. W AR: DEZE, M 
Ae AER REA, SEB.” CINK): “eS, EaR. EE 
H, MKHARI.” REEK, WERK. BFAR, WEE) Ie.” WM 
收 了 北方 民歌 的 气质 ， 进 行 了 文人 化 的 处 理 。 再 如 较为 著名 的 《的 衣 诗 》: “长 安 城 中 
秋 夜 长 ， 佳 人 锦 石 的 流 黄 。 香 桂 纹 砧 知 近 远 ， 传 声 递 响 何 凌 深 。 七 儿 长 河 烂 ， 中 秋明 
Ht. WAN AE AE, EER FAR.” EAEN HIESA. RE BE a 
“ 稍 见 风华 ， 尚 不 注 质 ”“ 沈 德 潜 赞 其 “ 直 是 唐人 风 “ 皆 是 以 其 能 够 融 汇 南北 而 言 。 
总 之 ， 从 温 子 升 开 始 ， 对 于 南朝 文学 展开 了 全 面 而 娴熟 的 模仿 ， 同 时 ， 又 不 失 北朝 本 


all 


OWEN: 《 采 茂 堂 古诗 选 》 上 海 : 上 海 古籍 出 版 社 2008 年 版 ， 第 1036 页 。 
“ 沈 德 潜 : 《古诗 源 》， 北 京 : 中 华 书局 2006 年 版 ， 第 291 页 。 
OERZ: 《古诗 评选 》 上 海 : 上 海 古 籍 出 版 社 2011 年 版 ， 第 266 W. 
ORRE: CRBC TE RE), 上海: 上 海 古 籍 出 版 社 2008 年 版 ， 第 1036 W. 
Wee: 《古诗 源 》， 北京: 中 华 书局 2006 年 版 ， 第 291 页 。 

178 


a 


东北 师范 大 学 博士 学 位 论文 

身 的 精神 气质 ， 这 为 邢 邵 、 魏 收 等 人 的 文风 诗 调 开 了 典范 之 法 。 
Un SITAR > SAE, BERKEL “Ae VEIN”, SE Kew Sewn, MAS 
FRK, DAR BEAST BITE. RPGR, WEARERS, rt ede AS NY 
情况 较 多 。 从 《洛阳 伽蓝 记 》 卷 二 中 的 一 则 材料 ， 也 可 看 出 温 子 升 在 典故 掌握 方面 比 
较 突出 。 为 温 子 升 博得 声誉 的 《 韩 陵 山寺 碑 》 也 同样 展示 了 他 好 用 典故 的 特点 ， 但 
用 典 较为 生 汲 。 如 :“ 昔 晋 文 尊 周 ， 绩 宣 于 践 土 ， 齐 桓 霸 世 ， 威 车 于 邵 陵 ”“ 楚 师 之 
败 于 相 举 ， 新 兵 之 退 自 昆明 ， 以 此 方 之 ， 未 可 同日 。” 广 信 因 为 用 典 不 着 痕 迹 被 公认 
为 南北 朝 运 用 典故 的 大 师 , 与 康信 相 比 , 温 子 升 的 典故 显得 痕迹 太 过 明显 , A 
oe ee ee a 可 见 其 于 用 典 尚 不 能 融 汇 于 无 形 。 
然而 在 北朝 中 期 文学 处 于 从 贫乏 到 繁荣 过 渡 的 时 期 , 温 子 升 的 出 现 无 疑 为 亮 芜 的 文坛 
提供 了 一 丝 生 机 。 

a e A ， 有 具体 表现 在 : 其 一 ， 通 儒学 。 
(EP e MAME -| :“ 水 巾 三 年 二 月 ， 出 帝 释 莫 ， 业 兴 与 魏 季 景 、 温 子 升 、 实 
a CS BHA) = CHASE) Be: “TD OND) FAA 
Car is PA PITS CBT lll) FAm AATAL, INEBH AAAS.” JE, R 
EF. (BE) HERRE CK Rid) Se, Be, (Pe 经籍 志 》 有 录 。 值 得 
注意 的 是 ， 刘 知 儿 《 史 通 。 核 才 》 将 南北 朝 史 家 文笔 形式 进行 对 比 时 ， 认 为 :“ 其 为 
AE, DE, WANAKU, MÆ MEARKE, WTAE, FA 
道 雅 好 丽 词 , TERA, REEE o” OF FF A EAT DE 
式 带 到 史书 撰写 中 , 因此 隋 代 王 动 认为 温 子 升 4 永 安 记 》 一 书 中 多 是 “文言 ”《 史 通 BL 
SF) EILE Gta) H: “INDIR EAA ERB B, HR TT, per ee tn 
PE KRW) KELE”. AALE AARET REER, PANER”. “从 
其 所 存 几 篇 文章 可 以 看 出 ， 温 子 升 对 于 对 侈 的 把 握 ， 极 为 娴熟 ,在 表现 形式 上 已 有 目 
己 明显 的 特色 ， 但 用 在 讲求 质 实 的 史书 撰写 上 却 不 合适 。 

总 体 来 说 , 温 子 升 的 创作 体现 了 明显 的 融合 南北 的 趋势 。 在 孝文 第 改革 后 ， 北 朝 
文学 日 渐 呈 现 师 法 南朝 的 倾向 ， 然 而 , 《 魏 书 。 文 苑 传 》 在 描述 北魏 孝明 帝 时 期 的 文 
学 状态 为 :“ 肃 宗 历 位 ， 文 雅 大 盛 ， 学 者 如 牛 毛 ， 成 者 如 鹿角 ”。 这 很 能 表达 北朝 师 法 
南朝 但 难以 得 其 精髓 的 处 境 , 温 子 升 的 出 现 , 不 仪 改变 了 这 一 状态 ,还 能 够 在 师 法 南 
朝 的 同时 ， 融 合 北朝 刚 健 气 质 ， 开 东魏 后 期 ， 以 及 北齐 一 朝 的 文学 总 体 特 征 。 


~ 


三 、 温 文 南 传 与 梁 武 帝 对 北 文 的 态度 转变 


《洛阳 伽蓝 记 》 卷 2。《 秦 太 上 君 寺 》:“ 帝 谓 实 日 :，“ 怀 砖 之 俗 ， 世 号 难 治 。 男 宜 好 用 心 ， 副 朝廷 所 委 。”……: 时 黄 
门 侍郎 杨 宽 在 帝 侧 ， 不 晓 怀 砖 之 义 ， 私 问 舍 人 温 子 升 。” 杨 勇 : 《洛阳 伽蓝 记 校 签 》 北京 : 中 华 书局 2006 年 版 ， 
第 88 页 。 


? 浦 起 龙 :《 史 通通 释 》 上 海 : 上 海 古籍 出 版 社 1978 年 版 ， 第 250 页 。 
“ 浦 起 龙 :《 史 通通 释 》 上 海 : 上 海 古 籍 出 版 社 1978 年 版 ， 第 175 W. 
“ 浦 起 龙 :《 史 通通 释 》 上 海 : 上 海 古籍 出 版 社 1978 年 版 ， 第 174 页 。 
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对 于 温 子 升 文章 何 时 传 入 梁 朝 ， 罗 国威 先生 认为 在 孝 武帝 永 趴 三 年 (534 年 )， 其 
依据 为 《 魏 书 》 本 传 所 载 :“ 永 如 中 ， 为 侍 读 兼 合 人 、 镇 南 将 军 、 金 紫光 禄 大 夫 。 迁 
Hai hE. PARRA, RRNA PIE, WAKA SETHE, HETIL” 
事实 上 ， 此 处 “ 永 巾 中 ”不 宜 与 “请 衍 使 张 界 写 子 升 文笔 ”结合 阅读 。 因 为 ， 据 《 魏 
书 。 岛 夷 薄 衡 》， 兹 衍 遗 使 张 暴 出 使 东魏 ， 是 在 天 平 四 年 (537):“( 天 平 ) 四 年 冬 ， 
衍 遗 其 散 骑 常 侍 张 泉 、 通 直 常 侍 刘 孝 仪 、 通 直 常 侍 崔 晓 朝 贡 。” 又 《 南 史 。 梁 本 纪 》: 
“(大 同 三 年 ) 九 月 ， 使 兼 散 骑 常 侍 张 容 聘 于 东魏 ”大 同 三 年 (537)， 即 东魏 静帝 天 
平 四 年 ， 又 《 魏 书 。 鹤 休 传 附 肉 长 谦 光 “天 平 中 ， 被 征 兼 主客 即 ， 接 蒂 衍 使 张 果 等 。” 
故此 ， 由 两 来 使 者 张 兴 在 天 平 四 年 出 使 东魏 时 ， 奉 遂 衍 之 命 ,“ 写 子 升 文笔 ， 传 于 江 
外 ” 此 后 ， 温 子 升 文笔 才 在 江南 流传 。 

但 在 此 之 前 , 温 子 升 的 名 声 早已 经 传 到 深 朝 ， 否 则 帝 衍 不 会 特意 交待 使 者 摹 写 文 
笔 。《 魏 书 》 本 传 还 提 到 :“ 阳 夏 守 健 标 使 吐谷浑 ， 见 其 国 主 床 头 有 书 数 卷 ， 乃 是 子 升 
文 也 。” 阳 夏 太 守 傅 标 使 吐谷浑 的 时 间 昌 不 可 考 ， 但 其 文章 能 够 传播 到 相对 较为 个 远 
的 吐谷浑 ， 证 明 温 子 升 在 当时 具有 一 定 的 知名 度 ， 其 名 声 早 入 江南 是 可 能 尼 
温 子 升 的 文章 能 够 传 写 江南 ,得 荔 于 梁 武 帝 开 放 的 文化 态度 。 深 武帝 开放 文化 态 
度 的 形成 ， 与 此 时 南北 间 政 治 军 事 关 系 的 微妙 变化 密切 相关 。 

自 北 魏 永 平 四 年 魏 与 梁 交 战 ， 历 时 11 年 后 ， 普 通 三 年 522) 北魏 方 与 梁 首 次 交 
HB, MA ALA”, “而 普通 五 年 (524) 至 普通 七 年 526) 间 ， 梁 与 北魏 交 
战 , BEER mI T BE, 此 时 南北 交往 随即 中 断 。 但 转 过 年 来 , 即 北魏 建 义 元 年 (528 )， 
北魏 发 生 了 使 其 走向 衰亡 的 河 阴 之 变 ， 河 阴 之 变 不 仅 改 变 了 北魏 的 政治 格局 ， 同 时 ， 
也 改变 了 深 武 角 对 于 北魏 的 态度 。 在 河 阴 之 变 中 , 北魏 宗室 及 文武 百 官 两 干 多 人 皆 被 
ER, (BETS + KRR: “T, ERAS RACER, BRA A, BA ce, 
MABE, REALS, PAF AUR, CMe. Bee, Be.” H 
中 ， 有 一 部 分 宗室 渡 江 南下 ， 包 括 涩 南 王 元 悦 、 北 海王 元 题 、 临 淮 王 元 或 等 人 ， 曾 
ERR. RNR WEA, BUS, 《 资 治 通 鉴 》 卷 一 百 五 十 二 《 梁 纪 八 少 
“Here, BAMA PRB TA, eke JS AR IE Es 上 亦 体 其 雅 素 ， 不 之 责 。” 
正统 性 对 于 南北 政权 来 讲 ， 十 分 重要 ， 而 梁 武 带 对 于 名 写 之 备 越 却 “ 不 之 责 ” 足见 
其 包容 之 态度 。 

梁 武 帝 包 容 态 度 的 背后 ， 是 有 政治 意图 的 。 他 和 希望 通过 北魏 政局 的 动乱 ， 获 得 探 
制 北方 政治 的 大 好 时 机 ， 因 此 不 惜 “ 立 魏 汝 南 王 悦 为 魏 主 ， 资 其 士 马 ， 送 境 上 ”“ 建 
芯 倪 候 ， 试 图 介入 并 左右 动乱 之 局 面 。 与 此 同时 ， 深 武帝 借 北魏 政局 的 动乱 ， 大 力 吸 
纳 北 来 降 人 , A BRE i it TUBE Te], PERS A APUG, 高 季 式 部 曲 劝 其 归降 梁 朝 : 
“今日 形势 , KERR, 可 将 腹心 二 百 骑 奔 深 , BEATE, 不 失 富贵 。 何 为 坐 受 死 也 ? ” 


H 


“ 罗 国 威 :《 温 子 升 年 谱 续 》 《辽宁 大 学 学 报 》 1998 年 第 3 期 。 

“《 梁 书 》 卷 21《 王 份 传 》 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 362 页 。 

“《 北 齐 书 》 卷 20《 王 则 传 》 北京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 271 页 。 
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“从 北 人 投降 “不 失 富贵 ” 可 以 看 出 粱 武帝 对 于 北 来 降 人 整体 吸纳 的 态度 。 

除 上 述 政治 军事 形势 影响 外 ,， 深 武帝 对 北 参 文化 态度 的 转变 , 还 应 当 与 陈 庆 之 的 
北伐 有 一 定 关系 。 

梁 中 大 通 元 年 (北魏 永安 二 年 ，529 年 )， 陈 庆 之 仅 率 江南 七 干 精 骑 ， 历 经 四 十 七 
战 ， 平 三 十 二 城 ， 将 北魏 降 王 元 旺 送 入 洛阳 ， 元 是 于 是 年 五 月 在 洛阳 称 冰 ， 收 纳 了 当 
时 庄 遗 留 的 朝臣 ， 建 立 了 临时 朝廷 ， 陈 庆 之 也 册封 集中 、 车 骑 大 将 军 、 左 光宗 大 夫 
的 官阶 。 “值得 注意 的 是 ， 此 时 的 温 子 升 也 在 元 是 短期 的 伪 朝 廷 里 任 中 书 舍 人 , (A 
P em TIHE): “(元 天 穆 ) 遗 子 升 还 洛 ， 显 以 为 中 书 舍 人 。” 元 显 在 洛阳 虽 仪 据守 六 
十 五 日 ， 但 在 这 两 月 内 ， 吴 为 中 书 舍 人 的 温 子 升 与 号 为 “ 侍 中 、 和 车 骑 大 将 军 、 左 光 禄 
大 夫 ” 的 陈 庆 之 ， 必 然 有 所 交集 。 因 为 据 《 洛 阳 伽蓝 记 》 卷 二 “ 景 宁 寺 ”记载 ， 陈 庆 
之 与 当时 在 北魏 的 南朝 人 有 过 多 次 宴 酬 往来 , 在 此 期 间 还 留 下 了 北魏 杨 元 慎 与 陈 庆 之 


针对 正统 问题 的 激烈 争论 。 由 此 可 见 ， 陈 庆 之 与 温 子 升 有 交往 是 有 可 能 的 ， 而 且 当 
时 温 子 升 的 才 名 早已 经 播 扬 本 土 , 因此 在 陈 庆 之 看 来 , 温 子 升 是 北 土 之 中 数一数二 的 
才子 。 

BRZII. “KELA, FAFE”, 并 盛赞 北朝 礼仪 文化 之 易 盛 :“ 上 自 晋 、 


宋 以 来 ， 号 洛阳 为 序 土 ， 此 中 谓 长 江 以 北 ， 尽 是 夷 狄 。 昨 至 洛阳 ， 始 知 衣冠 士族 ， 并 
EPER. IER, AWBR, HAMR, HPE MATRE, WYZN. w 
如 登 泰山 者 摆 培 填 ， 涉 江海 者 小 湘 、 污 。 北 人 安 可 不 重 ? ” 杨 衡 之 后 文 称 “ 庆 之 因此 
PARR, RUWA. RER, TORO, BEATTY, BAM.” OMA SALA, 
但 此 语 也 并 非 空穴来风 , 因为 陈 庆 之 在 北伐 过 程 中 , 十 分 注意 收集 北朝 各 方面 的 信息 ， 
如 其 第 五 子 陈 昕 “十 二 随 父 入 洛 , THER, ERIM. SARE iE, 
上 昕 聚 土 画 地 , 指 摩 分 别 ， 异 甚 奇 之 ” 就 是 很 明显 的 收集 北朝 战略 地 势 的 做 法 。 而 且 ， 
在 北朝 任官 ， 便 很 容易 见 到 北朝 各 种 制度 仪 轨 ， 从 这 点 上 来 看 , 《洛阳 伽蓝 记 》 所 言 
“ 羽 仪 服 式 ， 悉 如 魏 法 ”也 并 非 没 有 依据 。" 总 之 ， 陈 庆 之 对 北朝 从 制度 到 文化 方面 
的 观念 转变 ， 是 在 其 据守 洛阳 的 两 个 月 中 形成 的 。 

以 陈 庆 之 与 梁 武 第 靖 衍 的 关系 来 看 , 他 极 有 可 能 将 这 种 观念 带 到 梁 朝 并 渗透 给 了 
RNN, 进而 使 染 武 帝 对 北 绷 文化 以 及 北朝 文人 刮目相看 。《 梁 书 》 本 传 载 陈 庆 之 “ 幼 
而 随从 高 祖 。 高 祖 性 好 横 ， 每 从 夜 达旦 不 辍 ， 等 非 音 倦 呆 ， 惟 庆 之 不 究 ， 闻 呼 即 人 至 ， 


《北齐 书 》 卷 21《 高 乾 传 附 高 季 式 》， 北 京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 279 页 。 
《 梁 书 ， 陈 庆 之 传 ):“ 其 临 淮 王 元 或 、 安 丰 王 元 延明 率 百 傣 ， 封 府 库 ， 备 法 驾 ， 奉 迎 蜂 入 洛阳 宫 ， 御 前 典 ， 改 
元 ， 大 赦 。 显 以 庆 之 为 储 中 、 车 骑 大 将 军 、 左 光 禄 大 夫 ， 增 邑 万 户 。” 


“HO: CAPM IRE), 北京: 中华 书局 2006 年 版 ， 第 113 页 
i: CAPM IRE), 北京: 中 华 书局 2006 年 版 ， 第 114 页 。 


© (RB) %32 (REZ), 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 464 页 。 

“ 阁 步 克 先 生 认 为 “北朝 在 法 制 、 考 课 、 考 试 、 监 察 、 地 方 行政 等 众多 方面 ， 往 往 都 能 后 来 居 上 ， 和 领先 南朝 ， 并 
下 启 隋唐 。”( 阁 步 克 :《 论 北朝 位 阶 体制 变迁 之 全 面 领先 南朝 》 《文史 》2012 年 第 3 辑 ) 陈 庆 之 由 北 归 南 一 事 ， 
或 可 为 南朝 取 法 北朝 制度 提供 一 条 参考 线索 。 
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甚 见 亲 赏 ”可 见 梁 武帝 与 陈 庆 之 关系 非常 亲密 。 又 陈 庆 之 曾 在 战斗 中 展露 梁 武 帝 的 
“ 密 救 ”， 还 曾 受到 深 武 帝 杀 赐 手 诏 ， 任 其 在 北伐 过 程 中 自 谋 自决 ， 不 加 干涉 ， 也 足 
见 深 武 天 对 陈 庆 之 的 信任 和 倚重 。 如 此 钦 重 的 陈 庆 之 ， 在 武帝 面前 ， 将 其 在 北伐 过 程 
中 ， 以 及 洛阳 短命 朝廷 中 的 所 见 所 感 据 实 相 夏 ， 足 以 引起 梁 武 帝 对 北朝 文化 的 极 大 兴 
趣 。 


有 了 陈 庆 之 对 北朝 的 描述 ， 再 加 上 武帝 对 北方 的 钢 饥 心理 ， 从 梁 大 同 元 年 以 后 ， 
梁 对 北魏 文化 政策 发 生 明 显 转变 ， 这 表现 在 两 方面 。 第 一 ， 双 方 交往 更 加 频繁 ， 除了 
上 上 文 提 到 张 界 于 梁 大 同 三 年 出 使 北魏 外 ， 大 同 四 年 (538) 直到 太 清 二 年 (548) RR 
之 乱 前 的 十 年 之 间 ， 梁 与 东魏 保持 了 密切 的 联系 ， 儿 乎 每 年 都 有 两 到 三 次 的 往复 。 第 
二 ,交往 中 更 重视 文学 交流 ， 其 聘 使 或 主客 中 就 包括 有 间 孝 仪 (大 同 四 年 )、 魏 收 (大 
同 五 年 、 太 清二 年 )、 广 信 (大同 十 一 年 )、 徐 陵 〈 太 清二 年 ) 等 较 着 名 的 文人 参 预 其 
H. Am, 侯 景 之 乱 使 梁 朝 走向 衰亡 的 同时 ， 也 阻 断 了 当时 频繁 的 文化 交流 ， 此 后 简 
文帝 、 元 帝 ， 都 没有 武帝 时 期 对 待 北朝 态度 的 包容 心态 。 

综 上 所 述 ， 南 朝 对 北朝 的 认识 ， 从 怀 有 文化 监视 的 态度 ， 到 “曹植 、 陆 机 复生 北 
土 ”的 盛赞 ， 期 间 的 转变 有 北朝 文学 自身 提升 的 因素 ， 也 和 南朝 开放 的 文化 态度 起 到 
了 一 定 作 用 相关 。 温 子 升 在 北魏 后 期 纷乱 的 政治 变局 中 ， 能 够 展露 才华 ， 在 于 其 能 够 
学 习 南 旨 文 学 ， 并 能 目 觉 融合 北朝 之 刚 健 气质 。 而 其 名 声 能 够 传 到 深 昌 ， 并 得 到 梁 武 
帝 之 肯定 ， 则 在 于 陈 庆 之 等 入 北 南 人 复归 江 左 后 ,将 北方 文化 现状 介绍 给 南朝 这 一 事 
件 的 外 部 作用 。 


BOP 李宁 与 徐 陵 之 交往 及 南朝 对 其 承认 


FKL (515—565) ， 顿 丘 临 商人， 又 名 李 那 ， 因 受 宇文 氏 赐 姓 ， 故 又 称 宇 文 担 。 
其 先 为 北魏 洛阳 人 ， 后 随 宇文 泰 入 关 ， 历 经 西魏 、 北 周 ， 官 运 亨通 。 李 袖 文 学 观念 经 
历 三 次 变化 ,“ 由 洛阳 时 期 “ 频 爱 周 虫 ”;， 到 西魏 时 期 “所 作文 笔 ， 了 无 慕 草 ”， 以 
实用 为 主 ; 在 广 信 等 南朝 人 进入 北方 后 ， 又 受 其 影响 ， 创 作 颇 具 南 朝 化 的 诗歌 。 其 晚 
年 与 徐 陵 的 书信 往来 ,， 既 能 反映 当时 北周 文学 建立 目 信 后 ,急切 希望 得 到 南朝 回应 的 
心态 ， 又 可 看 出 南朝 人 对 待 北朝 态度 的 转变 。 


一 、 李 妨 作 《明堂 赋 》 时 间 考 状 
《 周 书 》 本 传 载 李 存 “ 幼 年 已 解 属 文 ， 有 声 洛 下 。 时 洛阳 并 和 置 明堂 ， 完 年 十 数 岁 ， 
为 《明堂 赋 》。 虽 优 洽 未 足 ， 而 才 制 可 观 。 见 者 感 扎 “有 家 风 锋 。”” 李 犯 《明堂 赋 》 


“了 《 梁 书 》 卷 32《 陈 庆 之 传 》 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 459 页 。 
?学 界 对 李 杰 文学 的 研究 ， 仅 见 吉 定 《 论 北 周 李 存 及 其 作品 的 价值 》(《 民 族 文学 研究 》，2005 年 第 3 期 ) 一 文 ， 对 
李 存 生平 、 作 品 、 价 值 进 行 初 步 研究 ， 其 中 涉及 李 犯 与 徐 陵 的 交往 问题 ， 但 有 待 深入 。 
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今 不 存 ， 其 作 年 不 详 。 草 道 衡 、 沈 玉成 先生 在 《中 古文 学 史料 从 考 》 中 考 辨 : “ 据 《 魏 


书 》， 则 申 平 之 后 ， 无 议 明堂 事 。 巾 平 二 年 ， 相 年 二 岁 ， 无 作 赋 理 ， 即 元 又 执政 时 ， 
当 在 孝昌 元 年 (525)〉 M, RPI TY, IDEER. FEST IA RE, WE 


bY 


疑 。”“ 认 为 《 周 书 》 本 传 在 此 事 记载 上 缺乏 条 理 ， 欲 解决 这 一 问题 ， 可 从 北魏 后 期 
宣武 、 孝 明 两 朝明 符 的 营建 上 加 以 考察 。 

按 《 魏 书 。 礼 志 二 》 所 载 : H, ERAP SP, KE. MERS A 
Z, RAILS, 频 属 年 饥 ， 逆 寝 。 人 至 是 复议 之 , BADE. KIA, BWIA. 
值 世 乱 不 成 ， 宗 配 之 礼 ， 迄 无 所 设 。” 殊 宣武 斋 延 昌 三 年 514) “十 有 二 月 庚 寅 ， 
诏 立 明和 莹 ”， 时 李 存 尚未 出 生 ， 故 李 存 作 赋 不 在 此 时 。 孝 明帝 昭平 二 年 517) “ 复 
议 之 ， 诏 从 五 室 ”， 此 时 李宁 年 二 岁 ， 作 赋 亦 不 在 此 时 。 所 和 镜 仪 元 又 执政 时 ， 但 元 又 
至于 孝昌 元 年 (525) ， 因 此 ， 曹 、 沈 二 先生 认为 此 时 李宁 年 岁 不 足 ， 非 作 于 此 时 。 
然 从 史实 分 析 ， 李 犯 所 赋 之 明 笛 ， 实 乃 元 叉 时 所 议 建 ， 但 其 作成 时 间 并 不 在 元 又 执政 
之 时 ， 当 在 更 晚 。 

元 又 又 名 元 义 , 江 阳 王 元 继 之 子 , 孝明 帝 时 期 ,与 胡 灵 太后 、 宣 官 刘 腾 把 持 朝 政 ， 
“ 尾 宠 骄 重 ”， 因 与 清河 王 元 怪 不 和 ， 设 计 将 其 处 死 。 为 了 建立 自己 的 势力 ， 元 又 
一 方面 拉拢 党 羽 ， 一 方面 试图 通过 议 建 明 尝 ,为 自己 顾 取 政治 资本 。 元 叉 营 明和 莹 之 事 
在 孝明 帝 正 光 二 年 (521), (BAB | ÆJ): “正光 二 年 ， 拜 中 书 侍 郎 。 领 军 将 
军 元 又 为 明堂 大 将 ， 以 励 为 长 史 ， 与 从 兄 鸿 俱 知 名 于 世 。” 可 知 ， 元 又 正光 二 年 便 拜 
HERH o 

TORR, ERE “RR, RARER. ” WE EN H 
AEA AR, KIRIEK PARE. KEBEN, (AIRIR AK. EX “HY 
和 党、 壁 绪 并 末 建 就 ”， 时 任 起 部 郎 的 源 子 茶 上 书 日 : 


> 


EP. REEL, MIER, SRR. ABB, JERA, RB—F, 
RRA, Mik, FREE, K 
营造 ， 委 成 责 辨 ， 容 有 就 期 。 但 所 给 之 夫 ， 本 自 寒 少 ， 诸 处 竟 借 ， 动 即 千 计 。 
BRAMALL, RABRWLZK, RRE, BRR, BREW, HMA, © 


YRS AREA, TO EH ZU HE, “A PRA: 1， 人 员 配 备 不 
够 齐全 ，“ 或 给 一 干 ， 或 与 数 百 ， 进 退 节 缩 ， 曾 无 定 准 ”; 2， 敦 促 不 力 ， 因 此 源 子 
茶 希 望 能 够 “ 委 成 责 辨 ， 容 有 就 期 ”;， 3, AREA, “ASE LA, ATMS 
实 ”， 虽 称 慢 工 细 活 ， 但 迟 迟 未 成 。 加 之 正光 四 年 后 ， 六 镇 兵乱 ， 朝 廷 无 暇 顾及 ， 导 
致 明堂 营建 一 再 拖延 。 由 以 上 诸 因 素 可 见 ， 元 又 当 时 实 并 没有 修建 之 意 ， 乃 至 明堂 之 


” 曹 道 衡 、 沈 玉成 :《 中 古文 学 史料 从 考 》， 北 京 : 中 华 书局 2003 年 版 ， 第 745 页 。 
“《 魏 书 》 卷 22《 清 河 王 怪 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 592 W. 

“《 魏 书 》 卷 74《 尔 朱 荣 传 》， 北 京 : 中 华 书 局 1974 年 版 ， 第 1657 页 。 
“《 魏 书 》 卷 41《 源 子 恭 传 》 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 934 页 。 
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基 “ 爽 地 死 茫 ， 渡 积 年 载 ”。 针 对 此 ， 源 子 蕉 建议 “ 今 诸 竺 大 作 ， 稍 以 粗 举 ， 并 可 撤 
减 ， 专 事 经 综 ， 严 勒 工 折 ， 务 令 殉 成 。” 明 希 虽 准 此 奏 ， 但 仓 狼 之 间 建 成 的 明 符 ， 其 
效果 不 佳 。 源 子 茶 上 书后 所 营 之 明堂 ， 唐 时 尤 存 ， 其 形制 粗 陋 。《 北 史 ， 宇 文 贵 传 》: 
“后 魏 于 北 台 城 南 ， 造 圆 墙 ， 在 壁 水 外 ， 门 在 水 内 回 立 ， 不 与 墙 相 连 。 其 党 上 九 室 ， 
三 三 相 重 ,不 依 古 制 。 室 间 通 苍 ， 违 外 处 多 。 其 室 名 用 而 累 ， 极 成 视 陋 。” 可 见 在 营 
造 之 初 ， 便 没有 精心 的 策划 ， 以 至 于 不 仅 营 建 费时 费 工 ， 且 起 于 仓促 。 
由 上 述 可 知 ， 元 叉 昌 在 正光 二 年 议 建明 党 ， 但 由 于 种 种 缘故 ， 其 建成 时 间 较 晚 ， 
疑 在 孝昌 元 年 (525〉 以后， 不 应 在 孝昌 元 年 前 。 若 在 孝昌 元 年 后 ， 此 一 二 年 间 ， 正 
值 李 想 “十 数 岁 ”时 ， 与 《 周 书 》 本 传 所 载 正 相符 合 ， 其 作 《 明 堂 赋 》 便 有 所 依据 。 


二 、 李 姥 与 北周 初期 文学 变革 

李 丰 的 文学 思想 经 历 三 次 转变 ,其 少年 时 居于 洛阳 , 受 北魏 后 期 师 法 南朝 的 风气 
影响 ， 亦 倾向 于 打 情 文学 。 成 年 后 ， 为 宇文 泰 幕 你， 官位 渐 高 ， 其 所 作 以 军国 文 输 等 
实用 文 为 主 。 上 晚年， 由 于 受 南 朝 文 人 良 信 、 王 蛮 等 人 影响 ， 重 新 回 到 师 法 南朝 文风 的 
写作 方向 。 

李 存 年 少时 所 作 《 明 堂 赋 》“ 虽 优 洽 未 足 ， 而 才 制 可 观 ”,，“” 获得 北魏 人 士 的 普 
WVF. ZRS RDT, RENAN ARAR” o A KRA” RAW, MA 
SCT INH A Bip. AERATED et, TA “AK BANE”, LEF 
F WAC WL, FA LET, MAER”, ORERE, RENZ, Ja 
因 与 李 冲 交 恶 ， 受 到 弹劾 ， 转 而 修 史 。 李 彪 不仅 在 史学 上 有 所 修养 ， 又 精通 《春秋 》 
三 传 ， 且 颇具 文采 。《 魏 书 ， 李 彪 传 》: “ 彪 在 秘书 岁 余 ， 史 业 竞 未 及 就 ， 然 区 分 书 
体 ， 皆 彪 之 功 。 述 《春秋 》 三 《 传 》， 合 成 十 卷 。 其 所 车 诗 颁 赋 读 章 奏 杂 笔 百 余 篇 ， 
别 有 集 。” 重 视 史 学 及 《春秋 》， 应 是 家 风 之 一 。 加 之 ， 李 彪 曾 作为 散 骑 常 侍 多 次 出 
使 南齐 ， 并 有 与 南齐 文人 广泛 交流 的 经 历 ， 使 其 对 南朝 文学 颇 为 熟悉 。 这 一 文学 上 的 
优势 ， 为 其 家 风 之 二 。 

正 因 李 彪 与 南朝 有 此 层 关 系 , 故 李 想 之 父 李 游 与 其 伯父 李 志 , 在 尔 朱 荣 入 洛 之 后 ， 
“ 俱 奔 江 左 ”。" 李 入 “以 父 在 江南 ， 身 寅 关 右 ， 自 少 及 终 ， 不 饮酒 听 乐 。 时 论 以 此 
称 看 。”" 因 为 祖父 李 彪 曾 出 使 南朝 ， 加 之 其 父亲 、 伯 父 皆 在 梁 朝 ， 以 此 ， 李 视 对 南 
朝 文学 的 接触 机 会 应 当 更 方便 ， 因 此 其 早年 文风 受 南朝 影响 的 痕迹 较 大 。 

FRE CARRE) PRAC “SEA, MZR, ASR, JO. ” 
EREMAN PR AN IS, EE TA “OP fiz Ta), I 


O CB) 4 38 (EKRIR) , IR: 中 华 书局 1971 年 版 ， 第 686 页 。 
”《 魏 书 》 卷 62《 李 彪 传 》 北京 : 中华 书局 1974 年 版 ， 第 1381—1399 W. 
“ 详 见 第 三 章 第 三 节 《 李 彪 使 南 与 南北 文化 争 胜 》。 
“《 魏 书 》 记 载 此 事 为 武 泰 元 年 (528) 六 月 “ 辛 卯 ， 南 荆州 刺史 李 志 据 城南 叛 。”《 梁 书 》 卷 3《 武 帝 本 纪 》 载 
大 通 二 年 (528) 夏 四 月 “时 魏 大 乱 ， 其 北海 王 元 颗 、 临 淮 王 元 或 、 汝 南 王 元 悦 并 来 奔 ; 其 北 青州 刺史 元 世 集 、 
© CAB) 438 (ERIE) , JER: 中 华 书局 1971 年 版 ， 第 687 页 。 
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安 笔 砚 ， 短 眉 难 巧 ， 学 步 非 工 ， 恒 经 牧 丘 之 计 ， 屡 被 陈 思 之 谱 。” 没 有 大 量 时 间 放 在 
创作 上 ， 因 此 ， 觉 得 自己 并 没有 学 到 南朝 文学 的 精髓 ， 常 常 受 到 计 衣 。 

进入 北周 之 后 ， 李 术 生 活 发 生 了 极 大 改变 。 由 《 周 书 》 可 知 ， 李 袖 至 于 周 武 帝 保 
定 五 年 (565〉， 时 年 五 十 ， 故 其 生年 当 在 北魏 宣武 帝 延 昌 四 年 (515〉,“ 因 此 ， 李 
犯 的 入 仕 及 活动 时 代 ， 正 与 宇文 泰 初创 北周 时 期 相符 。 据 《 周 书 》 本 传 载 ， 李 查 升 迁 
之 途 极为 顺利 : “加 使 持 节 、 车 骑 大 将 军 、 仪 同 三 司 ， 赐 姓 宇 文 氏 。……… 保定 初 ， 进 
驿 骑 大 将 军 、 开 府 仪 同 三 司 。 二 年 ， 转 御 正 中 大 夫 。 时 以 近 侍 清 要 ， 盛 选 国 华 、 乃 以 
邦 及 安 昌 公元 则 、 中 都 公 陆 件 、 临 湾 公 唐 弄 等 并 为 纳 言 。 寻 进 琐 为 公 ， 增 虽 通 前 一 千 
三 百 户 。” 官 位 扶 摇 直 上 。 在 北周 早年 人 才 匮乏 的 条 件 下 ， 李 犯 在 宇文 泰 手下 ， 静 静 
业 业 ， 史 称 其 “性 峻 急 ， 不 杂交 游 ”， 又 “神情 清 悟 ， 应 对 明 辨 ”,， 因此， 受到 宇 
文泰 格外 重视 ， 其 官 蜗 得 以 不 断 升 高 。 

李 视 进入 西魏 后 ， 其 文学 思想 与 西魏 北周 文学 发 展 进程 密切 相关 。《 北 史 … 文 区 6 
传 序 》 云 : 


AKAL, BERR, RARTRR, BLA, AVR. HM. 
PR. BH. tlh. SRA, RARA, AKAK. RAZE, FAM, 
MR. , BER. B, BRA IPEZA, HARENZ, MRR 
TH. ROBE OL, FAM, R HLM, MTAA, HMR, ZAK 
B, AEEA AHRR. 


此 段 描述 ， 可 以 视 为 对 西魏 北周 文学 发 展 史 的 简要 概括 ， 内 容 可 分 三 阶段 。 第 一 阶段 
为 创业 之 始 ; 第 二 阶段 为 苏 绰 推 行 大 谐 体 改革 时 期 ， GASB, FE OUR, FIZ, 
于 关 右 ”， 也 就 是 庚 信 等 人 北上 之 后 。 
西魏 建立 之 初 ， 人 才 匮 乏 。 字 文泰 所 据 之 关中 一 带 ， 不 似 东 魏 北 齐 ， 已 有 洛阳 、 
籽 城 两 都 成 熟 的 文化 人 才 资 源 ， 因 此 , 在 文化 结构 上 ， 尚 不 足以 形成 与 东魏 北齐 对 峙 
的 规模 。 文 学 创作 方面 ， 也 较 苇 乏 ，“ 运 属 陵 夷 ”实际 上 是 一 穷 二 白 的 概括 。 因 此 ， 
宇文 泰 在 文士 上 的 渴求 心理 极 强 ，“ 纂 遗 文 于 既 玫 ， 聘 奇 士 如 弗 及 ” 正 可 说 明 其 文化 
境遇 的 窗 迫 。 因 此 ， 对 于 文人 的 叙 用 ， 首 先 要 以 满足 建设 国家 基本 文化 需求 为 前 提 ， 
军国 文 翰 遂 成 为 文人 创作 的 自觉 导向 。 

《 北 史 “。 文 郊 传 序 》 所 列 第 一 阶段 的 代表 人 物 有 “ 苏 亮 、 苏 绰 、 卢 柔 、 唐 瑾 、 元 
His ER”, 六 人 的 创作 丝 以 军国 文 输 、 书 柚 文 记 为 主 , 于 辞 赋 诗 文 之 类 则 偶尔 间作 ， 
并 非 主流 。 如 ; 

J: “DM, M, WE, FER, eee REMENE, PLA SCR, 


° 曹 道 衡 、 沈 玉成 《中 古文 学 史料 从 考 》( 北 京 : 中 华 书局 2003 年 版 ， 第 745 页 ) Dn LAE EE HY a RE 
(516)， 但 曹 道 衡 、 刘 跃进 的 《南北 朝 文 学 编 年 史 》( 北 京 ， 人 民 文 学 出 版 社 2000 年 版 ， 第 531 页 。) 又 认为 其 
生年 在 宣武 帝 延 昌 三 年 514)， 此 处 取 其 中 间 年 份 。 

© CHA) 2 38 (ERIE) » JER: 中 华 书局 1971 年 版 ， 第 686 页 。 
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BURZ. ” OKER, HK. 
苏 绰 : “ 诸 曹 疑 事 ， 皆 询 于 绰 而 后 定 。 所 行 公文 ， 绰 又 为 之 条 式 。…… 绰 始 制 文 
案 程 式 ， 朱 出 黑 入 ， 及 计 帐 、 户 籍 之 法 。”” 苏 绰 精 于 公文 、 文 案 、 计 帐 、 户 籍 之 类 ， 
偏 于 实用 ， 尤 其 是 “六 条 诏书 ”的 颁布 ， 最 能 突出 苏 绽 长 于 条 式 公 文 、 制 定 法 令 条 文 
的 能 


PR: “以 柔 为 大 行 台 好 中 ， 掌 书记 ， 军 之 机 务 ， 柔 多 预 之 。……… 书 翰 往 反 ， 日 
HRR REIRE, BARE. vee 累 迁 中 书 侍郎 ， 兼 著作 ， 扎 起 居 注 。” ”以 掌 
管 书记 为 主 ， 兼 修 起 居 注 。 

元 伟 : “KERIA, MEAR. PHW, BELIA e ERER., W 


E EXTRA BAZ KEZE RAAB. We, BWE. IA 
以 此 称 之 。 初 自 籽 还 也 ， 广 信 赠 其 诗 日 ， EEE, KERA.” HARAN 
重 如 此 。”9 元 伟 因 是 元 魏 宗 室 出 身 ， 故 于 书 橄 文 记 之 外 ， 颇 有 文采 。 

唐 瑾 “于 时 魏 室 播 迁 ， 庶 务 草创 ， 朝 章 国 典 ， 瑾 并 参 之 。 迁 户 部 尚书 ， 进 位 又 
骑 大 将 军 、 开 府 仪 同 三 司 ， 赐 姓 字 文 氏 。……. 扎 《新 仪 》 十 篇 ， 所 著 赋 颁 原 读 二 十 余 
万 言 。”8 参 与 朝 章 国 典 的 制定 ， 长 于 仪 注 及 赋 颁 碑 读 。 

以 上 五 人 虽 各 有 侧重 ,但 皆 以 实用 类 文章 为 主 。 IRE, 李 视 也 多 写作 “ 诏 册 文笔 ” 
之 类 : RPAH EE, ROM), BURBS, WCE, SREE. BOM 
公 护 执政 ， 委 任 如 旧 。”® 李 袖 与 以 上 所 例文 人 有 一 个 共同 点 ， 屠 就是， 除了 写作 应 
用 文章 外 ， 皆 参与 机 机， 参与 国家 大 计 的 商议 ， 以 此 进入 国家 权力 之 中 枢 ， 并 能 由 此 
显贵 。 其 能 够 “ 咸 奋 鳞 翼 ， 自 臻 表 柴 ”， 实 为 时 势 所 造就 。 

在 这 一 背景 下 ， 李 和 等 人 自觉 地 形成 了 经 邦 治国 为 主导 的 实用 文学 观 , 对 于 抒情 
写意 的 审美 文学 不 导 为 之 。《 周 书 》 本 传 载 : “MEE: “文章 之 事 , 不 足 流 于 后 世 ， 
经 邦 致 治 ， 庶 及 古人 。， 故 所 作文 笔 ， 了 无 药草 。 唯 留心 政事 而 已 。” 所 谓 “ 了 无 划 
草 ”， 即 谓 其 文 多 上 典 正 的 诏 册 文 笔 ， 少 流 荡 之 诗 赋 创 作 。 李 视 等 人 认为 ， 文 章 之 事 应 
该 是 为 经 邦 治国 服务 的 ， 故 而 其 创作 以 实用 为 追求 ， 以 质朴 、 平 实 、 简 易 为 特点 。 

顺 着 这 一 思路 ， 便 很 自然 地 进入 苏 绰 所 提出 “大 谐 体 ”文风 改革 的 阶段 。“ 大 雍 
体 ” 正 是 建立 在 以 上 诸 人 在 军国 文 翰 的 实践 方面 取得 一 定 成 效 基 础 上 提出 的 。 大 统 十 
年 (544)， 苏 绰 与 柳 庆 谈话 时 论 及 当代 文风 时 , 便 已 提出 改革 文风 的 意图 。《 北 史 。 柳 
IE) R: GEREK, XAP, EFLA, WARN. WIEN IERE. M 
SU, BERS, AER, MENY. ” TAIBCR PTE, JIE “X 
章 华 靡 ， 建 于 江 左 ， 弥 复 轻薄 ”并 影响 及 洛阳 的 事实 。 两 人 谈话 的 背景 ， 是 在 “时 北 


了 了 《 周 书 》 卷 38《 苏 亮 传 》， 北 京 : 


中 华 书局 1971 年 版 ， 第 677 页 。 
® (AB) 423 Cpe) . JER: 中 华 书局 1971 年 版 ， 第 381-382 页 。 
© CHB) 232 GFR) , TER: 中 华 书局 1971 年 版 ， 第 562-563 W. 
“《 周 书 》 卷 38《 元 伟 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1971 年 版 ， 第 689 页 。 
《 周 书 》 卷 32《 唐 瑾 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1971 年 版 ， 第 564-565 页 。 
© CAB) 438 (ERE) , JIER: 中 华 书局 1971 年 版 ， 第 686 页 。 
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歼 州 献 白 下 ， 群 臣 欲 贺 ” 之 时 ， 苏 绰 希 望 能 够 借 此 献 白 鹿 庆 资 的 机 会 ， 以 柳 庆 的 次 

为 主 ， 在 群 世面 前 树立 榜样 ， 同 时 起 到 表率 作用 。 这 次 上 次 表 ，, 仪 是 改革 文风 前 的 小 
斌 牛刀。 此 后 ， 大 统 十 一 年 《545)， 苏 绰 在 宇文 泰 的 拥护 下 ， 正 式 提 出 “大 谐 体 ”。 
《 周 书 。 苏 绰 传 》 载 : “BAEZ, LEANE, BRRR. KAER, K 
魏 帝 祭 庙 ， 群 臣 毕 至 ， 妃 命 绰 为 大 谐 ， 奏 行 之 。” 在 祭礼 宗庙、 群 臣 毕 至 的 严肃 氛围 
下 ， 提 出 以 苏 绰 《大 谐 》 为 榜样 ， 颁 行 天 下 。 由 于 受到 行政 力量 的 支持 ， 史 称 “ 自 是 
之 后 ， 文 笔 缘 依 此 体 。” 

“大 诲 体 ”的 颁 行 ， 其 出 发 点 是 好 的 ， 那 就 是 试图 改变 自 “ 有 晋 之 季 ， 文 章 竟 为 
浮华 ， 遂 成 风俗 ”的 弊病 。 但 在 改革 的 推行 方式 上 出 现 了 问题 ， 因 此 ， 就 注定 了 其 不 
能 持久 ,， “大 谐 体 ”推行 不 入 ， 就 被 自然 废止 了 。 苏 绰 等 人 将 文风 问题 考虑 得 过 于 简 
单 ， 没 有 看 到 文学 风气 的 形成 ， 乃 是 经 历 多 年 积累 所 致 ， 并 非 一 朝 一 夕 所 能 改变 。 而 
且 以 政治 手段 强行 颁布 , 令 人 效法 ， 其 效果 可 想 而 知 。 文 风 的 转变 ， 只 有 如 颜 之 推 所 
言 “ 有 仇 才 重 誉 ， 改 革 体 裁 者 ”的 出 现 ， 才 能 起 到 彻底 扭转 的 效果 ， 而 其 所 谓 “改革 
体裁 者 ”， 并 非 指 有 政治 地 位 、 有 行政 能 力 的 人 ， 而 是 能 够 在 文学 上 推陈出新 之 人 ， 
如 初 唐 陈 子 昂 之 辈 。 况 且 , 文风 的 新 旧 转 变 过 程 中 ， 是 在 文学 整体 发 展 累积 到 一 定 程 
度 时 ， 某 位 人 物 才 能 成 为 由 量变 到 质变 的 催化 剂 。 西魏 北周 时 期 ， 乃 至 隋 文帝 李 请 时 
期 ， 都 尚未 达到 量变 的 最 高 点 ， 而 且 苏 绰 、 李 裹 都 并 非 是 颜 之 推 所 言 有 “ 盛 才 重 誉 ” 
的 文学 家 。 因 此 ， 苏 绰 的 “大 谐 体 ”只 是 县 花 一 现 ， 并 未 引起 波 调 。 在 西魏 废 帝 三 年 
(554) 广 信 、 王 寄 等 南朝 优秀 文人 相继 入 关 后 ， 在 宇文 护 、 宇 文 前 、 宇 文 拓 等 宗 杀 
的 大 力 推 举 和 提倡 下 ， 加 速 了 此 次 改革 的 终结 。 

西魏 以 来 如 李 狂 这 样 抱 着 “文章 之 事 ， 不 足 流 于 后 世 ， 经 邦 致 治 ， 谋 及 古人 ”有 思 
想 的 人 毕竟 只 是 少数 , 而 且 只 是 出 于 迎合 实用 的 目的 , 李 存 称 自己 早年 “ 频 爱 雕 虫 ”， 
不 正 是 暴露 了 自己 内 心 其实 是 十 分 喜爱 抒情 文学 的 倾向 吗 ? 这 种 早年 形成 的 爱好 , 是 
不 会 因而 追求 “经 邦 致 治 ” 而 受到 磨损 的 。 上 述 第 一 阶段 中 的 六 人 ， 虽 然 以 大 量 创作 
军国 文 翰 为 主 , 但 大 多 有 诗 赋 创 作 间 杂 其 中 , 足以 说 明 在 通过 实用 之 途 获 得 显贵 之 后 ， 
回归 或 重 寻 文学 寄托 ， 帮 是 普遍 现象 。 再 加 上 在 此 之 前 ， 王 、 庚 等 人 的 名 气 已 经 大 行 
关中 ， 两 人 的 到 来 使 得 文学 迅速 走出 复古 的 阴 戏 ， 使 “ 梁 、 草 之 风 ， 刷 于 关 右 ”， 引 
起 了 极 大 的 反弹 ， 使 文风 又 回归 到 双 债 雕琢 上 ， 比 之 先前 有 过 之 而 无 不 及 。 李 犯 文学 
观念 与 创作 上 的 矛盾 ， 实 际 上 正体 现 了 北周 在 文学 理论 上 尚 实用 、 重 政教 ， 与 文学 实 
Be EARS. RYMER. 

李 钵 晚年 的 创作 ， 就 明显 表现 出 模拟 南朝 的 痕迹 。 其 诗 今 存 仅 两 首 : 


《 陪 驾 幸 终 南山 诗 》: AAA, DRES. DALA, ith 
A., Fateh, AMAR. DRRR, BIPKAP. PMA, Hie 
或 易 穷 。 烟 生 山 和 欲 尽 ， 潭 净 水 恒 空 。 交 松 上 连 雾 ， 修 竹下 来 风 。 仙 才 道 无 别 ， 
RAKE. KRŽE, BRAS. BALETE, Boer. 
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《 奉 和 适 重阳 阁 》": 衔 悲 向 玉 关 ， 重 泪 上 瑶 台 。 舞 阁 悬 新 网 ， 歌 梁 积 故 埃 。 
RARE, FAREEZ., SRE, ape 方 池 含 水 思 ， 芳 树 结 风 
X. RHA, HAATTE., RAAR, PERAR. 


HP (bes 5 SEZ BLUE) — ANZ TR 但 仍 不 免 有 刻意 经 营 的 痕迹 , 其 中 “ 北 凤 ”、 
“ 南 鸿 ”; “ARR”. “PHP” 4 等 方位 名 词 的 对 全 明显 有 师 法 谢 灵 运 的 痕迹 。 惟 “ 烟 
生 山 欲 尽 ， 潭 净 水 恒 空 ” 两 句 ， 构 思 巧 妙 ， 颇 富 狐 意 ， 是 篇 中 之 警句 。 第 二 首 《 奉 和 
适 重阳 疗 》 是 京 明 帝 而 作 ， 辞 调 悲 苦 ，“ 将 生命 与 外 界 空 :同和 历史 结合 在 一 起 ， 构 筑 
了 阔 大 的 意境 。”" 其 中 “ 紫 庭 生 绿 草 ， 丹 堤 染 莫 苦 。” 在 色调 与 意象 安排 上 独 具 精 
心 , 在 北周 文人 诗 中 较为 突出 。 虽 然 两 首 诗 能 够 别出心裁 , 旦 意境 上 具备 北方 的 宏 阔 ， 
但 在 整体 风格 上 ， 仍 能 看 出 其 对 雕 词 琢 句 的 刻意 追求 ， 因 此 未 能 殖 于 浑然 天 成 之 境 。 

ita. eS AEA. M TRE BE UKENE, EE YE 
LE, EARRA, Tia, ARR” o PORE TE ZA aE, RAZ 
影响 。 例 如 唐 瑾 次 子 唐 令 则 “性 好 篇 章 ， 兼 解 音律 ， 文 多 轻 艳 ， 为 时 人 所 传 。” OM 
WRF Pe “AIA, JEF OF) 观 ， 但 文体 颇 细 。 兄 弟 俱 以 文章 显 ， 论 
者 美 之 。””“ 文 体 颇 细 ”显然 是 指 在 精 雕 刻画 上 用 功夫 。 这 些 人 已 经 改变 了 其 父辈 
们 “文章 之 事 ， 不 足 流 于 后 世 ” 的 看 法 ， 转 而 追求 文章 之 浮 美 ， 文 章 之 华丽 。 因 为 ， 
就 连 说 过 此 话 的 李 狂 ， 都 已 经 在 实际 行动 上 作出 了 改变 。 


三 、 李 杂 与 徐 陵 的 文学 交往 

雇 信 进入 北周 后 , 与 北周 权贵 有 频繁 的 交往 ， 李 初 亦 在 其 中 。 上 文 所 引 李 完 两 首 
奉 和 之 作 ， 广 信和 丝 有 唱和 。 另 外 ， Ja ee et Rin ah 
首 与 李 犯 唱和 之 作 。 李 存 通 过 与 康信 的 文学 交流 ， 极 大 地 提升 了 文学 创作 水 平 ， 
过 庚 信 对 其 鼓吹 ， 使 其 对 自身 的 文学 信心 倍增 。 

李 外 的 《 陪 鸭 幸 终 南山 诗 》《 奉 和 适 重阳 阁 》 两 诗 , 分 别 作 于 北周 明帝 二 年 (558)、 
明帝 武 成 二 年 560)。 李 犯 对 两 许 极 有 自信 ， 故 此 ， 正 值 周 武帝 保定 元 年 561)“ 六 
Ae ee ee 并 之 前 所 作 《 荆 州 大 乘 寺 》、 
《 宜 阳 石像 碑 》 共 四 首 ， 嘱 托 殷 不 害 带 到 江南 ， 请 当时 南朝 文坛 执 牛 耳 者 徐 陵 批评 指 
正 。 徐 陵 看 过 李 钵 的 诗 文 后 ， 作 《与 李 那 〈 即 李 钼 ) P) HEZ, Hi F: 


? 隶 钦 立 据 《 文 苑 英 华 》 录 其 诗 名 为 《 奉 和 重 适 阳 关 》， 陈 补 明 《 采 柬 堂 古 诗 选 》 据 《 诗 乘 》 录 其 诗 名 为 《 奉 和 
适 重阳 阁 》， 认 为 旧 题 “ 乃 倒 置 之 误 ”， 当 以 陈 说 为 是 。 因 广 信 有 《和 宇文 内 史 入 重阳 阅 诗 》 一 诗 ， 其 格调 意境 
与 李 宗 诗 同 ， 可 知 为 同时 所 作 。 又 徐 陵 《与 李 那 书 》 中 有 “ 获 息 公所 借 陪 驾 终 南 入 重阳 阁 诗 …… - 咏 歌 梁 之 言 ， 
EAL IA” is. hive 4A (BALE) ， 今 据 陈 氏 改 之 。 
ORT: 《北朝 文学 史 》， 北京: 中 国 社会 科学 人 第 143 页 。 
© CAB) 4 32 CHEMIN ESI) , deat: 中 华 书局 1971 年 版 ， 第 565 页 。 
“《 北 史 》 卷 30《 卢 柔 传 附 卢 仲 宣 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1091 页 。 
e (EB) %5 (RPE) JO: 中 华 书局 1971 年 版 ， 第 65 页 。 
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Ha, RBA, HN MM, TRRTAL, MAANA, KRLTH 
H, FER, ARAR, ETAL, WREST, RAM, RARE, Bile 
HER, TED RK, SRE, REAR, AAKE, BMAF, MER, A 
HIA. 

ERGR RRL, EMER, ank, HH, PALS, HE 
Be, BMAR, AMZA. WEA Ask, ZAR, AMF], PED 
迭 ， 诈 析 名 作 ， 获 般 公 所 借 陪 驾 终 南 入 重阳 阁 诗 ， 及 荆州 大 乘 寺 宜 阳 石像 碑 四 
A, HA, FIR RRL, ATE, MERE LR, UE, BTA 
2, ALERE, RRAZ, RAB, RAK, RAR, AHH 
ff], FIRARK, HERG, HEXA, AWM, KAZAR, Lew, 
标 名 清新， 发 言 户 断 ， 岂 止 起 闻 沉 瑟 ， 泣 望 羊 碑 ， 一 咏 歌 梁 之 言 ， 便 掩 盔 怀 之 
泪 。 至 如 披 文 相 质 ， 意 致 纵横 ， 才 壮 风云 ， 义 深渊 海 。 

方 今 二 来 斯 悟 ， 同 免 化 城 ， 六 道 知 归 ， 蕴 逾 火 宅 ， 宜 阳 之 作 ， 特 会 幽 鹤 ， 
所 睹 黄 绢 之 词 ， 弥 怀 白 云 之 颁 ; RAR, BH Bt, FLAPS, RASS, 
TREHI, Hikke, ALAR, AMEMA, ZLTE, ERR, m 
KL, ATER, RIPKA, AFTA, PEEN, ANEH, PER, te 
看 太 学 之 碑 ， 街 巷 相 填 ， 无 异 华 阴 之 市 ， 但 丰 城 两 剑 ， 尚 不 俱 来 ， 韩 子 双 环 ， 
soar ey IL, RAV RAR, ATR, REI, A247, SMH, B 


mE, BARRE, BARA. RRMA. 


WB TEA, CRBS Fo lat EZ i, 


其 对 于 李 想 诗 文 的 赞美 ， 显 然 有 过 誉 之 嫌 。 


EXOT Se RUS eae, 虽然 在 北朝 中 属于 上 乘 之 作 , 但 与 南朝 作品 相 比 ， 尤 其 
与 徐 陵 、 广 信 相 比 ， 尚 难以 用 “出 类 拔 共 ”来 形容 。 想 必 徐 陵 多 数 是 出 于 礼 狐 ， 才 发 


此 评论 。 保 定 元 年 〈561 ) BRAN TE HH ER 


时 ， 李 视 在 北周 的 爵位 为 车 骑 将 军 ， 官 职 类 


中 外 府 司 录 ， 因 此 徐 陵 称 其 为 “车 骑 将 军 ， 宾 客 备 座 ， 牌 相 长 史 ， 瞻 对 有 劳 。” 然 本 


年 息 不 害 出 使 以 后 ， 李 村 又 至 又 骑 大 将 刍 


E、 开 府 仪 同 三 司 ， 第 二 年 又 转 御 正 中 大 夫 ， 


“ 寻 进 雷 为 公 , 增 虽 通 前 一 千 三 百 户 ” 其 官 夯 在 北朝 颇 为 灶 耕 , 而 且 又 受到 赐 姓 “ 字 
文 氏 ” 的 礼遇 ， 充 分 显示 其 作为 字 文 氏 廊 庙 之 才 的 地 位 。 而 此 时 的 徐 陵 ， 虽然 文学 上 


已 “为 一 代 文宗 ” 但 官位 上 仍 是 散 骑 党 
节 性 等 问题 。 


侍 、 御 史 中 承 ， 与 李 想 回信 时 ， 仍 需 考虑 礼 


因此 ， 徐 陵 对 李 想 四 首 诗 文 的 评价 极 高 ， 认 为 其 诗作 在 文采 方面 :“ 刍 销 并 奏 ， 
能 惊 赵 款 之 魂 ， 辉 焕 相 华 ， 时 有 瞬 安 丰 之 眼 ” 在 风格 方面 :“ 标 句 清 新 ， 发 言 衣 断 ”; 
在 立意 方面 :“ 披 文 相 质 ， 意 致 纵横 ， 才 壮 风云 ， 义 深渊 海 。” 以 上 几 名 不 仅 是 对 李 钥 
的 评价 ， 也 能 代表 此 时 徐 陵 对 诗歌 审美 要 求 。 概 括 来 说 ， 徐 陵 心目 中 的 佳作 ， 当 是 有 具 
备 音调 猎 销 ， 标 句 清 新 ， 文 质 相 协 ， 意 人 致 纵横， 义 深渊 海 等 特点 的 ， 这 与 其 早期 范 尚 


轻 艳 的 宫 体 诗风 ， 表 现 出 截然 不 同 的 审美 退 求 。 
徐 陵 这 一 文学 观念 的 转变 ， 与 其 在 北齐 之 清 留 经 历 不 无 关系 ， 深 武帝 太 清 二 年 
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(548) IRRA MABRE BERKA, WET Ze pee mL, “TT SCR, Rout 
FHP, SETH. ROR it, AAI. ” OREU, BRB NT 
智 绍 泰 元 年 (555) 方 得 以 南 返 。 徐 陵 在 北朝 前 后 共 六 年 时 间 中 ， 对 北方 的 风物 人 情 
有 了 深入 了 解 ， 在 广泛 接触 了 如 邢 印 、 魏 收 等 东魏 北齐 文人 之 后 ， 对 北朝 文学 风貌 有 
一 定 的 认识 ,同时 也 打开 了 其 局 限 在 宫 体 轻 艳 之 内 的 文学 思想 格局 。 因 此 才 提 出 “ 氢 
文 相 质 ， 意 致 纵横 ”， 文 质 相 协 ， 以 意 为 主 的 文学 观念 。 

徐 陵 在 《与 李 想 书 》 的 最 后 部 分 ， 突 出 介绍 了 李 想 诗 文 在 南朝 引起 的 反响 。 这 为 
北 划 文学 在 南朝 之 影响 , 提供 宝贵 的 材料 。 徐 陵 首 先 表达 自己 对 李宁 诗 文 的 喜爱 之 情 : 
“RATA, MDI. BLE, EWR, MDE, AFER”, XARMA 
人 对 之 反映 热烈 : “WIKA FEFA, PEE, EN EWR, WER 
学 之 碑 ， 街 埠 相 填 ， 无 异 华 阴 之 市 ”。 当 然 ， 不 能 排除 徐 陵 加 进 了 大 量 的 夸 饰 之 辞 ， 
以 及 自己 的 感情 色彩 。 因 此 ， 阁 通过 徐 陵 对 李宁 的 评价 ， 就 此 认为 北朝 文人 已 经 超过 
南朝 文人 ， 尚 缺乏 依据 ， 因 为 书信 中 出 于 礼貌 和 客 套 的 情感 ， 为 评价 的 真实 性 迭 入 了 
极 大 的 水 分 。 这 一 情况 也 同样 体现 在 李 袍 给 徐 陵 的 回复 中 。 

保定 二 年 〈562) ， 李 想 给 徐 陵 作 出 了 回复 ， 即 《 管 徐 陵 书 》。 从 徐 陵 的 《与 李 
那 书 》 中 所 言 “ 金 风 已 劲 ” 看， 其 书写 于 秋天 ， 若 按 聘 使 行程 计算 ， 括 不 害 复命 当 在 
第 二 年 ， 故 李 想 写 与 徐 陵 的 书信 写 于 保定 二 年 ， 其 文 如 下 : 


SE mE, Heat LZ; KAS, CHARZA, BFR, HAE 
i, WASH, MEER. HAABD, ANÍZ, FEAR, HERRI Rp 
LEMP RIA, HS RAL. 

HGR, HAAG, MBM, ib SMH. 足下 泰山 竹 箭 ， 浙 水 明珠 ， 
海内 风流 ， 江 南 独 步 。 扶 风 计 吏 ， 议 折 祥 禽 ; PRAR, DRY. LEME 
EA, MELAR., ARRA, LRA, BRE, HARA. ALRIPAT, 
RF RMR, ABRALE, HARABAB. CEDAR, BETS, MER 
HE, “EAGT S 

AMER, AURA, RA, FEIR HAMS, MAAR, F 
Aa, AR. Pw, FREN, HA, SARL, BABIES 
UL, ERREZI. AES, XEL, BETH, AAMZER. T 
TARR, BRR, AMPK, BGI. ROSA, Airi, PERM, 
实 愧 栖 桐 。 岂 车 邯 郸 举 袖 ， 唯 闻 变 曲 ， 协 律 飞 宪 ， 必 应 不 顾 。 是 以 日 南 宝贝 ， 
BERR, SRB, BHR. FAIR, FHBA. BREZA, TKE 
ZR, BRAG, BEAM, LRM, Akk., HAZ, WE 
KAP, BAAD. 


了 《 陈 书 》 卷 26《 徐 陵 传 》 北京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 326 页 。 
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此 篇 书信 为 北周 本 土 文人 中 少见 的 文采 斐然 之 作 。 该 文 驻 散 结合 ， 而 翠 为 主 ， 其 对 
于 尾 俩 文体 的 掌握 ， 以 及 对 典故 运用 的 娴熟 , 令 人 尺 叹 ， 几 乎 达到 无 一 句 不 用 典 的 地 
Fo BRAHA, ELELE, HEARE HRK PER. N, 
KX TARE SE PAA AR PEE NE, 而 且 已 能 够 运用 精 熟 ,显示 了 北 
周 本 土 文人 具备 的 深厚 文学 底 缠 。 FERRULE RAR PRE, 亦 不 遗 余 力 , 如 称 徐 陵 诗 文 “ 久 
已 系 师 纸 贵 ， 天 下 家 藏 ， 调 移 齐 右 之 音 ， 韵 改 河西 之 俗 。” 并 认为 其 贡献 已 超过 杨雄 、 
阮籍 。 从 李 想 给 徐 陵 这 封 书信 中 的 典故 运用 频繁 来 看 ， 其 向 南朝 人 显示 学 识 、 才 华 的 
心态 十 分 明显 。 虽 然 李 犯 曾 说 过 “文章 之 事 ， 不 足 流 于 后 世 ?， 但 这 只 是 其 “ 弱 年 有 
意 ， 频 爱 雕 虫 ”的 掩饰 而 已 。 

李 想 与 徐 陵 的 诗 文 交 往 和 书信 往来 ， 在 北周 文学 ， 以 及 南朝 文学 发 展 中 都 具有 特 
殊 意 义 ， 其 在 于 : 一 方面 ， 对 于 北周 文学 而 言 ， 在 经 历 早期 调 逆 、 复 古 的 低 漳 后 ， 由 
于 南朝 文人 庚 信 等 人 的 加 入 ， 扩 大 了 创作 的 群体 、 加 强 了 创作 交流 ， 以 打 情 性 、 审 美 
性 为 主导 的 文学 创作 , 很 快 压倒 了 以 实用 为 主要 追求 的 军国 文 翰 创 作 。 在 其 中 获得 了 
极 大 自信 的 李 想 ,将 自己 的 诗 文 传 入 南方 求教 ， 便 是 这 一 意义 的 表现 。 这 种 心态 ， 对 
于 北周 文学 向 深 层次 的 健康 发 展 有 着 重要 的 正面 影响 。 一 方面 ， 对 于 南朝 文学 而 言 ， 
南朝 文学 在 徐 陵 南 下 后 ， 在 整体 上 已 经 认识 到 文学 存在 雕 匀 刻 画 、 追 求 形式 、 缺 乏 内 
容 的 弊病 。 因 此 ， 从 北方 歇 来 的 刚 健 之 气 ， 不 免 引 起 徐 陵 等 梁 陈 间 具 有 代表 性 文人 的 
重视 ， 使 其 在 理论 上 有 寻求 突破 的 想法 和 诉求 。 


第 三 节 由 《颜色 家 训 》 论 北朝 社会 对 颜 之 推 的 影响 


作为 一 部 “流亡 贵族 的 精神 的 记录 ” “”《 颜 氏家 训 》 能 够 真切 地 反映 由 南 入 北 的 
ERK, 在 经 历 生 活 上 的 历练 后 ， 精 神思 想 上 发 生 的 改变 。 也 能 反映 北朝 社会 的 种 种 
世态 ， 对 南朝 士 人 心态 的 冲击 和 影响 。 本 文 拟 从 北朝 经 济 、 政 治 、 文 化 三 个 角度 ， 对 
闫 之 推 在 生活 方式 、 为 政 态 度 、 文 学 观念 等 方面 的 改变 进行 讨论 ， 和 希望 从 一 个 侧面 ， 
揭示 北朝 社会 对 入 北 南朝 文人 在 多 方面 的 改造 ， 以 及 由 此 引起 的 南北 文化 冲撞 ， 是 如 
何 集中 体现 在 《 颜 氏 家 训 》 一 书 中 的 。 


一 “家 道 芯 穷 ” 与 颜 之 推 的 思想 变动 

虽然 北齐 无 论 在 经 济 还 是 文化 方面 ， 都 优越 于 北周 , 而 且 颜 之 推 等 士大夫 外 周 内 
齐 ， 弃 周 奔 齐 的 作法 ， 也 表明 在 为 官 的 政治 环境 上 ， 以 及 对 待 士大夫 的 态度 方面 ， 北 
齐 优 于 北周 。“ 然 而 ， 将 北齐 与 在 南朝 的 条 件 ， 尤 其 是 经 济 条 件 相 比 ， 则 是 远 远 不 如 。 
在 颜 之 推 入 北 之 前 的 梁 朝 , 对 士大夫 在 经 济 方面 的 优待 , 处 于 登峰造极 之 时 ,《 颜 
) 吉川 忠 夫 : 《六 朝 精 神 史 研 究 》， 南 京 ， 江苏 人 民 出 版 社 2012 年 版 ， 第 208 页 。 


“参见 黄 永 年 :《 论 北齐 的 文化 》》 《陕西 师 大 学 报 》 1994 年 第 4 期 。 
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氏家 训 。 勉 学 》 中 所 描绘 世家 大 族 的 译 华 生活 :“ 丢 衣 剃 面 ， 傅 粉 施 朱 ， 驾 长 檐 车 ， 
跟 高 齿 展 ， 坐 棋子 方 裤 ， 凭 斑 丝 隐 杏 ， 列 器 玩 于 左右 ， 从 容 出 入 ， 望 若 神 仙 。” 其 经 
济 条 件 的 优 涯 使 世家 子 悠游 无 事 , 望 大 神仙 。 东 普 以 来 门阀 士族 不 事 生产 的 浮华 之 风 ， 
在 梁 朝 可 谓 达 到 顶峰 。 经 济 的 优越 ， 养 成 士大夫 “ 居 承 平 之 世 ， PARLI; 处 
庙堂 之 下 ,不知 有 战 陈 之 急 ; REEL, REAR CT; ERZE, AAAS 
役 之 勒 ， 故 难 可 以 应 世 经 务 也 。” 缺 乏 忧患 意识 ， 没 有 实际 能 力 ， 使 士 人 在 侯 景 之 乱 
中 ， 或 束手无策 ， 或 转 死 沟 冤 。 深 朝 之 衰亡 气象 ， 实 已 黎 端 于 士族 “ 望 看 神仙 ”的 悠 
OZ 

但 是 ,在 入 北 之 后 ， 颜 之 推 在 经 济 方面 的 条 件 ， 以 及 生活 资料 的 获得 上 ， 明 显 不 
如 南朝 时 期 .《 颜 氏家 训 。 终 制 》 篇 中 透露 了 这 样 的 讯 奶 :“ 先 君 先 夫 人 毕 未 还 建 录 旧 
山 ， 旅 芋 江 陵 东 郭 。 承 圣 末 ， 己 启 求 扬 都 ， 欲 营 迁 慎 。 蒙 襄 赐 银 百 两 ， 已 于 扬州 小 郊 
北 地 烧 砖 ， 便 值 本 朝 沦 没 ， 流 离 如 此 ， 数 十 年 间 ， 绝 于 还 望 。 今 虽 混 一 ， 家 道 韦 穷 ， 
何 由 办 此 奉 营 资费 ? ”在 梁 旨 时 期 ， 赁 借 家 族 的 门 资 ， 赢 之 推 沿 可 为 亡 父 母 在 扬州 郊 
外 烧 砖 立 坟 ， 但 从 北齐 到 北周 ， 再 由 北周 入 隋 ， 三 为 亡国 之 人 后 ， 其 家 族 资产 受到 严 
重 削弱 ， 甚 全 已然 “家 道 整 穷 ”。 颜 思 鲁 也 说 在 由 北齐 入 北周 以 后 ,“ 朝 无 标 位 ， 家 无 
积 财 ”“ 如 果 当 初 不 是 颜 之 推 委 曲 求全 ,在 北齐 朝廷 任职 ， 甚 至 连 仅 有 的 家 族 门 第 之 
资 都 难以 保持 ， 乃 至 会 令 子 孙 沦 为 仆 向， 使 祖先 蒙受 耻辱 :“ 计 吾 兄 弟 ， 不 当 仕 进 ; 
BAE, EAA, ERLA, SEA, MRI, CRAH: 使 汝 等 沈 沦 断 役 ， 
以 为 先世 之 耻 . ”在 士族 尊严 与 家 门 延续 上 的 矛盾 处 理 上 ， 颜 之 推 不 得 不 选择 广 续 门 
第 。 

闫 之 推 在 北齐 为 官 的 理由 ， 是 为 了 保持 门 第 的 资 戎 ,不 让 祖宗 蒙 着 ,但 经 济 方面 
的 因素 也 有 一 定 的 决定 性 作用 。 颜 之 推 眼中 的 最 低 经 济 标准 ， 在 《 止 足 》 篇 中 有 所 体 
现 ， 即 “和 常 以 二 十 口 家 ,奴婢 盛 多 ,不 可 出 二 十 人 ， 展 田 十 需 ， 堂 室 才 蔽 风雨 ， 车 杞 
仅 代 杖 策 ”， 这 一 标准 在 当时 ， 似 乎 已 经 远 远 低 于 北齐 士大夫 的 普遍 标准 ， 更 无 论 与 
南朝 士大夫 标准 相提并论 了 , 但 以 现在 的 标准 看 来 , 也 足以 称 得 上 是 小 康之 家 的 水 准 。 
习惯 了 南朝 生活 的 颜 之 推 ， 即 便 生 活 环 境 已 经 大 打折 扣 ， 但 在 生活 资料 上 ， 亦 不 能 有 
失 士族 身份 。 

经 济 基础 决定 上 层 建 筑 ， 以 颜 之 推 为 代表 的 入 北 南 朝 士大夫 ， 在 经 济 上 的 没落 ， 
不 仅 改变 了 其 原 有 的 生存 条 件 , 直接 影响 了 其 生活 质量 的 下 降 ,， 更 对 其 心态 和 思想 产 
生 深刻 影响 。 

比较 来 看 ， 南 朝 士 人 的 生活 状态 是 一 种 文化 生活 ， 上 自 星 帝 ， 下 至 世族 ， 都 以 一 
种 文化 高 于 一 切 的 姿态 来 统 摄政 治 、 经 济 等 其 他 上 层 建 筑 。 文 化 是 世族 谋求 仕 宣 的 主 
要 途径 ， 也 是 区 别 士 、 庶 的 重要 标志 。 在 入 北 之 后 多 年 ， 颜 之 推 的 这 种 思想 仍 没有 改 
变 ， 在 《 勉 学 》 篇 中 ， 他 劝诫 子 孙 :“ 虽 千 载 冠 狗 ， 不 晓 书 记者 ， 莫 不 耕 田 养 马 。…… 


E 利 器 : 《 颜 氏 家 训 集 解 》 北京 : 中 华 书局 1993 年 版 ， 第 204 页 。 
E 利 器 : 《 颜 氏 家 训 集 解 》 北京 : 中 华 书局 1993 年 版 ， 第 599 页 。 
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知 能 常 保 数 百 卷 书 ， 千 载 终 不 为 小 人 也 。…… 佼 之 易 习 而 可 贵 者 ， 无 过 读书 也 。” 南 
朝 士 人 多 “ 耻 涉 农 商 ， 差 务工 仪 ”， 在 他 们 眼中 ， 唯 有 文化 是 常 保 姻 慷 的 筹码 。 颜 之 
HD ASR Ure ERIN TEI PR BIB, ORE ob: “TR, EEL, AE 
WUE, WLR EA ARAR? ” OMB HEAP, ARR ST Se 
的 文化 至 上 主义 ， 对 士 人 观念 有 着 难以 磨灭 的 影响 。 

与 南朝 弥漫 着 浓厚 的 文化 气 上 县 相 比 ， 北方 社会 由 上 至 下 始终 以 务实 为 主 。 在 入 北 
之 后 ， 受 到 北 旨 务实 风气 的 影响 ， 颜 之 推 的 思想 和 认识 发 生 了 很 大 变化 。 

《 隋 书 ， 地 理 志 》 中 说 北方 人 “好 尚 稼 稀 ， 重 于 礼 文 ””“ 多 务农 桑 ， 案 尚 学 业 ”。 
“北方 风俗 可 概括 为 务实 和 尚 侍 。 这 两 个 特征 在 《 颜 氏 家 训 》 中 都 能 找到 很 好 的 对 应 。 
赢 之 推 在 入 北 之 前 昌 家 世 尚 侍 ， 与 那些 持 尚 玄 谈 ， 不 事 生 产 的 南朝 士族 不 同 ， 但 仍 以 
朝廷 做 禄 为 主要 经 济 来 源 。 但 在 入 北 之 后 ， 从 《 颜 氏 家 训 。 涉 务 》 篇 中 的 描述 来 看 ， 
闫 之 推 已 对 农事 表现 出 相当 的 说 熟 : 


~ 


古人 和 欲 知 稼 稿 之 艰难 ， 斯 益 贵 谷 务 本 之 道 也 。 夫 食 为 民 天 ， 民 非 食 不 生 矣 ， 
ZARA, RRR. HAP, KGS, MIR, MARZ, THA, BiH 
Z, LO, MACHR, STRRS MARL? CHAt, APR, A 
iL, FARR, BSAA, AAD, RRRRMED. BORA, BE 
AVAL, RBA MA it, Fo; 不 知 几 月 当下 ， 几 月 当 收 ， 安 识 世 
间 余 务 乎 ? 故 冶 官 则 不 了 ， 营 家 则 不 办 ， 沸 优 闲 之 过 也 。 


TEAS, 汉族 士大夫 生活 上 极为 贫困 ， 北魏 洗 文帝 以 后 虽 有 改善 ， 开 始 为 官员 
颁发 做 禄 ， 但 仍 难以 维持 整个 家 族 的 经 济 文 出 。 因 此 ， 北 朝 士 人 多 上 自 营 产业 ， 为 学 、 
AVE LA MET BAGS A KR. UNM SR, CUAR, HRA AR.” CRE “RET 
学 ， 昼 耕 夜 诵 ， 佣 书 以 养父 母 . ” 高 多 “ 惟 草 屋 数 间 ， 布 被 强 袍 ， 厨 中 盐 菜 而 已 。”” 
相对 而 言 ， 自 东晋 渡 江 以 来 ， 南 朝 士大夫 “未 答 目 观 起 一 卜 土 ， 轻 一 株 凋 ;不 知 几 月 
当下 ， 几 月 当 收 ”， 这 种 对 比 使 颜 之 推 产生 “ 觉 今 是 而 昨 非 ”的 感慨 ， 从 其 对 农事 之 
HARRE HPZ, WEL, ARL, RR, HWZ, RAL, MILF, MWA 
仓 康 ” 极 为 熟悉 可 见 ， 颜 之 推 即便 没有 杀 耕 经 历 ， 也 应 时 常 参 与 农事 活动 。 

北朝 社会 的 务实 风气 对 颜 之 推 的 影响 , 还 体现 在 其 重 农 抑 商 思想 。《 颜 氏家 训 " 治 
AR) Wa PU: “ARR ZA, RARR, RRAK GAR a, LaZr; 鸡 豚 
之 善 ， 圳 圈 之 所 生 。 爱 及 栋 宇 嚣 械 ， 樵 苏 脂 烛 ， 葛 非 种 殖 之 物 也 。 至 能 守 其 业者 ， 闭 
门 而 为 生 之 具 以 足 ， 但 家 无 盐 井 耳 。” 农 耕 经 济 的 好 处 在 于 ， 除 了 不 能 自 产 盐 井 外 ， 


CFA: 《 颜 氏 家 训 集 解 》， 北京: 中 华 书局 1993 年 版 ， 第 197 页 。 
“《 隋 书 》 卷 30《 地 理 志 》， 北 京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 859 页 。 
“《 北 史 》 卷 81《 儒 林 传 。 刘 兰 》， 北 京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 2715 页 。 
© (BEB) 48 67 (HEE), 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1487 页 。 
© (BBY #48 (Ak) 北京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 1090 页 。 
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其 他 皆 可 自给 上 自足， 不 与 外 界 发 生 关 系 ， 这 其 实 是 十 六 国 时 期 场 堡 经 济 形 态 的 遗留 ， 
坞 堡 关 起 门 来 即 是 封闭 社会 ， 经 济 上 相对 独立 。 因 此 ， 颜 之 推 认为 不 可 “ 轻 农事 而 贵 
末 业 ”， 所 谓 来 业 ， 即 指 商业 而 言 。 北 朝 之 所 以 重 农 抑 商 ， 一 方面 是 因为 农业 能 够 为 
军事 提供 有 力 文 持 ， 一 方面 也 与 鲜卑 游牧 民族 的 生活 习俗 的 改变 相关 ,游牧 民族 在 进 
入 半 农 半 牧 经 济 形态 后 ， 自 给 上 自足 成 为 习惯 的 经 济 常 态 。 因此， 商业 交换 活动 被 社会 
所 排斥 。 贾 思 瑰 在 《 齐 民 要 术 》 序 中 也 表示 了 重 农 轻 商 的 倾向 :“ 舍 本 逐 末 ， 贤 哲 所 
非 ， 日 语 岁 贫 ， 饥 寒 之 渐 ， 故 商 页 之 事 ， 阅 而 不 录 。 人 花草 之 流 ， 可 以 悦目 ， 徒 有 春花 ， 
而 无 秋 实 ， 匹 诸 浮 伪 ， 盖 不 足 存 。” 商 业 活 动能 够 使 人 萌生 贪 副 之 心 ， 被 视 癸 学 为 正 
道 的 北朝 士 人 斥 为 林业 ， 也 不 足 为 怪 了 。 

此 外 ， 与 江南 作对 比 ， 颜 之 推 肯定 北方 风俗 节俭 勤务 的 作风 ,《 治 家 》 篇 云 : “ 今 
北 土 风 俗 ， 率 能 躬 俭 节 用 ， 以 购 衣 食 ; 江南 奢侈 ， 多 不 逮 焉 。” 在 生活 的 节俭 方面 ， 
北 成 于 南 。 北 朝 妇女 勤劳 能 干 的 特点 ， 也 给 颜 之 推 留 下 极 深 的 印象 “河北 妇 人 ， 织 
红 组 纠 之 事 ， 涯 内 锦 绣 罗 绮 之 工 ， 大 优 于 江东 也 。” 在 南北 经 济 生活 的 对 比 之 中 ， 颜 
之 推 明显 更 赞同 北方 社会 。 

Astin, HP eH ete, MRE, BUGGER, SRB HAT 
SAH eR, HR SACRA DS A. RA AR, EB EM 
深 了 对 北方 社会 的 认同 感 , 其 骨子里 所 尊 泰 的 儒家 理念 , 在 北朝 皆 得 到 了 回应 。 因 此 ， 
在 深刻 反思 南 旨 生活 方式 的 基础 上 ， 进 一 步 否 定 南朝 士大夫 所 追求 的 腐朽 生活 状态 ， 
并 试图 将 北朝 一 员 勤 勉 务 实 、 积 极 向 上 的 生活 态度 ， 以 家 训 的 方式 传递 给 子孙 ， 成 为 
《 颜 氏 家 训 》 的 一 贯 宗旨 。 


二 、 北 朝政 风 与 颜 之 推 的 心态 调适 

北朝 的 政教 严 苛 , 形成 了 闫 之 推 间 小 慎 微 的 行事 态度 , 以 及 中 良和 谐 的 处 世 之 道 。 
在 解释 自己 不 得 不 在 北齐 为 官 时 , 颜 之 推 说 :“ 兼 以 北方 政教 严 切 , 全 无 隐 退 者 故 也 。” 
“鲜卑 族 上 层 贵族 ， 虽 不 像 十 六 国 时 期 的 石 虎 等 人 那样 暴虐 ,但 在 对 待 汉 族 士 人 方面 ， 
仍 颇 具 威 严 ， 对 汉族 文官 加 以 答 扑 之 事 时 有 发 生 。《 魏 书 。 高 多 传 》 云 :“ 魏 初 法 严 ， 
朝 士 多 见 极 罚 。” 加 之 北齐 后 期 的 几 位 星 帝 如 高 洋 、 高 纬 等 人 多 以 暴 庆 闻名 ， 在 这 样 
的 政治 环境 下 为 官 ， 颜 之 推 更 是 小 心 认 慎 。 

闫 之 推 在 北齐 任官 时 ， 因 为 “博识 有 才 辩 ， 工 尺 屿 ， 应 对 闲 明 ” 而 受到 权臣 祖 班 
器 重 ， 由 是 “ 令 掌 知 馆 事 ， 判 署 文 书 。 寻 迁 通 直 散 骑 常 侍 ， 俄 领 中 书 舍 人 。”“ 其 官 
如 扶 反 直上， 乃至 任 “ 中 书 舍 人 ”这 一 处 于 权利 中 心 的 要 职 。 其 官位 升迁 实 得 力 于 祖 
班 之 提拔 。 本 传 称 “ 祖 班 辅 政 ， 爱 重 之 推 ”“ 时 祖 班 正 政治 得 势 ， 威 震 朝野 ， 其 所 爱 
重 之 人 ， 必 然 得 以 重用 。 

本 传 称 颜 之 推 “ 处 事 勤 人 敏 ， 号 为 称职 ” 且 十 分 懂得 礼节 和 分 寸 :“ 帝 时 有 取 索 ， 


zy 
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BESHE, LERRA, EP ERZE. MALE, Ë 
之 ， 待 报 方 出 。” 于 职 事 时 刻 紧张 ， 不 敢 松懈 。 这 与 早年 在 南朝 时 期 “好 饮酒 ， 多 


eee, PEEL Ze 


ER, MEUR” WAZH, HARR. EKE, XF 


帝 早 在 天 保 末 年 ， 就 曾 动 


过 任 颜 之 推 为 中 书 舍 人 的 念头 , 但 因 当 时 救 书 将 下 时 ， 
不 了 了 之 。 闫 之 推 吸 取 了 当时 的 教训 ， 在 此 后 的 仕途 中 ,一 直 小 心意 愤 ， 逆 说 得 旦 禹 


“其 加 恩 接 ， 顾 遇 逾 厚 ” 的 改观 。 作 为 一 介 南 士 ， 
SRSA, ANUS 


颜 之 推 正在 营 外 饮酒 ， 此 事 便 


能 够 受到 朝廷 如 此 重用 ， 颜 之 推 自 


颜 之 推 受到 朝廷 的 器 重 ， 引 起 了 当时 勋 贵 的 不 满 ， 史 和 


和 天， 以 及 对 汉族 士 人 抱 有 不 满 情绪 的 本 土 武 人 在 内 。 
言 : “时 武 职 疾 文人 ,之 推 蒙 礼遇 ， 每 构 创 将”。 


联名 上 书 劝 庶 皇 带 时 ， 颜 之 推 凭借 其 谨慎 行事 的 性 格 ， 


到 此 事 的 危险 后 果 ， 于 是 临时 “ 取 急 还 宅 ， 故 不 连 


常 和 欲 害 之 。” “这 里 的 “ 勋 贵 ” 具 体 所 指 究竟 何人 ， 


称 闫 之 推 “为 勋 要 者 所 嫉 ， 


难以 详 考 ， 其 中 大 概 有 祖 班 的 政 


颜 之 推 在 《 观 我 生 赋 》 的 自 注 中 
总 之 ， 在 “鲜卑 共 轻 中 华 朝 士 ”的 
环境 中 ， 颜 之 推 更 是 懂得 如 何 自 保 的 重要 性 。 因 此 ， 当 鹤 季 每 等 人 在 武平 四 年 《573 ) 


以 及 多 年 的 观察 ,敏锐 地 预感 


车 署 ”， 后 来 果然 幸免 于 难 。 这 


事件 ,体现 了 颜 之 推 在 北朝 严 苛 的 政治 环境 中 ,培养 出 敏锐 的 政治 洞察 力 ， 以 及 谨慎 


小 心 的 行事 风格 。 


此 后 ， 在 《 颜 氏 家 训 。 省 事 》 篇 中 ， 颜 之 推 对 自己 没有 参加 此 次 进 谏 的 原因 进行 


了 解释 ， 他 说 : “DRE, DIEM ZR, DE 


言 之 地 ， 当 尺 区 赞 之 规 ， 不容 


WAW, ELEH; EFRA, AAB, FIERE, WMA. ie (Rw) 
A: “ 事 君 ， eT DK, 则 话 也 ; LET AK 则 尸 利 也 。 


人 以 为 谤 己 也 。” ”在 颜 之 推 看 来 ， 进 谏 需要 具备 进 谏 的 条 件 ， 没 有 进 谏 的 条 件 就 要 


“ 思 不 出 位 ”， 不 该 自己 管 的 不 要 管 ， 否 则 难免 招 


语 》 里 的 训 诚 来 为 自己 辩护 。 在 事后 多 年 ， 颜 之 推 仍 念 念 


影响 ， 可 见 其 将 之 视 为 人 生 的 污点 之 一 ， 因 此 ， 其 解释 就 难免 有 维护 君子 形象 ， 为 自 


来 祸患 ， 


GEW) E: “未 信和 而 谏 ， 


并 且 引 用 《 礼 记 》 和 《 论 


\ 环 此 事 为 自己 带 来 的 负面 


己 开 脱 的 嫌疑 。 但 处 在 北齐 后 期 纷 颖 的 政坛 中 ，i 


连 曾经 风云 一 时 的 祖 班 ， 尚 且 因 为 此 


事 而 获 徘 ， 颜 之 推 在 当时 的 政治 调 察 力 便 令 人 佩服 ， 其 开脱 之 辞 也 跨 值 得 同情 。 这 种 


说 小 慎 微 的 行事 方式 ， 使 闫 之 推 虽 历 仕 三 朝 ， 却 没有 受到 大 的 处 分 。 


在 为 官 之 道上 ， 颜 之 推 有 着 自己 的 一 套 原则 ， 其 在 《 止 足 》 篇 中 称 


仕 宦 称 秦 ， 不 过 处 在 中 品 ， 前 望 五 十 人 ， 后 顾 五 十 人 ， 足 以 免 耻 辜 ， 无 倾 
EL, Bibs, YSZ, (pe. SIAR, Gk; Sw wR, 


RERE BAH, BRRR. BREDA, 


见 因 托 风云 ， auras 


PUA, AIS, PE. HM, MIM. BH, EPA ZAM, MZ! t 


哉 ! 
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其 观点 充分 体现 了 俑 家 中 庸 的 处 世态 度 ， 颜 之 推 深 通 “ 欲 不 可 纵 ， 志 不 可 满 ”、“ 说 
虚 冲 损 ， 可 以 免 害 ”的 道理 ， 经 历 南 北 官场 ， 看 惯 了 “ 因 托 风云 ， 微 六 富贵 ， 旦 执 机 
Dl, RCA, MKE. AS, MDL. Je” PARC, ROA “EE 
FF 人， 后 顾 五 二 人”， 以 “ 免 耿 辱 ， 无 倾 危 ” 为 底线 。 表 面 看 来 ， 这 是 一 种 圆滑 世故 ， 
甚至 于 胆 小 怕 事 的 态度 ， 实 际 却 是 颜 之 推 对 世道 险恶 的 经 验 总 结 。 两 个 “慎之 哉 ”， 
饱含 了 历经 政治 磨难 的 辛酸 与 润 彻 世事 的 觉悟 。 

对 于 自己 在 南朝 时 期 的 官阶 待遇 ， 入 北 之 后 的 颜 之 推出 于 种 种 理由 ， 从 未 提 及 。 
《省 事 》 篇 日 :“ 始 上 自 南 及 北 ， 未 尝 一 言 与 时 人 论 身分 也 ， 不 能 通达 ， 亦 无 万 看 。” 
不 提 南 朝 时 期 的 身份 地 位 ,表面 看 来 ， 是 不 希望 以 此 要 求 被 人 尊敬 礼遇 ， 其 实 更 重要 
的 荡 怕 是 担心 引起 北齐 武人 的 妨 恨 ， 由 此 招来 宰 端 。 因 此 ， 即 使 做 官 不 能 通达 ， 但 做 
到 黄 门 侍郎 一 职 ， 对 他 来 讲 已 经 十 分 满足 了 。 

与 闫 之 推 相 比 ， 其 兄 颜 之 仪 在 为 官 上 的 态度 ， 明显 不 同 。 颜 之 仪 与 闫 之 推 同 时 在 
梁 朝 覆 灭 后 进入 北周 ， 但 颜 之 推 后 经 古 柱 之 险 逃 往 北 齐 ， 其 兄 则 留 在 北周 。 在 北周 任 
御 正 大 夫 之 职 时 ， 颜 之 仪 多 次 冒 死 进 谏 。《 周 书 。 颜 之 仪 传 》 载 :“ 希 后 刑 政 弄 尽 ， 昏 
纵 日 甚 ， 之 仪 犯 赢 又 谏 ， 虽 不 见 纳 ， 终 亦 不 止 。 深 为 名 所 忌 。 然 以 恩 旧 ， 每 优 容 之 。 
及 毅 杀 王 轨 ， 之 仪 固 谏 。 锁 和 低 ， 欲 并 致 之 于 法 。 后 以 其 该 直 无 私 ， 帮 舍 之 。” 对 星 帝 
WEA, BLAF “FEB”, 其 “该 直 无 私 ” 与 颜 之 推 明 显 不 同 。 颜 氏家 教 体 
现在 两 兄弟 的 身上 , 一 个 是 刚 多 果敢 , 一 个 是 温柔 敦厚 。 两 人 在 为 政 方面 的 不 同 姿态 ， 
有 各 上 自 性 情 相 殊 的 因素 在 内 ， 但 主要 原因 灵 ， 怕 是 北齐 、 北 周 不 同 政治 环境 ， 以 及 星 帝 
对 待 士 人 不 同 态度 所 造就 。 

在 北 参 严 苟 的 政治 环境 中 , 颜 之 推 一 方面 努力 保持 家 门 之 延续 , 一 方面 努力 维护 
映 为 士族 的 尊严 ， 因 此 ， 其 为 官 谍 守 中 庸 原则 ， 以 无 符 为 底线 ， 这 使 其 在 政治 上 必然 
不 能 有 所 建树 。 但 在 文学 及 学 问 上 ， 出 于 对 南朝 文化 优势 的 继承 ， 闫 之 推 尚 能 在 北方 
BEAT Hh o 


s 


三 、 北 朝 风物 及 其 对 颜 之 推 创 作 的 重 塑 

颜 之 推 在 两 朝 环境 中 经 历 了 童年 至 青年 时 期 ， 二 十 四 岁 方 入 北方 , 其 人 生 观 价值 
观 都 是 在 南朝 时 期 形成 。 他 对 于 南朝 文化 有 着 非 同 寻常 的 感情 ， 当 江陵 陷落 后 ， 颜 之 
HES, “ETP TTA, WRT. PCR”, 自 注 中 说 :“ 北 于 坟 籍 少 于 江东 三 
分 之 一 ， 梁 氏 剥 乱 ， 散 逸 潭 亡 。 唯 孝 元 鸠 合 ， 通 重 十 余 万 ， 史 籍 以 来 ， 未 之 有 也 。 兵 
MERZ, 海内 无 复 书 府 。”" 对 此 ， 闫 之 推 表现 出 万 分 的 遗憾 。 在 以 读书 人 的 身份 痛 
异 典 籍 之 沽 灭 的 同时 ， 作 为 南朝 人 ， 对 十 朝 文 化 的 覆灭 ， 也 表现 出 深沉 的 自省 。 

在 入 北 之 后 ， 怀 着 故国 文化 覆灭 的 沉痛 ， 以 及 面 对 异 域 文化 的 困惑 ， 闫 之 推 一 时 
BIRERE SC TATA ARIZ, SCE, 使 其 往往 以 借 酒 消 悉 的 方式 排 遗 。 前 
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引 其 在 营 外 饮酒 一 事 , RR LE BI EE A AEST I ESE DOS 故 作 放纵 姿态 的 表现 。 
但 在 受到 祖 班 的 人 器重， 尤其 是 星 帝 的 “ 顾 遇 逾 厚 ” 之后， 这 种 压抑 情绪 得 到 适当 的 组 
解 和 释放 。 于 是 颜 之 推 开始 进入 逐渐 融入 北方 文化 的 漫长 过 程 当 中 。 
颜 之 推 试 图 融入 北方 文化 的 表现 , 最 主要 的 就 是 待 诏 文 林 馆 一 事 。 文 林 馆 的 设立 ， 
实际 上 , 正 是 颜 之 推 与 同 为 南朝 士 人 的 靖 放 两 人 最 先 倡导 的 。 据 《北齐 书 "文苑 传 序 少 


后 主 虽 溺 于 群 小 ， 然 颇 好 讽 咳 ， 幼 稚 时 ， 曾 读 诗 赋 ， 语 人 云 : “ 终 有 解 作 
WERK?” REEVES. MADAM, BILE ARHRRAGREAARSE 
名 贤 烈士 及 近代 轻 艳 诸 诗 以 充 图 画 ， 帝 弥 重 之 。 后 复 追 齐 州 录 事 参 军 萧 坊 、 赵 
州 功 草 参 军 颜 之 推 同 入 撰 次 ， 犹 依 霸 朝 ， 谓 之 馆 客 ， 放 及 之 推 意欲 更 广 其 事 ， 
又 祖 班 辅 政 ， 爱 重 之 推 ， 又 托 邓 长 蛛 渐 说 后 主 ， 属 意 斯 文 。 


文 林 馆 的 起 源 ， 是 送 放 为 满足 高 纬 “ 顺 好 讽 咏 ”的 心理 ， 为 了 让 粗 通 文化 的 高 纬 能 够 
看 得 懂 , 刚 开始 只 是 将 “ 轻 艳 诸 诗 以 充 图 画 ” 而 已 。 但 在 病 守 以 及 颜 之 推 等 人 加 入 后 ， 
其 运行 方式 “ 犹 依 霸 表 ， 谓 之 馆 客 ”， 一 切 按照 他 们 在 南朝 时 期 的 制度 进行 。 在 此 ， 
南朝 文人 看 到 了 一 丝 重 振 南 朝 文 化 的 希望 , 试图 将 南朝 文化 在 北朝 欧 漠 上 重新 点 燃 的 
希望 之 火 , 在 大 之 推 、 兹 放 等 人 心中 悄然 燃 起 。 颜 之 推 似乎 也 从 中 找到 了 新 的 人 生 目 
标 ， 于 是 开始 积极 筹备 ， 通 过 依附 祖 班 ， 欲 “更 广 其 事 ”。 最 终于 武平 三 年 〈572 )， 
设立 文 林 馆 实体 ,这 一 文化 机 构 的 成 立 , 实际 上 是 颜 之 推 等 南朝 文人 积极 推动 的 结果 。 
从 政治 目的 来 看 ， 祖 班 之 所 以 文 持 鼓 励 ,不 过 是 为 了 拉拢 文人 ， 建 立 目 己 的 政治 势力 
而 已 ;但 从 结果 来 看 ， 文 林 馆 的 设立 实 为 推动 北齐 文化 进步 的 一 大 功绩 。 

文 林 馆 虽 属 文化 机 构 , 但 背后 含有 浓重 的 政治 意味 ， 力 是 北齐 汉族 土 人 试图 以 此 
扩大 政治 势力 ， 以 与 鲜 插 贵族 及 武人 势力 对 抗 ， 个 中 涵义 ， 前 人 已 多 有 阐发 ， 此 不 给 
述 。 从 最 终 的 结果 来 看 ， 这 一 意图 其 实 并 没有 实现 。 武 平 四 年 (573) ERR IAE 
刘 撑 、 封 孝 天 等 人 被 杀 ， 对 文 林 馆 文 人 的 打击 跨 大 。 而 随 着 祖 班 的 失势 ， 文 林 馆 的 凝 
聚 力 已 经 不 强 ， 虽 说 不 上 是 名 存 实 亡 , 但 其 盛况 已 经 远 不 如 此 前 。《 北 齐 书 文苑 传 》 
称 : “《 御 览 》 成 后 ， 所 扎 录 人 永 有 不 时 符 诏 ， 付 所 司 处 分 者 ， 几 此 诸 人 人 ， 亦 有 文学 
KRR, SSRI, HERE THUS.” “ONIN FETE” 表示 此 时 文 林 馆 已 盛况 不 再 ， 
后 来 竞 成 为 贵族 士 人 附庸 文雅 的 场所 。 

文 林 馆 极 盛 之 时 , 汇集 了 五 十 多 位 文人 的 加 入 ,几乎 网 多 了 北齐 所 有 优秀 汉族 文 
人 ， 所 谓 “ 当 时 操 笔 之 徒 ， 搜 未 略 尽 ”。“ 然 而 ， 文 林 馆 在 文化 上 的 成 就 ， 也 仅 有 《 修 
文典 御 贤 》 这 一 类 书 的 编 扎 。 该 书 以 《 华 林 记 上 略 》 为 蓝本 ， 仪 于 七 月 余 便 完成 ， 且 其 


"这 一 问题 最 先 由 缪 钱 先 生 在 《 颜 之 推 年 谱 》( 缪 钱 : 《 读 史 存 稿 》， 北 京 : 生活 。 读 书 。 新 知 三 联 书 店 1963 年 版 ， 

第 207-228 W.) 中 发 凡 ， 此 后 ， 萧 王 在 《东魏 北齐 内 部 的 胡 汉 问题 及 其 背景 》(《 食 货 月 刊 》 1986 年 第 8 期 ) 中 

进行 扩充 ， 后 来 学 者 多 认同 此 观点 ， 如 吴 先 宇 《 北 朝 文化 特质 与 文学 进程 》( 北 京 : 东方 出 版 社 1997 年 版 ) 就 采 

纳 这 一 说 法 。 
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最 初 的 编撰 意图 , 也 仅仅 是 为 了 满足 高 纬 的 虚 达 心 而 已 。 因 此 , 作为 重要 的 文化 机 构 ， 
其 在 文学 创作 方面 的 贡献 实际 上 并 不 突出 。 

文 林 馆 的 价值 , 主要 在 于 为 文士 们 提供 了 交流 切磋 的 机 会 , 为 南北 文学 的 互动 提 
供 场 所 。 当 时 的 南朝 文人 ， 如 列 总 、 希 放 、 颜 之 推 等 人 ， 以 及 北朝 的 背 名 文人 李 德 林 、 
卢 思 道 、 薛 道 衡 、 魏 收 等 人 ， 都 参与 其 中 ， 遂 使 待 诏 文 林 馆 ， 成 为 “一 时 盛事 ”。 在 
文 林 馆 中 ， 文 人 除了 编撰 《修文 砍 御 览 》 之 外 ， 便 是 切磋 学 问 ， 交 流 创 作 经 验 。《 颜 
氏家 训 文章》 中 提 到 的 关于 文学 方面 的 评价 ， 基 本 都 是 颜 之 推 在 任职 文 林 馆 时 ， 耳 
闻 目 见 的 亲身 经 历 。“ 待 诏 文 林 馆 的 经 历 ， 对 颜 之 推 文学 思想 的 形成 ， 有 具体 有 如 下 作 
用 : 

其 一 ,改变 了 其 对 符 文 学 功用 和 文学 价值 的 态度 。 在 南朝 文化 氛围 浓厚 的 标 染 中 ， 
颜 之 推 “ 昌 读 礼 传 ， 微 爱 属 文 ， 颇 为 凡人 之 所 陶 染 ， 肆 欲 轻 言 ， 不 修 边 幅 。” 虽然 其 
家 世 以 儒学 为 主 , 但 受到 当时 南朝 世俗 普遍 崇尚 浮 艳 风尚 的 影响 ,也 表现 出 喜欢 作 轻 
浮 文章 ， 对 此 ， 在 进入 北方 后 也 进行 了 深刻 的 反思 ， 形 成 了 较为 成 熟 的 文学 观念 。 

在 文学 的 功用 上 ， 颜 之 推 继 承 了 刘 碘 的 观点 ， 认 为 :“ 夫 文章 者 ， 原 出 《五 经 》: 
HMR EF (B) ths 序 述 论 议 ， 生 于 《 易 》 者 也 ; KER, AE O # 
也 ; SHERR, EF GLO F: BAR, ET EK a. WEKE, ERE 
Wo BEX, RHI, BORER, HHL” HAL RE” ATI AK, 
UHT L E PAST, MDA SCHEMA, Ai COC ETE e 3 
经 》 篇 押 言 相差 无 几 :“ 故 论 、 说 、 辞 、 序 ， 则 《 易 》 统 其 首 ; Wa. R BEL Ze, I 
《 书 》 发 其 源 ， 赋 、 颂 、 歌 、 赞 ， 则 《 诗 》 立 其 本 ; A. RA RS HL, WU CAL) A 
wigs 20. fe ikl, Bol, M EAO AAR: 并 穷 高 以 树 表 ， 极 远 以 局 疆 ; 所 以 百 家 腾 跃 ， 
终 入 环 内 者 也 。” 在 此 ， 可 以 看 出 梁 朝 视 儒家 为 正统 的 文学 思想 的 继承 情况 。 入 北 之 
后 , 颜 之 推 适 应 了 北朝 的 儒学 环境 , 因此 其 将 文学 与 经 学 的 关系 , 联系 得 便 更 加 密切 。 

出 于 得 儒 的 思想 ， 颜 之 推 将 以 愉悦 性 情 为 主 的 文学 视 为 林道, 《文章 》 篇 说 :“ 至 
于 陶冶 性 灵 ， 从 容 讽 谏 ， 入 其 滋味 ， 亦 乐事 也 。 行 有 余力 ， 则 可 习 之 。” 在 对 从 届 慰 
到 谢 胱 的 三 十 六 位 文人 的 品行 和 结局 ,进行 了 严 历 批 评 后 ， 颜 之 推 得 出 文章 对 于 人 的 
危害 之 根本 在 于 “发 引 性 灵 ， 使 人 锥 伐 ， 故 包 于 持 操 ， 果 于 进取 ”的 结论 。 文 章 这 种 
东西 ， 弄 不 好 会 获得 嫉妒 ,或 者 一 言 所 失 ， 招 致 祸患 ， 就 好 像 MT, BPA 
讽刺 之 祸 ， 速 乎 风尘 ”。 

在 闫 之 推 入 北 之 前 ,， 北 瑚 著名 文人 温 子 升 的 败亡 , 就 是 文人 好 参 预 政治 而 获 罪 的 
典型 例子 , 《 魏 书 。 文 苑 传 。 温 子 升 》 称 温 子 升 “ 外 恬静 ， 与 物 无 癌 ， 言 有 准 的 ， 不 
BCS; 而 内 深 险 , Siz hy, WRR, PTA BWC.” WAR EKER IZ AEE He 
昌 子 升 的 结局 完全 可 以 概括 入 其 所 列 的 三 十 六 人 之 中 。 温 子 升 虽然 号 处 中 书 舍 人 之 要 
只 ， 就 是 因为 热衷 于 参与 政治 ， 最 终身 败 名 裂 。 对 于 温 子 升 的 败 读 ,所 处 时 代 并 不 入 


pee 
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远 的 颜 之 推 不 会 没有 感触 , 其 经 历 使 颜 之 推 形成 了 这 样 的 认识 : 不 要 在 文章 上 下 过 多 
精力 ， 要 以 修 持 素 业 为 根本 大 道 。 

其 二 ， 对 文学 传统 的 继承 与 文学 创新 的 认识 。 北 方 的 文化 环境 相对 较为 闭塞 ， 对 
符 新 事物 ， 多 持 怀 疑 态度 ， 有 时 甚至 显得 下 板 回 执 。《 颜 氏家 训 》 里 也 记载 了 颜 之 推 
入 北 后 ， 看 到 北 人 在 学 问 方面 闭门造车 、 目 光 短 浅 的 实例 。 而 南方 的 文化 环境 ， 则 较 
容易 接受 新 事物 ， 并 喜欢 将 新 事物 融入 文学 创作 中 ， 进 行文 学 创新 。 例 如 将 民歌 引入 
诗歌 ; 永明 体 的 出 现 ; 四 声 八 病 的 发 明 ， 都 是 南朝 文学 吸收 外 来 文化 ， 将 之 融入 文学 
的 结果 。 面 对 两 种 截然 不 同 的 态度 ， 颜 之 推 是 如 何 处 理 南 朝 创新 精神 与 北 明 固守 传统 
之 间 的 矛盾 呢 ? 

其 实 ， 创 新 与 保守 的 矛盾 ， 正 是 古 与 今 的 矛盾 。《 文 章 》 篇 称 :“ 古 人 之 文 ， 宏 材 
H/T, REEVE, ESKUL: BARR RAAME. SEARRE, BEY, 
HE URES Re HUT ZA A, SZ AAR, HAW, ARAE 
也 。” 北 方 文学 继承 了 汉 魏 传统 ， 以 古朴 、 刚 健 、 质 直 为 主要 特点 ， 昌 不 乏 “ 宏 材 逸 
A”, E RIBI, 容易 流 于 空 丽 。 而 颜 之 推 所 谓 的 “今世 ” 实际 上 主要 是 指 齐 
梁 以 来 南朝 所 形成 的 文学 风尚 ， 对 于 永明 体 在 “音律 谐 靡 ， 章 句 偶 对 ， 讳 避 精 详 ” 上 
的 页 献 ， 他 认为 值得 肯定 ， 因 此 对 南北 两 方面 的 优点 ， 要 “并 须 两 存 ， 不 可 偏 弃 ”， 
采取 折 中 的 态度 。 

对 南朝 盛行 一 度 ， 并 影响 波及 到 北朝 的 浮 艳 文风 ， 闫 之 推进 行 了 批评 ， 并 提出 文 
章 “ 当 以 理 致 为 心 骨 , 气 调 为 筋骨 ， 事 义 为 皮肤 ， 华 丽 为 冠 狗 。 今 世相 承 ， 趋 本 弃 末 ， 
KS. HSE, MEME: SoA, SA. Bea, FF 
Mea.” “其 对 文章 内 容 形 式 的 诸 种 比喻 ， 既 有 汉代 王充 的 影子 ， 又 对 后 
来 白居易 产生 影响 ， 皆 属 客观 典 正 的 文学 认 知 。 其 中 ， 理 致 、 气 调 属 内 容 ， 事 义 、 华 
丽 属 形式 ， 在 颜 之 推 看 来 ， 文 章 需 以 内 容 为 主 ， 形 式 为 附庸 。 然 而 当时 的 整体 文学 风 
Vy fe BRRR, BaP. REE “SEAR” RAS, BIC ECE WINS 
期 所 看 到 的 文学 仍 没 有 改观 ， 因 此 ， 他 希望 “有 盛 才 重 党 ， 改 革 体 裁 者 ”出 现 ， 来 改 
变 这 一 积 浆 已 久 的 状态 。 

RABE, 在 北周 和 隋 代 两 次 文风 改革 中 得 到 了 体现 ， 苏 绰 和 李 雇 的 两 次 改革 文 
PUN BE, MeN EKAR, DAZ COA A, DBO RAF RINT, REE HE 
所 期 等 的 “改革 体裁 者 ” 但 两 者 的 改革 文风 ， 又 都 以 失败 告终 ， 此 为 后 话 。 由 此 可 
以 看 出 ， 北 朝 文 学 对 于 浮 艳 文风 的 反对 ， 一 直 存在 一 条 比较 清晰 的 线索 ， 只 是 这 条 线 
AATEC HED ERMER, 更 能 反映 出 南北 文学 在 磁 撞 融合 的 过 程 ， 所 呈现 出 的 理论 
思考 。 

其 三 , 对 南北 审美 差别 的 认识 。 南北 文学 好 尚 不 同 , 这 一 点 颜 之 推 体 会 尤其 深刻 ， 
《文章 》 篇 云 : 


CEFA: 《 颜 氏 家 训 集 解 》 北京 : 中 华 书局 1993 年 版 ， 第 267 页 。 
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王 籍 入 若 耶 溪 诗 云 : ORR RMAF, Beh Buy, ” LARP, 
物 无 异议 。 简 文 吟咏 ， 不 能 忘 之 ， 孝 元 讽 味 ， 以 为 不 可 复 得 ， 至 怀旧 志 载 于 籍 
fe, Ho Pa Pisa, PEAR, AE: “此 不 成 语 ， 何 事 于 能 ? ” 魏 收 亦 然 其 论 。 
HA: “HRB, Bee. ” 2a: “ 言 不 谊 哗 也 。” 吾 每 叹 此 解 有 情 
致 ， 籍 诗 生 于 此 耳 。 

ZRAZ RELHRZT, LTA. FAKE: “黄蓉 露 下 落 ， 杨 
MAHA.” HARZ KE. SRAM, WALA. MUI AMPA. RAZ 
RX, PAAR. MBBS, PHA. 


闫 之 推 在 文 林 馆 中 ， 与 北朝 文人 进行 了 广泛 的 接触 和 切 磅 ， 在 这 一 过 程 中 ， 颜 之 


推 认 识 到 南朝 文学 ， 在 审美 取向 ， 妃 求 诗歌 意境 上 ， 有 着 很 大 的 差别 。 如 王 籍 的 “ 蝉 
RARER, SSMS wa” YA], 运用 了 以 动 衬 静 的 艺术 手法 ， 其 立意 融 妙 ,独具匠心 。 
但 在 北朝 人 看 来 ， 这 两 句 话 不 符合 常识， 就 连 当时 负 有 盛名 的 魏 收 都 不 可 理解 。 从 中 
可 以 看 出 ， 北 朝 创作 在 艺术 手法 的 创新 上 ， 尚 较 之 南朝 有 一 定 差距 ， 北 朝 较 能 接受 质 
实意 象 的 运用 ， 故 而 缺乏 文学 灵动 的 想象 和 虚构 的 经 验 。 


IRE, GN ASI “SCAG YA, BAA tut” Pale, JOS IZA A, 


如 呈现 在 眼前 一 般 ， 但 上 户 思 道 这 类 北朝 杰出 的 文人 ， 却 看 不 上 眼 。 究 其 原因 ， 一 则 大 
概 出 于 南北 文人 的 彼此 相 轻 ; 一 则 与 卢 思 道 等 北朝 文人 的 审美 俩 好 不 无 关系 。 这 两 名 
诗 的 意象 ， 明 显 具 有 南朝 诗歌 所 特有 的 柔弱 感 ， 而 卢 思 道 的 许多 诗歌 , 则 以 刚 健 的 边 
塞 风格 为 主 。 以 刚 健 轻 视 和 柔弱 ， 正 是 北朝 人 对 南朝 文学 的 批判 所 在 。 


FRR EIU ETE Ty TH EP Tos A E, 但 在 文学 审美 上 , 似乎 还 是 更 倾向 于 南 


朝 一 面 ， 因 此 ， 对 “ 户 思 道 之 徒 ， 雅 押 不 避 ” 的 反应 虽 未 作 评价 ， 但 实际 上 已 经 表示 
出 北朝 审美 风格 跟 不 上 南朝 的 态度 。 


其 四 ， 对 文学 创作 态度 的 认识 。 受 北朝 重视 儒学 ， 染 尚 实用 的 风气 影响 ， 再 加 上 


闫 之 推 本 人 对 学 问 的 谨慎 态度 ,使 他 认为 文学 创作 ， 要 以 严 说 为 第 一 。 尤其 是 对 于 上 典 
故 的 运用 方面 ,更 应 慎重 。 他 举 了 费 旭 、 自 法 在 运用 典故 时 因为 不 审慎 而 被 简 文 芝 美 
沙 的 例子 。 又 说 : “自古 宏 才 博学 ， 用事 误 者 有 侨 ;， 百 家 杂 说 ， 或 有 不 同 ， 书 侥 潭 灭 ， 


后 人 不 见 ， 故 未 敢 轻 议 之 。”" 当 涉及 到 地 理 方面 的 问题 时 ， 颜 之 推 族 斤 计较 于 地 理 


方位 的 准确 性 ， 并 对 南朝 文学 这 一 现象 进行 了 批评 : “文章 地 理 ， 必 须 恨 当 。 梁 人 简 文 


EKF za: “ 鹅 军 攻 日 逐 ， 燕 骑 荡 康 届 ， 大 抑 归 善 马 ， 小 月 送 降 书 。 ”下 


子 晖 《 陇 头 水 》 云 : “天 寒 陇 水 急 ， 散 漫 俱 分 泻 ， 北 注 租 黄 龙 ， 东 流 会 日 马 。” 此 让 
WAL, REZ, HZ. ” ”南朝 诗歌 对 地 名 的 运用 ， 不 加 考证 ， 想 当然 尔 ， 


这 种 


做 法 实际 上 是 诗歌 创作 所 允许 的 想象 , 不 必 过 于 计较 。 颜 之 推 的 批评 表现 得 好 像 


不 通 变故 ， 但 实际 上 ， 这 是 他 精 于 考证 的 学 术 思 维 习惯 影 啊 较 深 历 致 。 


E 利 器 : 《 颜 氏 家 训 集 解 》 北京 : 中 华 书局 1993 年 版 ， 第 287 页 。 
E 利 器 : 《 颜 氏 家 训 集 解 》 北京 : 中 华 书局 1993 年 版 ， 第 292 页 。 


200 


东北 师范 大 学 博士 学 位 论文 

此 外 ,在 涉及 到 一 些 具体 的 创作 标准 时 ， 颜 之 推 也 表现 出 极为 谨慎 的 态度 。 如 为 
别人 代笔 写 文章 时 , 要 注意 避讳 、 语 气 、 礼节 等 细节 问题 ; 在 一 篇 文章 中 不 能 出 现 “ 前 
叙 山 川 物产 风 教之 盛 , 后 章 忽 哪 山川 之 情 ” 的 矛盾 现象 ; 为 文 要 懂得 控制 分 寸 感 :“ 虽 
有 人 逸 气 ， 当 以 衡 勒 制 之 ， 勿 使 流 乱 轨 足 ”， 等 等 。 这 些 认真 严谨 的 创作 态度 ， 既 是 颜 
之 推 “家世 文章 ， 其 为 典 正 ”的 反映 ， 也 是 其 受 北朝 文化 浸染 所 致 。 

第 五 ， 对 文学 批评 的 认识 。 南 北 文学 环境 上 的 最 大 区 别 ， 似 乎 就 是 颜 之 推 在 《 文 
章 》 中 所 提 到 的 对 竺 批评 态度 的 问题 “江南 文 制 , 欲 人 弹射 ， 知 有 病 累 ， 随即 改 之 ， 
陈 王 得 之 于 丁 广 也 。 山 东风 俗 ， 不 通 击 难 。 吾 初 入 几 ， 逆 尝 以 此 性 人 ， 至 今 为 悔 ; 涩 
曹 必 无 轻 议 也 。” 南 朝 人 对 等 别人 的 批评 能 够 吸收 改进 ， 有 益 于 文革 的 进步 ， 北 朝 既 
不 愿 别 人 批评 ， 又 常 师 心 自 任 ， 自 以 为 文 工 。 颜 之 推举 了 一 个 并 州 十 人 的 例子 : “ 近 
EHM, A—ER, WARRE DHR AEA, RMF, AE, Mh 
M, EER.” OEA ELT GE + REE): “成 雷 ) 与 河东 姜 质 
等 朋 游 相好 ， 诗 赋 间 起 ， 知 音 之 士 历 共 噬 笑 。” 委 质 有 篇 赋 《 之 山 典 》 作 见于 《洛阳 
伽蓝 记 》 卷 二 《 正 始 标 》 中 ， 其 词 粗 到 可 笑 ， 命 意 众 通 ， 本 人 却 不 以 为 然 。 北 方 既 不 
重视 切磋 交流 ， 又 不 能 吸取 别人 的 批评 ， 在 颜 之 推 看 来 ， 这 是 妨碍 北朝 文学 进步 的 一 
大 项 症 。 

在 北朝 ， 颜 之 推 见 到 许多 因为 学 问 才 华 不 足 ， 而 六 出 笑话 的 人 和 事 ，《 文 章 》 篇 
Zah LEKI. CBE (SRO Sh, BSAN. Wie, WHEE 
子孙 : “学 为 文章 ， 先 谋 亲 友 ， 得 其 评 裁 ， 知 可 施行 ， 然 后 出 手 ; 慎 勿 师 心 自 任 ， 取 
笑 旁人 也 。”“ 出 于 羞耻 之 心 ， 文 章 作 成 之 后 一 定 要 先 让 亲友 批评 修改 ， 没 有 错误 才 
能 拿 出 来 示人 。 在 文 林 馆 中 ， 颜 之 推 常常 与 祖 班 评论 时 人 之 优 劣 ,还 看 到 许多 洛 名 钓 
BAe, EWR AP ERO, DKA, ERLER, Ke “AMS. — 
则 不 可 常 继 ， 终 露 其 情 ; 二 则 学 者 有 任 ， 益 不 精 励 。” ”对待 北朝 文学 环境 的 种 种 问 
i, MLER, TA, MREMA, MERER. AE, eE 
WF HER INT ABR, AR a REA ALERT 干 万 不 要 学 这 
HER ATCAINA, G52 A AE ENR. 

因为 《 颜 氏 家 训 》 扎 述 目 的 是 “ 非 敢 轨 物 范 世 也 ， 业 以 整齐 门 内 ， 提 撕 子 孙 ”， 
“其 意 只 在 本 族 中 流传 ， 因 此， 颜 之 推 大 可 不 必 像 在 朝 中 为 官 时 谨慎 小 心 ， 在 家 训 中 
可 以 畅所欲言 地 表达 许多 难言之隐 ,从 而 给 后 世 留 下 许多 宝贵 的 精神 记录 。 这 不 仅 能 
反映 出 一 位 没落 贵族 在 北朝 环境 中 的 心态 变化 , 更 能 真实 地 反映 南北 文化 在 多 方面 的 
差异 。 


is 


E 利 器 : 《 颜 氏 家 训 集 解 》 北京 : 中 华 书局 1993 年 版 ， 第 254 页 。 


ERR: 《 颜 氏 家 训 集 解 》 北京 中 华 书局 1993 年 版 ， 第 257 页 。 
ERAS: 《 颜 氏 家 训 集 解 》， 北 京 : 中 华 书局 1993 年 版 ， 第 311 页 。 
ERR: 《 颜 氏 家 训 集 解 》 北京 : 中 华 书局 1993 年 版 ， 第 1 页 。 
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第 四 节 入 隋 陈 人 仕 宦 心 态 与 文学 表达 


对 隋 代 文学 的 研究 ， 多 以 关 陇 文人 、 山 东 文人 、 江 左 文人 三 大 文人 集团 作为 切入 


点 ,“ 并 且 多 集中 在 少数 文人 的 研究 上 ， 杨 素 、 杨 广 、 卢 思 道 、 薛 道 衡 等 人 被 视 为 重 


all 


中 之 重 。 相反 ， 对 入 隋 以 后 的 江 左 文人 ， 缺 乏 细致 的 研究 ， 并 且 在 对 隋 代 南 朝 人 的 


en 


Mak, 2A A, 5H 


日 陈 入 北 的 南 人 划 为 一 类 。 实际 上 ， 由 梁 入 北 与 
由 陈 入 北 士 人 ,， 因 有 先后 之 别 ， 虽 然 在 文化 上 有 共同 之 处 ， 但 仍 存在 政治 利益 上 的 差 


别 。 因 此 , 通过 对 由 陈 入 隋 文人 仕 宣 经 历 的 考察 ， 有 助 于 分 析 隋 代 政 治 对 其 心态 的 影 
啊 ， 对 入 隋 陈 人 文化 、 文 学 活动 的 考察 ， 有 助 于 分 析 其 对 隋 代 文 化 作出 的 贡献 ， 并 利 
于 考察 其 文学 表现 如 何 契 合 北朝 文学 之 风气 , 从 而 更 全 面 地 审视 隋 代 对 南朝 文人 的 改 


造 情况 。 


一 、 入 隋 陈 人 的 政治 困境 
梁 、 陈 以 来 南 人 大 规模 入 北 有 两 次 , 一 次 在 北周 灭 梁 后 , 染 朝 士 人 大 量 进入 北周 、 
北齐 。 一 次 在 隋 灭 陈 后 ， 陈 代 士 人 作为 俘虏 被 迁 入 关中 。 


HUMANE EA, CRA N 


< ER, Hrib KAR WRAL RE, X 


BR WIT. RBE MESA, KERHA, DAAH, KAAMEL. BE 
RCE EEZ J AS E EP Se BUSS. 并 逐渐 产生 对 北周 政权 的 认同 感 。 


在 与 北周 政权 合作 的 过 程 中 ,虽然 受到 来 自 关 陇 集 


团 ， 以 及 平 章 后 入 周 的 山东 集团 的 


排挤 ， 但 在 绷 中 逐渐 形成 一 定 的 势力 ， 并 渐渐 融入 北周 政治 生活 ， 在 隋 文帝 代 周 的 过 
程 中 也 起 到 一 定 的 作用 。 


第 二 批 入 北 的 陈 人 , 所 面 | 


符 的 政治 环境 ， 与 第 一 批 入 北 梁 人 明显 不 同 ， 他 们 不 仅 


面临 来 回 有 势力 较 强 的 关 陇 集团 、 山 东 集 团 的 排挤 ,同时 也 面临 与 前 帮 梁 人 协调 利益 


关系 的 问题 。 因 此， > 


其 号 份 为 俘虏 ， 故 除 少 数 显贵 
RIEL KB BA WR” 


各 先后 两 次 入 北 南 朝 人 党 统 地 看 做 一 个 政治 集团 , 显然 过 于 简单 。 
入 隋 陈 人 在 复杂 的 利益 关系 中 ， 表 现 出 在 夹 颖 中 生存 的 窘 困 。 
入 隋 深 人 和 入 隋 陈 人 , 在 生活 上 ， 与 南朝 时 期 无 法 相 比 。 入 北 后 的 南朝 深 人 ， 因 


有 才华 者 受到 礼遇 外 ,多 被 配 为 奴隶 。“ 吕 都 之 陷 也 ， 
粱 人质 季 才 曾 “ 散 所 赐 物 ， 购 求 亲 故 ”， 并 劝诫 隋 文帝 不 应 将 南 


“ 自 陈寅恪 先生 提出 隋 代 三 大 集团 概念 后 ， 对 于 隋 代 文 学 的 研究 ， 多 以 此 为 依据 ， 简 单 化 为 关 陇 、 山 东 、 江 左 三 


类 文人 ， 如 李建国 《 隋 代 文学 研究 》( 武 汉 大 学 2004 年 博士 学 位 论文 )， 康 震 《文化 整合 视野 中 的 诗 史 进程 : 论 
隋 代 诗 歌 的 文化 史 意 义 》(《 北 京 大 学 学 报 》 2005 年 第 3 期 ); 《 关 陇 集团 与 隋唐 之 际 的 文学 观念 》(《 文 艺 研究 》 
2010 年 第 4 期 )， 杨 金 梅 《 隋 代 诗 歌 研究 》( 社 会 科学 文献 出 版 社 2011 年 版 ) 等 论著 。 
“相关 研究 可 见 ， 曹 道 衡 、 沈 玉成 《南北 朝 文学 史 》( 人 民 文 学 出 版 社 1991 年 版 ) 第 二 


史 》( 中 华 书局 2007 年 版 ) 


多 以 卢 思 道 、 醉 道 衡 、 杨 素 、 杨 广 为 主 要 讨论 对 象 ， 对 入 隋 陈 人 群体 创作 情况 涉及 较 少 。 
> 如 王 永 平 :《 隋 代 江南 士 人 的 浮沉 》，《 历 史 研究 )，1995 年 第 1 期 ， 郭 林 生 :《 略 论 隋 代 南 方 政治 集团 在 政治 集团 


第 十 章 ; 杨 金 梅 《 隋 代 诗歌 研究 》 (社会 科学 文献 出 版 社 201 


to ake 
Z/N; 


葛 晓 音 《八代 诗 


年 版 ) 等 。 以 上 诸 论 著 ， 


结构 中 的 妨 变 》 《郑州 大 学 学 报 》，2005 年 第 3 期 。 
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FIFE AWN AW SCT “BE RF OF ORE A SEI 
Tis RAE TRAN. REFERA RRAZ Ja ETE A Ze, 在 《 谢 
WEA) P, RARA CLE: “BASAL, RAR. BRET ARSE, E 
FARE OS LIA, MRH, BAFE. JEP, FAG TE.” Æ CBN 
DERAH) PERSH ER: KEZE, RER; ERCP, 无 人 开 雪 。 
BES AGIAN, ARRE.” BR AE SCI ATE SCF AMT Bis FIT R, 
时 常 在 生活 上 周济 庚 信 ， 其 所 赠 物 品 ， 多 是 丝 匹 、 锦 带 、 巾 、 米 、 落 鱼 、 猪 、 马 、 伏 
等 寻常 之 物 。 但 在 广 信 这 里 ， 大 有 受宠若惊 之 感 。 在 答谢 滕 王 、 赵 王 时 ， SEAS BEML, 
WWR: ATTE. ARRE, PARNE. WE.” CUERE) 
LAA WEAR: “HURE, AAT: REWA, TAH.” CCE 
袍 》) EERE Sy ss “AST ER, 或 以 识 恩 ; 鸡 未 晓 而 开关 , 容 能 报 主 。” 
C《 谢 赵 王 灿 犀 带 等 启 》) 其 对 北周 宗室 在 生活 上 的 救济 ， 极 尽 感 激 之 能 事 。 同 样 ， 颜 
之 推 也 称 自 己 由 齐 入 周 后 ,“ 家 道 世 穷 ”“ 朝 无 禄 位 ， 家 无 积 财 ”“ 以 广 信 、 颜 之 推 
等 “ 特 蒙 恩 礼 ”者 尚且 如 此 ， 其 他 南 来 土 人 生活 之 困境 可 以 想见 。 

与 入 北 梁 和 人 相似 ， 陈 人 入 隋 后 生活 亦 左 贫困 。 如 沈 光 “家 其 贫 赛 , 父兄 并 以 佣 书 
为 事 ”“ 虞 世 基 “ 贫 无 产业 ， 每 佣 书 养 亲 ” “生活 的 赛 困 人 迫使 这 些 南 来 陈 人 ， 只 能 依 
会 上 自己 的 文化 优势 ， 以 佣 书 为 业 。 而 少数 不 安 分 子 ， 甚 全 “交通 轻 侠 ， 为 京师 恶 少年 
之 所 朋 附 ”， “潜在 地 威胁 了 隋 政 权 的 社会 稳定 。 

MATER EZ AA, Te NESE TE EZ A RA ZA, ZRI 
Ac Eas EIB A LEMA, DAE RE AS A ae, PRT eM EE, AAS 
得 调 。 如 谨 绰 “ 绰 所 笔 削 ， 帝 未 尝 不 称 善 ， 而 官 竟 不 迁 。” “ 陆 知 命 :“ 数 年 不 得 调 ， 
EWEEK, WEW.” OPRAH: “RTD, AX, PEI.” OR: REDI, A 
Z, RAKK.” ORE GRRE) PRR: “FILA, TER, MIR 
EIL, TALR.” "可 说 明 陈 人 在 隋 不 受 礼 遇 ， 仕 宦 不 顺 的 苦闷 。 更 有 许多 陈 人 连 朝 
廷 都 没有 进入 ， 就 死 在 藩 王府 邸 ， 如 沈 德 威 “ 陈 亡 ， 入 隋 ， 官 至 秦王 府 主 短 。” 王 元 
BL “WRIA BR, BPS EIT ARPA.” RAAF “BA ICE ABS, DRE 


at 


~ 


O (ME) Æ 78 (ERIE + KEF), JER: 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1765 页 。 
EAA: 《 颜 氏 家 训 集 解 》 北京 : 中 华 书局 1993 年 版 ， 第 204 页 。 
隋 书 》 卷 64《 沈 光 传 》 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1513 W 
隋 书 》 卷 67《 广 世 基 传 》 北京 : 中 华 书 局 1973 年 版 ， 第 1572 页 。 
®“《 隋 书 》 卷 64《 沈 光 传 》 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1513 页 。 
y 


Ly 
F 
pan] 


© IE) %76 (UZAE + Em), JER: 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1739 页 。 
书 》 卷 66《 陆 知 命 传 》 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1560 页 。 


“《 隋 书 》 卷 76《 文 学 传 。 广 自 直 》， 北 京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1742 页 。 

“《 南 史 》 卷 68《 蔡 景 历 传 附 蔡 惩 》;， 北 京 : 中 华 书局 1975 年 版 ， 第 1662 页 。 

” 严 可 均 : 《全 隋 文 》， 北 京 : 商务 印 书馆 1999 年 版 ， 第 147 页 。 

”《 南 史 》 卷 71《 儒 林 传 。 沈 德 威 》 北京 : 中 华 书局 1975 年 版 ， 第 1749 页 。 

“《 南 史 》 卷 71《 儒 林 传 。 王 元 规 》 北京 : 中 华 书局 1975 年 版 ， 第 1756 页 。 
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文学 。”“ 这 些 人 进入 秦王 杨 俊 府 妓 ， 充 当 文学 侍从 ， 始 终 没有 被 朝廷 委 以 重任 。 
导致 陈 人 入 隋 后 “经 年 不 调 “ 官 竞 不 迁 ” 的 原因 ， 大 致 可 归纳 为 三 点 : 其 一 ， 
北 划 固有 权贵 的 阻挠 。 如 裴 殖 在 陈 代 任 “ 直 阁 将 军 、 兴 宁 令 ”文帝 平 陈 之 际 ,“ 以 父 
在 北 ， 阴 泰 表 于 隋 文帝 ， 请 为 内 应 ”， 以 此 受到 文帝 礼 重 。 在 论 功 行 赏 时 ， 文 帝 以 斐 
瘟 “ 凤 有 问 化 心 ， 超 授 仪 同 ”， 这 引起 仆 射 高 颍 的 不 满 ， 他 认为 “一 无 功 于 国 ， 宠 逾 
CE”, 因此 不 可 授予 高 位 。 然 而 文帝 似 有 意 与 之 抗衡 ， 两 人 上 演 一 场 君 臣 斗 :“( 文 
帝 ) 又 加 上 仪 同 ， 颖 复 谏 。 上 日 :“ 可 加 开 府 。” 短 乃 不 敢 复 言 。”" 从 高 舌 对 裴 缠 封 官 
过 高 百般 阻挠 一 事 可 见 , 关 陇 集团 旧 有 勒 贵 对 南朝 人 在 朝 中 占据 重要 职位 表现 极为 抵 
fi. TSC RE AC, BR RMA AH ZG, 或 出 于 个 人 意气 
之 争 ， 并 非 出 于 实用 之 宜 ， 因 此 ， 其 对 陈 人 所 授 之 官 多 虚 职 而 无 实权 。 
文 带 对 符 陈 人 的 整体 叙 用 态度 是 重 其 才 德 ， 而 不 予 实权。 在 平 陈 之 后 ， 南 来 土 人 
有 的 虽然 受到 褒奖 ， 但 也 仅 限 于 口头 之 表彰 ， 并 未 给 予 与 其 才华 相应 的 实际 符 遇 。 姚 
BEAM ZI “Sr RU EE, ATR A A URS, JRRD: H 
姚 察 学 行当 今 无 比 ， 我 平 陈 唯 得 此 一 人 。”” OORT. (HERI, F 
的 评价 竟然 也 出 现在 许 善 心 喘 上 。 许 善心 在 入 隋 之 初 ， 立 朝 而 泣 ， 文 帝 亦 百 : “我 平 
陈 国 ， 唯 获 此 人 。 既 能 怀 其 旧 君 ， 即 是 我 诚 臣 也 。” ”从 对 姚 察 、 许 善心 两 人 相同 的 
评价 可 以 看 出 ， 文 带 昌 表面 重视 南 陈 人 才 ， 但 实际 上 只 流 于 形式 上 的 口头 称赞 ， 其 目 
的 是 通过 表彰 南朝 士 人 ， 以 树立 道德 典范 ， 供 关 陇 及 山东 群 臣 效 法 而 已 。 
其 二 ， 隋 朝 对 南朝 文化 回 有 的 排斥 情绪 。 隋 平 陈 后 ， 隋 朝 整体 上 抱 着 一 种 陈 代 之 
出 于 控制 思想 ， 规 范 道德 之 需要 ， 专 图 在 江南 强制 推行 
“五 教 ”。 Bris “HB, 即 “ 父 义 、 母 爱 、 见 友 、 弟 恭 、 子 孝 ” 五 种 儒家 伦理 ， 这 
oe fA Ay SC ri Be Ds TE EAT EE PAA itl 
单 粗暴 的 强制 手段 ,无视 南朝 文化 自身 的 特点 ,竟然 引起 江南 的 大 规模 反叛 。《 北 史 h 
绰 传 》 载 :“ 平 陈 之 后 ， 牧 人 者 尽 改 变 之 ， 无 长 幼 悉 使 诵 五 教 。 威 加 以 烦 鄙 之 辞 ， 百 
姓 蟒 怨 。 使 还 ， 奏 言 江 表 依 内 州 责 户籍 。 上 以 江 表 初 平 ， 召 户 部 尚书 张 婴 ， 责 以 政 急 。 
INTL RINE CU ELAR, WUE GEM RE AL, 生 容 县 令 , KRA. 
过 


a 


于 是 旧 陈 率 土 省 反 ， 执 长 束 ， 抽 其 肠 而 杀 之 ， 日 :“ 更 使 依 诵 五 教 狮 ? > Fi 
杨 素 讨 平 之 。” 这 一 文化 政策 之 失误 在 于 两 点 : SE “TAR” WALZ 
部 之 秤 ”加 之 要 将 陈 人 “ 徙 之 入 关 ”， 于 是 引起 江 左 大 规范 的 反抗 。 隋 文 带 和 忽 于 控制 
江南 的 策略 ， 显 示 出 关 陇 贵族 对 江南 文化 的 敌视 和 排斥 。 “入 北 后 的 陈 人 ， 既 背负 亡 
国之 奴 的 身份 ， 同 时 又 承受 了 沉重 的 文化 负担 ， 这 是 其 在 隋 代 不 得 叙 用 的 原因 之 一 。 


“了 《 南 史 》 卷 365《 江 夷 传 附 江 子 溢 》， 北京: 中 华 书局 1975 年 版 ， 第 941 页 。 

O (BEB) 28 67 (HEA), 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1574 页 。 

“《 陈 书 》 卷 27《 姚 察 传 》 北京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 352 页 。 

“《 隋 书 》 卷 58《 许 善心 传 》 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1424-1425 W. 

© 王 永 平 :《 隋 代 江 南 士 人 之 北 播 及 其 命运 之 浮沉 》《 中 十 士 人 迁移 与 文化 交流 》 北京 : 社会 科学 出 版 社 2005 
年 版 ， 第 227 一 229 页 。 
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其 三 ， 前 碍 梁 人 的 排挤 。 此 点 虽 不 明显 ， 但 确 然 存在 。 入 隋 梁 人 与 陈 人 之 间 ， 
其 入 隐 有 先后 之 分 ， 故 而 在 共同 利益 上 并 非 坚 无 嫌 际 。 早 期 入 北 的 南朝 梁 和 人 ,已 经 形 
Bey EM SCA, ATE CS, BEA “TTA Re, SREB. Boh 
MB. TARR RMS, ASC ZA. KAAR Wib WIR Zhe, BOA 
进 ， 亦 申 游 款 。”" 陈 人 入 隋 后 ， 则 少见 与 梁 朝 文人 有 “ 文 酒 之 会 ”的 记载 。 并 且 ， 少 
数 梁 人 对 陈 人 仕 宦 于 背后 施加 阻碍 。 

DR Ate es A A RH, EA ZARA Bl WAM “HARA EB ES, f 
WER. CAL, FEIT, FRAC. ARE. ATEA” SAAD 
W, AR GAARA” MA R, MA EAER, EIR. HAEA, 
TRE Ze, H ERRER.” AK SB RR, EWP “g 
MES ALVA AGE AR”. PARRARI ERA, DAREAK 
“HAMER, PRADE”, PRM ARAME”. WAEREA ANETE” K 
示 愤 愤 不 平 ， 并 对 诸葛 颖 “每 轻 侮 之 ” WA ERAR”. OSA R V e 
绰 为 人 时 ， 诸 葛 颖 回答 说 :“ 广 绰 粗 人 也 ”， 对 其 进行 有 贬抑。 又 如 陈 人 王 骨 “为 诸葛 颖 
Mik, BELTE, WRAT MDE.” Am, U SGR” ERRIAK, IEIR 
THARA, MERE GERME) N: SWAR, 足疗 刘 子 〈 刘 
孝 标 ) BA.” WRAL URI R EA, MRR R RRE ARA, 
BEA AW ABR. BKA ER iR H 

来 自 隋 代 各 势力 的 排斥 和 江南 的 反抗 情绪 , AES ER AA Ee 
有 压制 , 同时 也 使 大 量 南朝 人 心怀 故土 , 尤其 怀念 江南 的 文化 环境 , 许 善心 泪 洒 朝 竺 ， 
其 实 正 是 为 故国 文化 之 沦丧 所 匡 。 对 南朝 文化 的 眷恋 ， 又 使 许多 入 北 南 人 ， 或 选择 退 
BPR, WIRI REAR, FEILE, ATERIA.” 或 冒 着 生命 危险 逃 归 故 
里 ， 如 虞 绰 因 与 杨 玄 感 交 往 ， 被 内 至 长 安 ， 途 中 “ 湾 渡 江 ， 变 姓名 ， 目 称 吴 音 。” 后 
来 被 人 所 识破 ,“ 为 吏 所 执 ， 坐 斩 江 都 。” 王 骨 也 因 与 杨 玄 感 交往 ， 被 治罪 ,“ 潜 还 江 
左 ， 为 吏 所 捕 ， 坐 诛 。”" 萧 德 言 也 在 被 徙 关中 后 ,“ 诡 浮屠 服 亡 归 江南 ， 州 县 部 送 京 
师 。” 对 南朝 生活 环境 、 文 化 环境 的 眷恋 ， 对 隋 政权 的 不 满 ， 使 他 们 虽 面 临 被 捕 后 的 
严 历 处 罚 ， 仍 不 惜 南 奔 。 

总 而 言 之 , 因为 不 同 利益 集团 的 排斥 , 以 及 生活 的 窒 困 , 仕途 的 蹇 滞 等 多 种 因素 ， 
陈 人 对 隋 政 权 并 未 产生 广泛 的 认同 感 。 同 时 ， 隋 朝 也 并 未 采取 有 效 措施 来 笼络 陈 人 ， 
将 其 纳入 政权 结构 当中 ,使 其 甘于 为 新 政权 服务 。 因 此 ， 许 多 陈 人 多 采取 观望 的 政治 
态度 ， 在 隋 末 动乱 中 ， 往 往 伺机 而 动 ， 选 择 新 的 依附 。 杨 玄 感 的 叛乱 ， 以 及 守 建 德 、 


2 了 《 隋 书 》 卷 78《 广 季 才 传 》 北京 : 中 华 书 局 1973 年 版 ， 第 1767 页 。 
“《 隋 书 》 卷 76《 文 学 传 . 诸葛 颖 》， 北 京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1734 页 。 
“《 隋 书 》 卷 76 《文学 传 。 广 绰 》 北京: 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1739-1740 页 。 
“《 陈 书 》 卷 26《 徐 陵 传 附 徐 仪 》 北京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 337 页 。 
© (BEB) 28 76 (FAE + Bee), 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1740 页 。 
®《 隋 书 》 卷 76《 文 学 传 . 王 家》， 北 京 : 中 华 书 局 1973 年 版 ， 第 1742 页 。 
《新 唐 书 》 卷 198《 儒 学 传 。 萧 德 言 》 北京 : 中 华 书 局 1975 年 版 ， 第 5653 W. 
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李渊 等 军阀 幕僚 当中 ， 陈 人 出 力 其 多 ， 即 是 明证 。 这 些 士 人 流散 四 处 ， 依 附 于 各 地 方 
割据 政权 ， 表 现 出 适合 时 宜 的 为 政 态度 ， 以 及 在 乱世 中 上 自 保 的 心态 。 当 然 ， 也 有 一 上 坚 
BA, 投 断 禹 所 好 ， 进 入 政权 核心 , 并 受到 礼遇 ， 在 隋 代 文 化 建设 ， 以 及 文学 发 展 中 ， 
贡献 自己 的 文化 才 力 。 


二 、 入 隋 陈 人 的 文化 活动 

昌 然 多 数 入 隋 陈 人 选择 不 与 政权 合作 的 态度 ， 但 仍 有 部 分 士 人 ， 通 过 迎合 上 意 ， 
PEABO. WIE “SH, EAM, AUR, WELA.” 裴 
2 “SMe Eos, AAEE. MAE, RSE MAEZ, MMAR, 
因而 释 之 .” OAS BAIR EE, BARA SAE, FOR, E SAM IB 
人 称 为 五 贵 。” 其 他 入 隋 陈 人 ， 也 都 或 多 或 少 因 为 迎合 上 意 ， 获 得 认可 ， 并 被 赋予 一 
定 权 力 ， 但 像 麻 世 基 和 裴 缠 这 种 参 掌 机 要 者 ， 则 少 之 又 少 。 

南 来 陈 人 与 隋 朝 士 人 相 比 ， 保 持 了 一 定 文化 上 的 优势 ， 在 隋 断 帝 映 为 普 王 时 期 ， 
便 意识 到 陈 朝 士 人 在 文化 软 实力 上 的 优势 。 因 此 ， 娄 帝 登基 之 后 ,十 分 重视 利用 这 些 
士 人 在 此 方面 的 能 力 ， 用 以 填补 隋 代 文化 之 空白 。 归 纳 来 看 ， 陈 人 对 隋 代 文化 上 的 页 
献 ， 具 体 主要 体现 在 以 下 儿 个 方面 : 

第 一 ， 编 书 修 史 。 陈 人 参与 编撰 的 书籍 涉及 类 书 、 地 方志 、 礼 书 、 韵 书 等 多 方面 
内 容 。 类 书 主要 有 《长 洲 玉 镜 》 等 多 部 。《 隋 书 。 文 学 传 。 谨 绰 》: “RMT, FE 
引 为 学 士 。 大 业 初 ， 转 为 秘书 学 士 ， 泰 诏 与 秘书 即 虞 世 南 、 著 作 佐 即 广 目 直 等 把 《长 
洲 玉 镜 》 等 书 十 余部 。”《 隋 书 。 经 籍 志 》 称 《长 洲 玉 镜 》 有 二 百 三 十 八 卷 。 广 绰 、 眶 
世 南 、 广 自 直 共同 编撰 的 亦 不 止 《 长 洲 玉 镜 》 尚 有 “十 余部 ”《 隋 书 。 经 籍 志 》 有 
APEERE) WREE”; (HEB Aiia) RRAGA “《 类 集 》 一 百 一 十 
ZE”, 当 是 此 时 编撰 的 “十 余部 ”中 的 部 分 类 书 。 

地 方志 主要 有 《区 宇 图 志 》 一 部 。《 隋 书 。 隐逸 传 。 崔 臣 》: “TE, Sw 
儒 把 《区 宇 图 志 》 二 百 五 十 卷 ， 奏 之 。 帝 不 善之 ， 更 令 广 世 基 、 许 善心 衍 为 六 百 眷 。” 
该 书本 由 北朝 人 崔 芷 主 修 ， 后 义 被 氏 世 基 、 许 善心 改进 。 a 
书 。 姚 思 廉 传 》: “ 场 帝 又 诏 与 起 居 售 人 崔 祖 滩 修 《区 宇 图 志 》。 ”该 书 主要 以 “ 明 
九 域 山 川 之 要 ， 究 五 方 风 俗 之 宜 Pee met eRe 别 
造 靳 样 ， 纸 卷 长 二 扩 ， 叙 山川 则 卷首 有 山川 图 ， 叙 郡 国 则 卷首 有 郭 虽 图 ， 其 图 上 有 山 
川 、 城 邑 。”《〔《 大 业 拾 遗 》) 是 较 早 一 部 官 修 集合 地 图 、 地 志 的 地 理 总 志 。 

礼 书 方面 主要 是 《江都 集 礼 》 的 编撰 。《 隋 书 。 文 学 传 。 潘 徽 》: “ 晋 王 讳 复 引 
为 杨 州 博士 ， 令 与 诸 儒 扎 《江都 集 礼 》 一 部 。”《 江 都 集 礼 》 一 百 二 十 六 卷 ，《 隋 书 》 
BATE BUT SC, PMA “HOT AR, HAA, FAIZ MR, MELTER. ”至 
唐 代 ， 许 多 礼 制 建设 方面 ， 仍 以 《江都 集 礼 》 为 准 的 。 


“了 《 隋 书 》 卷 67《 眶 世 基 传 》 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1573 W. 
2”《 隋 书 》 卷 67《 斐 列传 》 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1575 页 。 
”《 北 史 》 卷 638《 苏 绰 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2230 页 。 
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韵书 主要 是 潘 征 所 编 《 韵 复 》 三 十 卷 。《 隋 书 》 并 载 有 潘 徽 序 文 。 此 前 北朝 韵 书 

有 魏 李 登 《 声 类 》、 吕 静 《 韵 集 》， 然 两 书 “ 诗 赋 所 须 ， 浴 难为 用 ”， 不 能 直接 指导 
WIRO. CHW J “ORS IBS, BOT, FGA, BURGER. FEZ TAI, UE 
以 经 史 ， 备 包 《 骚 牙 》， 博 牵 子 集 ” 与 两 书 相 比 ， 多 有 进步 。 
陈 人 在 编 书 之 外 , IB BOB MES. WERE Te me iia, “SEE BB i aR 
太 常 博士 褚 亮 、 欧 阳 询 等 助 越 公 杨 素 扎 《 魏 书 》， 会 素 莹 而 止 。” CORBA AER 
姚 思 廉 之 志 ， 修 《 梁 书 》、《 陈 书 》。 许 善心 继承 其 父 许 享 修 《 梁 史 》 五 十 三 卷 。 此 
外 ， 许 善心 还 对 隋 代 书 籍 的 目录 整理 有 所 贡献 : “于 时 秘 藏 图 籍 尚 多 消 乱 ， 善 心 仿 阮 
孝 绪 《七 录 》 更 制 《 七 林 》， 各 为 总 叙 ， 冠 于 篇 首 。 又 于 部 录 之 下 ， 明 作者 之 意 ， 区 
分 其 类 例 志 。” ”对 隋 代 图 书 整理 贡献 极 大 ， 且 其 “于 部 录 之 下 ， 明 作者 之 意 ” 的 做 
法 ， 显 然 已 开 《 四 库 全 书 总 目 提要 》 体 例 之 先 声 。 

第 二 ， 参 与 礼 制 建设 与 规划 。 北 周 及 隋 在 礼 制 建设 上 ， 多 承 梁 陈 之 制 ， 南 朝 人 在 
礼 制 建设 中 ， 起 到 重要 作用 。 此 问题 陈寅恪 先生 已 多 所 发 凡 : “Hik BURUT 
陵 俘 虏 入 西魏 ， 许 善心 以 陈 末 聘 使 值 国 灭 而 不 归 ， 其 身世 与 广 信 相似 ， 虞 世 基 、 袁 时 
在 陈 时 即 有 才 名 ， 因 见 收 扬 ， 红 为 南朝 之 名 士 ， 而 家 世 以 学 业 显 于 梁 陈 之 时 者 也 。 隋 
修 五 礼 , 欲 探 梁 陈 以 后 江东 发 展 之 新 迹 , 则 获 数 子 者 , 介 狂 北魏 孝文 帝 之 王 肃 、 刘 芳 ， 
然则 史 所 谓 隋 “ 探 梁 仪 注 以 为 五 礼 ” 者 ， 必 经 由 此 诸 人 所 输入 ， 无 疑 也 。” 具体 而 
言 ， 许 善心 曾 若 《七 庙 议 》， 讨 论 宗 庙 形 制 ， 虞 世 基 有 《 章 服 议 》 讨 论 章 服 形制 ， 红 
被 采纳 。 又 《 隋 书 。 礼 仪 志 五 》: “皇后 属 车 三 十 六 乘 ， 初 宇文 恺 、 阅 毗 奏 定 ， 请 减 
FEE ZF FLED BUTE EAS vetoes HEL: “可 。”” 可 见 其 时 在 礼 制 问题 的 决断 
上 ， 多 以 南朝 士 人 之 论 为 准 的 。 

隋 开 皇 雅 乐 亦 博 采 于 染 陈 。" 隋 代 在 平 陈 后 ， 将 陈 代 流 传 下 来 的 宋 齐 旧 乐 器 ， 以 
及 江 左 乐 工 集 于 乐府 ， 隋 文帝 在 听 其 演奏 之 后 ，“ 叹 日 : “此 华夏 正 声 也 。” 乃 调 五 
音 为 五 夏 、 二 舞 、 登 歌 、 房 内 等 十 四 调 ， 宾 祭 用 之 。” 在 文帝 看 来 ， 陈 代 所 传 音乐 
是 为 华夏 正 声 ， 因 此 ， 采 纳 牛 弘 建议 ， 将 北魏 以 及 后 周 音乐 “ 杂 有 边 裔 之 声 ， 皆 不 可 
用 ,请 悉 停 之 。”" 为 此 后 隋 代 音乐 走向 雅 正 葛 定 方向 。 此 次 参与 礼 乐 重新 参 定之 人 ， 
就 主要 以 陈 人 为 主 。 开 皇 十 四 年 (594) 三 月 “ 乐 定 。 秘 书 监 、 奇 章 县 公牛 弘 ， 秘 书 
水 、 北 绛 郡 公 姚 察 , 通 直 散 骑 常 侍 、 钻 部 侍郎 许 善 心 , A ERARE, 仪 同 三 司 、 
东宫 学 士 饶 阳 伯 刘 斑 等 ”,“ 详 定 雅 乐 , 博 访 知 首 , SFR iE, 研 校 是 非 , 定 其 去 就 。” 
“除了 牛 弘 外 ， 姚 察 、 许 善心 、 虞 世 基 丝 为 陈 人 ， 梁 入 仅 刘 臻 一人。 此 外 ， 陈 人 毛 爽 
还 参 校 南 北 音律 ， 制 作 《 律 谱 》 以 定 十 二 律 。 


了 《 隋 书 》 卷 76《 文 学 传 。 潘 徽 》， 北 京 : 中 华 书 局 1973 年 版 ， 第 1747 页 。 
“《 隋 书 》 卷 58《 许 善心 传 》 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1427 页 。 
“陈寅恪 : 《隋唐 制度 渊源 略 论 稿 》， 北 京 ， 商务 印 书馆 2011 年 版 ， 第 57 页 。 
“陈寅恪 : 《隋唐 制度 渊源 略 论 稿 》， 北 京 : 商务 印 书馆 2011 年 版 ， 第 131 页 。 
“《 资 治 通 鉴 》 卷 177《 隋 纪 一 》， 北 京 : 中 华 书 局 1956 年 版 ， 第 5524 页 。 
“《 隋 书 》 卷 15《 音 乐 志 》， 北 京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 351 页 。 
“了 《 隋 书 》 卷 15《 音 乐 志 》， 北 京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 359 页 。 
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第 三 , Siam Ce. Batata MCA Beet, (RAPER ER a PAPAL 
帮助 。 断 天 在 号 为 晋 王 时 ， 因 为 做 过 扬州 总 管 , SCCM, RA EIA, 
更 重视 从 南朝 文人 身上 学 习 文学 长 处 ， 其 早年 多 学 习 “ 广 信 体 ”,， “及 见 〈 柳 ) 巧 言 


已 后 ， 文 体 遂 变 ”。 OPW, eee. RER RA. ERS AIGA. Wee ee 


I REA RAH ERREA ASER, AAN 
“ 解 属 文 , 于 五 言 诗 尤 善 ”, TEU Da A. H ERA, 


ai, AMER. ” ORAA 


不 亡 交 游 , 特 为 帝 所 爱 ”， 


断 帝 每 有 篇 章 ，“ 必 先 示 自 直 ， 令 其 底 订 。 自 直 所 难 ， 帝 辑 改 之 ， 或 至 于 再 三 ， 作 其 
称 善 ， 然 后 方 出 。 其 见 亲 礼 如 此 。”® 王 家 于 大 业 初 ， 为 著作 佐 郎 ， 以 文 词 为 断 帝 所 


[fill 
ee 


Eo “HW AREEN, WA PAM, RRR, WAIL. ” 隋 断 帝 对 南朝 文学 


的 吸收 ， WWE A; Sap AEA; 虚心 学 习 创 作 经 验 等 多 条 途径 ， 来 提 
升 自 己 的 文学 水 平 。 通 过 与 陈 人 的 切磋 学 习 ， 遂 使 断 帝 “大 制 艳 篇 ， 秤 极 泽 绮 ”， 沈 
德 洲 《 说 诗 旷 语 》 称 其 “艳情 篇 什 ， 同 符 后 主 《〈 陈 叔 宝 ) ”， 实 乃 受 入 隋 陈 人 影响 所 


至 。 


第 四 ， 以 阴阳 符 应 、 医 术 占 卜 附会 帝王 。 入 隋 陈 人 亦 有 投 帝王 之 所 好 ， 以 符 应 占 


站 医术 技巧 等 小 道 ee | BIAR, 


Akar WEL, WARR. ” WEIR DAERA, ERARE” “ri 


MA, ABI BETA, TEARS, BSP HAD, E 


伎 巧 绝 人 ”, “nie Bir, 


BY DEEL AIC, CCE ABA 


智 藏 为 方 奏 之 ， 用 无 不 效 。” 袁 充 “ 性 好 道 术 ， 颇 解 占 候 ， 由 是 领 太史 令 。 时 上 将 废 
星 太 子 ， 正 穷 治 东宫 官 属 ， 充 见 上 雅信 符 应 ， 因 和 希 旨 进 ”。 


此 类 陈 人 大 多 既 乏 门 第 


又 无 弘 才 ， 多 “要 求 时 柱 ， 干 进 务 入 ”， 靠 察言观色 ， 和 凭借 自己 的 特殊 才艺 ,或 免 受 


奴役 ， 或 得 一 官 半 职 ， 其 在 文化 上 之 贡献 并 不 大 。 


以 上 仅 就 入 隋 陈 人 的 文化 活动 进行 粗 陈 概要 ， 实 际 上 ， 南 朝 梁 陈 土 人 , 在 隋 代 的 
文化 建设 上 的 作用 应 该 得 到 相应 的 重视 。 按 照 陈寅恪 先生 之 论 ， 隋 唐 制 度 之 渊源 承 续 


东魏 北齐 、 南 朝 两 支 ， 要 多 于 承 续 西 魏 北 周一 支 。 实则 在 此 之 前 ， 北 周 所 承接 的 东 
魏 北 齐 一 脉 制 度 ， 也 多 出 目 南 朝 ， 因 此 ， 东 魏 北 齐 制度 亦 属 间接 来 源 ， 且 其 中 多 有 旋 
读 之 处 。 在 隋 平 陈 后 ， 北 上 陈 人 所 带 来 的 制度 仪 轨 ， 相 对 来 说 乃 直 接 渊源 ， 正 如 陈 代 
音乐 被 隋 文帝 视 为 “华夏 正 声 ” 一 般 。 故 而 在 隋 代 的 文化 建构 中 ， 北 上 陈 人 之 贡献 ， 


不 亚 于 关 陇 集团 以 及 山东 集团 之 贡献 。 


三 、 入 隋 陈 人 的 创作 新 变 
陈 人 入 北 后 虽 多 有 泰和 之 作 ， 诗 歌 内 容 和 风格 上 承 乡 


心 的 北朝 文人 。 但 这 些 作品 的 气象 和 意境 ， 与 其 在 陈 朝 时 ， 


“了 《 隋 书 》 卷 58《 柳 巧 言传 》， 北 京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1423 页 。 
“《 隋 书 》 卷 76《 文 学 传 。 广 绰 》 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1739 页 。 
®《 隋 书 》 卷 76《 文 学 传 ， 广 自 直 》， 北 京 : 中 华 书局 1973 4 

®“《 隋 书 》 卷 76《 文 学 传 ， EA) JER: 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1741 页 。 


陈寅恪 : 《隋唐 制度 渊源 略 论 稿 》， 北 京 : 商务 印 书馆 2011 年 版 ， 第 4 页 。 
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卖 陈 朝 ， 并 影响 了 以 杨 广 为 中 


有 着 明显 的 不 同 。 学 界 对 
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陈 代 的 文学 研究 ， 多 集中 在 陈 人 入 北 之 前 的 创作 ， 并 着 重 在 陈 慑 宝 、 张 正 见 、 江 总 、 
徐 陵 、 阴 名 等 大 作家 上 ， 而 忽视 陈 人 入 北 后 的 文学 创作 。 这 固然 与 其 所 存留 作品 之 
少 相 关 ， 但 从 少量 作品 中 ， 仍 能 看 到 由 南 入 北 后 ， 陈 人 在 创作 心态 上 发 生 的 变化 ， 以 
及 南北 文学 融合 的 东 些 关键 性 因素 。 

陈 人 在 隋 参 的 创作 ， 按 内 容 可 分 三 类 : 

其 一 ， 必 歌 功 颂 德 的 赋 颁 之 作 。 陈 人 在 隋 ， 迫 于 政治 压力 ， 不 得 不 表现 出 恭 顺 、 
谦卑 的 姿态 。 在 参与 政权 建设 上 ， 极 力 表 现 目 己 对 政权 的 拥护 。 入 隋 陈 人 或 主动 称颂 
太平 ， 如 陆 知 命 见 天 下 一 统 ，“ 功 高 祖 都 洛阳 ， 因 上 《太平 僻 》 以 讽 融 。” 或 主动 请 
继 ， 显 示 才 学 ， 如 开 星 十 六 年 596) ，“ 有 神 省 降 于 伟 章 闭 ， 高 祖 召 百 官 赐 受 ， 告 
以 此 瑞 ”， 许 善心 “于 座 请 纸 笔 ， 制 《 神 人 省 颁 》。” 或 受 弟 王 点 名 作文 ， 谨 绽 “ 从 征 
LR, Te IE, ULAR, FA, WE.” HR RMR Eat) WAI, 
在 涂 ， 令 徽 于 马上 为 赋 ， 行 一 驿 而 成 ， 名 日 《 述 恩 冉 》。” 陆 知 命 《大 平 颁 》 和 潘 徽 
(REO OCR, VBL GEM) RA CK SH) AER eR I, ARE 
无 非 颁 德 为 主 。 因 颇 元 长 ， 故 此 从 略 。 陈 人 在 此 类 作品 中 ， 多 以 显示 才学 为 目的 ， 希 
HERETER. FEO GED BGA RZ, mR, E: “我 见 神 
E, FESAMWIZ. SHASTA, WAER, OTERA, BAER. CAIM, 
EMEK. WHER SWUWRF. ” AHWA BR. ” WIM ABI TE CHE. E 
wi (KSH) SR: “ 帝 览 而 善之 ， 命 有 司 勒 于 海上 。 以 度 辽 功 ， 授 建 节 尉 。” ORK 
种 以 文学 取 进 的 做 法 ,使 他 们 养 成 卑 顺 谦 茶 的 性 格 ， 同 时 也 更 加 引起 来 自 各 利益 集团 
的 不 满 和 排斥 。 

其 二 ， 奉 和 应 制 之 作 。 陈 人 的 泰和 之 作 ， 主 要 有 姚 察 《 赋 得 笛 诗 》; ES (M 
赐 栈 许 》《 泰 和 翡 秋 应 令 诗 》; 许 善 心 《 奉 和 赐 诗 》《 奉 和 还 京师 诗 》《 奉 和 冬至 辊 
昌 殿 受 朝 应 诏 诗 》; 庚 自 直 《 初 发 东 都 应 诏 诗 》; 府 世 基 《 奉 和 盏 江都 应 诏 诗 》《 汶 
水 早 发 应 令 诗 》《 泰 和 望海 译 》《 赋 昆明 池 一 物 得 织女 石 译 》《 赋 得 石 诗 》《 衡 阳 王 


月 夜 观 星 示 百 僚 许 》《 妃 从 春 与 夕 顿 戏 下 应 令 诗 》《 泰 和 笠 江 都 应 诏 许 》《 奉 和 献 罗 
REBELDE) (AM MBE SF) $ 

此 类 奉 和 之 作 中 ， 陈 人 一 方面 表达 恩情 ， 如 王 骨 《 奉 和 赐 醒 诗 》: WAFFE, 
恩 隆 五 日 酷 。 小 人 荷 熔 铸 ， 何 由 答 大 炉 。” 许 善心 《泰和 赐 许 》: “ 帝 道 属 异 平 ， 天 
HWA. BEA, RS AF. ERRER, AA. SHS, WUE 
LK. WADE TOXIC IR.” TAA EA, FRA, HS 
Ge Wit Be PE a RE OD, AUER OAT WER GARAS RE) o “ 蝉 噪 闻 
SEW, WARS. ” RAB CPR ARB) : “ 照 日 秋 原 净 ， 分 花 曲 水 香 。” 
谨 世 南 《 奉 和 御 制 月 夜 观 星 示 百 僚 诗 》: “WR, SCRE. aR, f 


“ 马 海 英 :《 陈 代 诗 歌 研究 》 ， 上 海 : 学 林 出 版 社 2004 年 版 。 
”《 隋 书 》 卷 76《 文 学 传 。 广 绰 》， 北 京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1740 页 。 
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云 卷 夕 鲜 。”《 奉 和 献 岁 燕 当 臣 诗 》: “春光 众 柳 色 , 日 彩 泛 槐 烟 。”《 奉 和 出 颖 至 
淮 应 令 诗 》: “FIZ HS, ARRS. ” ERIT, MAN RR PA, 
WA” ABR REO A REH” ANB. ABR ACESS ANZ EH, ME SU 
南朝 梁 陈 诗风 的 影响 ， 这 种 影响 ， 播 及 初 唐 君 臣 在 宫廷 诗 中 的 广 和 之 作 。 初 唐 宫廷 诗 
人 奉 和 许 中 的 意象 和 格调 ， 实 为 隋 代 陈 人 此 类 作品 的 延续 。 

其 三 ， 抒 发 怀抱 、 吐 露 真情 之 作 。 与 前 两 类 作品 相 比 ， 第 三 类 作品 中 ， 最 
地 体现 陈 人 入 隋 后 内 心 的 波动 和 心态 的 变化 。 此 类 作品 在 体裁 上 多 以 赠 答 、 书 
小 诗句 为 主 ， 也 有 长 篇 诗歌 的 情感 抒发 。 代 表 作家 为 王 骨 、 广 世 基 。 

王 骨 祖父 为 梁 代 诗人 王 移 ,“ 少 有 逸 才 ” 入 隋 后 “以 文 词 为 断 帝 所 重 ”， 杨 广 称 
其 诗 “ 气 高 致远 ”。 “王家 在 赠 答 诗 中 ， 多 能 流露 真情 。 如 《 酬 陆 常 侍 诗 》: 


相知 四 十 年 ， 别 离 万 饼 里 。 有 君 留 五 湖 曲 ， 余 去 三 河 涂 。 寨 检 君 后 凋 ， 溺 灰 
RAL, TEALA, GMAHA. RATER, KAREE. WRAP, 
ARAA. LAPS A, FHA MIL. SZ, SHM— 2. FHS 
47, —HJERZE, LARC, PR, BRET. RITAR, RR 


PEK. PHARA, FRAMB. FEIRA, AETA. KBR, 
RTT BP. 


又 《 别 周记 室 诗 》: 


APA, = PUR. TERK, Fastin Bw. MAALE, HK 


2 
ATÈ, RIRAN, WAZEE. 


KHH, BRA UIA COIR INTER, “FE ae”. ARTAR” AH 
对 注 离 柳 ”“ 掩 涕 竞 无 言 ”。 在 入 北 之 后 ， 王 家 心境 不 同 于 以 往 在 陈 时 的 安逸 ， 故 而 
BRIRAMT RRS, AKA. CPR) MERER: “PEAR ME, AETR, 
郁郁 于 官 ， 每 负 气 陵 傲 ， 忽 略 时 人 。” 但 这 正 是 他 外 表 作 强 ， 内 心 落寞 的 表现 。 在 无 
人 的 时 候 ， 他 第 常 “ 抱 影 私 自 怜 ， 沾 襟 独 翌 帐 ”(《 臣 疾 国 越 述 净 名 意 诗 为 ， 而 后 来 他 
“ 潜 还 江 左 ” 正 是 他 不 适应 北方 生活 ， 着 恋 南 方 心态 的 表现 。 

与 王 胃 一 样 , 广 世 基 也 多 在 诗歌 中 表达 政治 上 难以 诉说 的 怀抱 。 虞 世 基 与 其 弟 广 
世 南 被 时 人 比 作 “ 二 陆 ”， 但 在 诗歌 的 侧重 上 ， 有 所 不 同 。 广 世 南 的 作品 全 部 为 泰和 
之 作 ， 其 入 唐 后 ， 创 作 也 以 广 和 之 作为 主 。 但 虞 世 基 在 政治 上 阿 讽 询 媚 断 帝 之 外 ， 仍 
能 在 许 中 表达 上 自己 的 真实 情绪 ，《 新 唐 书 。 虞 世 南 传 》 称 ;，“ 世 基 奉 章 清 劲 过 世 南 ， 
而 购 博 不 及 也 ”。 所 谓 的 “ 辞 章 清 劲 ”， 当 是 指 这 类 真实 反映 思想 感受 的 作品 而 言 。 

谋 世 基 入 隋 之 初 ，“ 贫 无 产业 ， 每 佣 书 养 杀 ， 快 快 不 平 。 演 为 五 言 诗 以 见 意 ， 情 


“《 隋 书 》 卷 76《 文 学 传 ， 王 骨 》， 北 京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1741 页 。 
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理 凌 切 ， 世 以 为 工 ， 作 者 莫不 吟 号 。” 其 《 秋 日 赠 王 中 侈 诗 》 似 乎 就 是 此 类 作品 ， 该 
诗作 于 开 皇 十 一 年 秋 ， 其 所 赠 之 “ 王 中 舍 ”， 当 为 王家 兄 王 春 。" 该 诗 通 过 送别 同 是 
南朝 陈 人 的 形式 ， 表 达 陈 朝 沦丧 之 痛 ， 帆 有 系 离 之 翡 : “RRR, TRAIL. 
AWE, UNS. EAR RAT, TEFA. eoo PUSAN SE, AR TARE 


Haies Eier, E. EITT, BEAR TIT. eee 清文 守 解 病 ， 妙 
曲 反 增 悉 。……… RATT PETZ HAR. IL ANAT, EAM. ” ATR 


之 沦丧 形容 为 “百年 变 朝 市 ， 二 里 蜡 风 云 ”，“ 南 风 忽 不 竞 ， 东 海 遂 成 田 ”， 沧 海 桑 
田 在 一 瞬间 的 变换 ， 其 中 强 含 了 无 限 的 居 异 翌 帐 。 又 以 陆 机 、 应 声 目 喻 ， 将 亡国 丧家 
ZI, SRA RRA ie, A” ZK. 

RITKE (AK AU EP ee) PRATER Zh, BETHEL Die, THER) 
表达 其 入 北 后 心态 的 变化 。 如 《 初 渡 江 诗 》: ARAA, EAA. LEKH 
气 ， 空 随 西 北 云 。”《 入 关 诗 》: “ 陇 云 低 不 散 ， 黄 河 咽 复 流 。 关 山 多 道里 ， 相 接 几 
重 悉 。” 两 诗 都 作 于 北上 之 初 ， 其 音 象 沉郁 、 格 调 深沉 之 处 ， 不 减 庚 信 。 而 另外 两 首 
咏 物 诗 ， 零 落 遂 索 的 气象 贯彻 其 中 ，《 和 零落 桐 许 》: “零落 三 秋 干 ， 排 残 百 尺 柯 。 空 
饼 半 心 在 ， 生 意 渐 无 多 。” 又 其 《上 晚 飞 乌 诗 》， 意 境 与 之 相同 : “H KIR KK 
未 得 栖 。 当 为 归 林 远 ， 恒 长 侵 夜 路 。” 许 中 仿佛 透露 出 作者 强烈 的 厌 世 情绪 。 虞 世 基 
届 仕 隋 朝 ， 虽 然 官位 显赫 ， 典 掌 机 要 ,但 “于 时 天 下 大 乱 ， 世 基 知 带 不 可 谏 止 ， 又 以 
FI, SRS MAA, BRO, Banh, WEA, DR. ” O ESWE 
Ro VP eM BAA SER, REES er bob ASH “EE HA. 

除了 王家 、 褒 世 基 外 ， 许 善心 的 《于 太 常 寺 听 陈 国 蔡 子 元 所 校正 声乐 诗 》 和 谨 绰 
的 《于 歼 州 被 办 诗 》， 也 多 能 吐露 心声 。 许 善心 在 隋 听 到 所 谓 “ 正 声乐 ”， 发 出 南 陈 
之 音乐 实 为 亡国 之 音 的 感慨 :“ 钟 奏 殊 南北 , 商 声 异 古今 。 独 有 延 州 听 , 应 知 亡国 音 ”， 
也 可 算 作 一 种 文化 之 反思 。 眶 绰 的 《于 婺 州 被 内 诗 》 是 在 被 内 之 时 所 作 ,， 其 中 言 :“ 况 
当 此 春节 ， 物 候 恢 田 里 。 桃 紧 日 影 乱 ， 柳 过 秋 风 起 。 动 植 蕴 顺 性 ， 显 余 独 沦 耻 。 投 笔 
不 重 陈 ， 此 情 寄 知 已 。” 诗 中 没有 运用 典故， 只 有 对 妻 儿 朋友 真诚 的 悔恨 ， 和 面 对 死 
亡 时 回 达 的 态度 ， 其 真情 之 流露 ， 大 不 同 于 陈 人 奉 和 之 作 的 故 作 典雅 之 态 。 

陈 人 在 隋 代 的 作品 ， 多 能 吸收 北朝 之 清 刚 ， 对 南北 文学 融合 的 深化 有 突出 贡献 。 
王 骨 的 《 敦 焊 乐 》 二 首 :“ 长 途 望 无 已 ， 高 山 断 还 续 。 意 欲 此 念 时 ， 气 绝 不 成 曲 。”“ 极 
HIZR, FRAEN. DHEA, HRK.” WERN, AEH TA 
FUSE Rad Ak Be, 视野 顿时 延伸 至 辽阔 之 境 。 JAAR, 大 有 北朝 民歌 《 陇 头 吟 》 
He ee rey Hae, DEE”, “ZS I], ANE” WT. ER CAR, R 
fare AAG INARA PO, AR ESS BUCH He SET BL, A EO 
FEMA AA, RIE. 

广 世 基 的 《出 塞 》 二 首 ， 是 与 杨 素 、 薛 道 衡 的 唱和 之 作 ， 属 于 典型 的 边塞 诗 ， 也 


? 草 道 衡 、 沈 玉成 :《 中 古文 学 史料 从 考 》， 北 京 : 中 华 书局 2003 年 版 ， 第 786 页 。 
© 《 隋 书 》 卷 67《 虞 世 基 传 》 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1573 页 。 
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能 体现 南北 文学 合流 的 趋势 。 其 中 “ 雪 瞳 天 山道 ， 冰 塞 交 河源 。 雾 烽 黯 无 色 ， 霜 旗 冻 
ANH” JUG), 在 艺术 构思 上 ,一 直 影 响 到 岂 唐 岑参 的 边塞 之 作 , 在 他 著名 的 《白雪 歌 》 
中 ， 仍 能 看 到 广 世 基 《 出 塞 》 的 影子 。 而 其 《长 安 秋 》《〈 露 寒 台 前 晓 露 清 ， 昆 明 池水 
秋色 明 ) 一 首 ， 在 格律 和 风格 体式 上 ， 已 直 逼 唐人 七 律 。 由 此 可 见 ， 陈 人 在 北朝 的 创 
作 ， 已 经 能 够 很 好 地 将 北方 的 刚 健 之 气 ， 注入 到 南朝 诗歌 的 形式 当中 ， 训 无 凝 症 不通 
之 感 ， 从 中 我 们 似乎 可 以 看 到 初 唐 ， 乃 至 盛 唐 诗歌 的 气象 和 格局 的 端倪 。 

综 上 所 述 ， 入 隋 陈 人 在 隋 代 的 政治 命 途 多 外 ,他 们 不 仅 面临 来 自 隋 代 回 有 关 陇 集 
屠 、 山 东 集 团 的 排挤 ， 还 面 难以 融入 此 前 由 深入 隋 的 南朝 人 的 现实 ， 这 使 得 他 们 在 生 
活 和 仕途 上 都 面临 前 所 未 有 的 困 厄 。 在 此 环境 中 , 入 隋 陈 人 难以 对 隋 政 权 产 生 认 同感 ， 
在 心态 上 与 之 保持 一 定 距 离 。 隋 代 也 多 注重 他 们 在 文化 上 的 作用 ,而 不 重视 在 政治 上 
的 叙 用 ， 因 此 在 一 定 程度 上 ， 他 们 只 对 隋 代 文化 的 建设 起 到 辅助 作用 。 入 隋 陈 人 的 文 
学 创作 中 ， 除 了 奉 和 之 作 外 ,表达 内 心 真实 感受 的 作品 较 有 价值 ， 并 能 够 展示 南北 文 
学 在 隋 代 融合 的 轨迹 和 特征 。 
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初 唐 高 祖 武 德 年 间 全 太宗 贞观 末年 二 十 几 年 时 间 里 ,完成 了 政权 一 
道统 之 构建 也 已 紧张 进行 ， 昌 


东北 师范 大 学 博士 学 位 论文 


余 论 南北 融通 与 初 唐 文 统 的 构建 


日 此 而 来 ， 文 统 的 构建 ， 


统 的 任务 ， 于 


在 太宗 朝 需求 日 益 强 烈 ， 


这 一 任 


务 落 在 以 魏征 为 首 的 初 唐 史官 映 上 。 初 唐 史 官 吸取 北周 以 来 两 次 文风 改革 失败 的 经 


验 , TEARTE BARK fila EA ON fit 


的 思想 系统 下 , EH 


论 层 面 提出 了 符合 初 唐 君臣 理 


想 价值 的 文 统 方向 。 其 文 统 的 构建 ， 是 通过 对 南朝 浮华 文风 的 批评 以 及 对 雅 正 文风 的 


Set SEIN. RT, 


时 有 效 清除 南朝 影响 至 深 的 文学 传统 对 宫廷 诗 的 作用 。 在 君臣 创作 与 理念 
使 得 “ 文 质 彬 彬 ”的 文学 理 


明显 的 矛盾 心态 ， 


这 种 矛盾 ， 


Hy 


以 螺旋 上 升 的 方式 实现 。 


、 初 唐 史官 对 文 统 的 建构 


初 唐 文 统 之 确立 ， 史 官 作 用 极 大 。 出 于 总 
Fath KAS ESSE, RUBE: 


德 年 间 ， 


尽 变 通 ， 所 以 裁 成 义 类 ， 惩 恶 劝 善 ， 


华 上 的 构建 与 实践 之 间 的 隔 头 ， 使 得 文 统 昌 然 提 出 ， 但 未 能 


中 ,体现 出 


gE 


结 治 乱 经 验 ， 借 鉴 政 治 得 失 的 目的 ， 


EAH, ZS) 


hops EL 


历 了 不 断 的 回环 反复 ， 


武 


“ 司 典 序 


BAET 史官 记事 ， 考 论 得 失 ， 究 


多 识 前 古 ， 贻 鉴 将 来 .” REEE ERE, A 


宗 于 贞观 三 年 下 褒 


闻 的 修 史 过 程 可 以 看 出 , 太宗 时 期 较 之 高 祖 时 期 的 史 
也 加 紧 了 修 舞步 骤 。 


得 以 敦 人 


， 史 官 为 了 迎合 


EJE, SRR 


太宗 的 ) 


EA ARE 


JOT 9 


是 初 唐 文 统 得 以 确立 的 思想 前 提 和 内 在 动力 。 


八 部 史书 及 其 撰 修 者 分 


HL), BME. 
房 辫 龄 、 
定 而 成 。 


BU 


TU (BRB) A GOA) HFE, CAB) A Gik) FF, GE 


褚 遂 民 等 人 综合 


币 古 、 


各 家 旧 


学 传 》 两 卷 ， 并 序 论 


传 的 作用 ,其 后 传 论 的 内 容 ， 
魏征 所 作 的 序 是 一 篇 极为 重要 ， 
BP) IA Oik) HIF: 《 南 史 》、 


C, (i 
实 为 


现象 说 明 ， 此 时 对 于 文学 观念 的 认 知 ， 在 国家 政治 一 


的 指 问 性 。 这 一 指 问 , 从 大 处 着 眼 ， 便 是 建立 文 统 的 总 ix cin. 


“《 旧 唐 书 》 卷 73《 令 狐 德 菜 传 》 北京 : 中 华 书 局 


IA: AIMER, FAK, 
孔 颖 达 、 许 敬宗 等 人 修 《 隋 史 》， 姚 思 廉 修 CE 
K, ME CEEI, AER GEE) HEERE R 


j 书 》 昌 无 文苑 传 ， 但 《 王 衰 、 广 信 
一 平 篇 简短 的 文学 发 展 史 ;《 隋 书 》 列 有 《文学 传 》 
后 世 引 用 率 较 高 的 评述 南北 文学 得 失 的 论文 。 


显 庆 年 间 八 部 史书 全 部 完成 。 从 高 祖 到 太宗 朝 之 
鉴 意识 更 为 强烈 ， 史 书 的 修 撰 才 


这 种 强烈 的 史 鉴 意 识 ， 正 


FEL IME OA), FAL 
EE (BRE), 


RE) A(x 
传 》 实 际 上 充当 了 文苑 


《北齐 


GEL) EA FAE) HFR. 
从 史家 的 文学 论述 来 看 ， 各 书 中 的 《文学 传 》 序 论 ， 都 有 相互 蹈 袭 的 现象 ， 这 一 


统 的 引导 下 ， 具 有 一 致 性 和 共同 


局 1975 年 版 ， 
213 


自 《 后 汉 书 》 首 列 《 文 区 6 


第 2579 页 。 


东北 师范 大 学 博士 学 位 论文 
传 》 以 来 ， 史 家 在 编撰 史 书 时 ， 便 着 意 将 文学 之 士 汇集 列 入 文苑 之 中 ， 并 进行 评 营 其 
得 失 。 初 唐 史 家 在 延续 这 一 传统 的 时 候 ， 更 加 注重 从 构建 初 唐 文 统 的 角度 着 手 ， 其 列 
《文苑 传 》 的 目的 ， 不 仅 在 于 汇集 前 朝 文 人 学 士 的 业绩 ， 总 结 前 朝 文 学 之 得 失 ， 更 在 
于 为 初 唐 文 学 发 展 提供 有 益 参考 和 前 进 的 标准 。 

初 唐 史 官 在 撰写 各 史书 《文苑 传 序 》 的 过 程 中 ,不 约 而 同 地 体现 出 上 自觉 的 文 统 意 
识 。 其 文 统 的 确立 标准 ， 是 以 助 宜 教 化 为 政治 目的 ， 以 儒家 经 学 为 思想 基础 ， 以 典雅 
道 丽 为 文风 导向 ， 以 反对 浮 麻 为 主要 方式 的 。 

(EWY) PRW AROG, REW FAE, RAW, 移 风 俗 ”中 的 政治 功用 ， 
在 魏 晋 南北 朝 文 学 自觉 以 后 ， 得 到 了 一 定 程度 的 削弱 。 其 时 文 论 ， 对 于 文学 价值 和 目 
的 的 认识 , 往往 突出 愉悦 性 情 的 作用 , 而 日 益 忽 视 其 政教 功能 。 曹丕 首发 “ 诗 赋 欲 丽 ” 
之 语 ， 陆 机 发 据 “ 诗 缘 情 而 绮 靡 ”之 特征 ， 钟 嵘 《 诗 品 》 直 言 诗歌 乃 是 “ 摇 荡 性 情 ” 
的 结果 ， 萧 子 显 认为 文学 是 “ 情 性 之 风 标 ”，“ 至 于 萧 纲 发 出 “文章 且 须 放荡 ”之 言 ， 
ORAR E, MWARI BEREZ, AWS, ERED” WEERA T 
“prea” FARR JIPEN SA in. BRANA A E 
5. Me EEE ERRA RHE, BARRIER 

但 是 ， 到 了 初 唐 时 期 ， 史 官 出 于 总 结 治 道 经 验 的 目的 ， 对 文学 的 政治 功用 ， 格 外 
注意 。《 周 易 ， 页 卦 。 录 传 》 中 提 到 的 “ 观 乎 天 文 ， 以 察 时 变 ， 观 乎 人 文 ， 以 化 成 天 
下 ”一 句 ， 在 辣 统 的 《昭明 文选 》 序 中 ， 被 首次 运用 到 文学 之 目的 上 ， 将 文学 上 升 到 
天 文 、 人 文 之 系统 ， 进 而 起 到 化 成 天 下 之 作用 。 在 初 唐 史 官 这 里 ， 不约而同 地 延续 了 
东 统 的 这 一 认识 ， 在 《 陈 书 。 文 学 传 序 》、《 隋 书 ， 文 学 传 序 》、《 南 史 ，。 文 学 传 序 》 中 ， 
都 直接 引用 了 《有 周易》 这 一 封 秤 的 内 容 。 而 《 晋 书 。 文 苑 传 序 入 《北齐 书 。 文 苑 传 序 》 
中 ， 虽 然 没 有 直接 引用 此 语 ， 但 却 将 其 概况 为 “ 文 以 化 成 ^“ 圣 达 立 言 ， 化 成 天 下 ， 
人 文 也 ”， 其 所 表达 的 意思 相同 ， 都 是 强调 文学 的 政治 教化 的 功用 ， 和 希望 以 文学 达到 
“ 移 风 俗 于 王 化 ， 崇 孝敬 于 人 伦 ” 的 目的 。” 

在 史官 眼中 ， 文 学 的 地 位 非 比 寻常 。 文 学 之 作用 在 于 经 礼 乐 、 纬 国家 、 通 古今 、 
述 美 恶 。 诸 史 文 学 传 序 ， 所 表达 之 意义 毕 同 ， 如 《 梁 书 。 文 学 传 序 》:“ 然 经 礼 乐 而 纬 
FAC, WES MRI, JER. GAIA Pa, RAB, BA, 
咸 贵 尚 其 道 ， 古 往 今 来， 未 之 能 易 。”《 陈 书 。 文 学 传 序 》:“ 人 至 于 经 礼 乐 ， 综 人 伦 ， 通 
mS, RRB, AHP.” (AE AMEE): “人 至 于 经 礼 乐 而 纬 国 家 ， 通 古今 而 述 
美 恶 ， 非 斯 则 莫 可 也 。”《 隋 书 ， 文 学 传 序 》: “然则 文 之 为 用 ， 其 大 侨 坛 ! Ere 
ATF, FAAA GTE, KWARA, EIE, KWARK, EEM.” 
文学 的 政教 功能 ， 在 汉代 形成 以 后 ， 经 历 南北 朝 的 曲折 与 扬弃 ， 到 了 初 唐 史 官 这 里 ， 
得 到 了 继承 和 延续 ， 并 被 再 次 放大 。 


x 


了 《南齐 书 》 卷 52 《文学 传 论 》， 北 京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 907 页 。 
“ 戎 纲 :《 诚 当 阳 公 大 心 书 》， 严 可 均 :《 全 梁 文 》， 北 京 : 中 华 书局 1999 年 版 ， 第 113 页 。 
OWA VARRE: 《 金 楼 子 校 答 》， 北 京 : 中 华 书局 2011 年 版 ， 第 966 页 。 
© (HB) #92 《文苑 传 序 》， 北 京 : 中 华 书局 1974 年 版 ， 第 2369 页 。 
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既然 突出 强调 文章 的 政治 教化 的 作用 , 那么 最 能 补益 教化 的 便 是 儒家 典籍 。 初 唐 
时 期 在 修 撰 史书 的 同时 ,经 学 也 得 到 了 及 时 的 整理 。 初 唐 经 学 在 经 历 南北 朝 一 次 大 
的 洗礼 之 后 ， 融 汇 的 南北 学 风 之 所 长 ， 据 弃 了 彼此 之 所 短 ， 孔 疾 达 《 五 经 正义 》 便 有 
融通 古今 南北 的 学 术 倾向 , 经 学 的 一 统 , 使 其 更 加 符合 初 唐 时 期 在 思想 整合 方面 的 要 
求 。《 六 经 》 的 地 位 再 一 次 得 到 提升 ， 在 指导 政治 思想 的 同时 ， 也 指导 文章 的 创作 。 

对 于 儒家 经 典 与 文学 的 关系 ,上 自 刘 砚 以 来 便 突 出 强调 两 者 的 密切 联系 ， 以 经 统 文 
的 思想 初 露 端倪 。 北 萌 押 经 历 的 两 次 文风 改革 ， 都 是 以 儒家 经 典 为 依据 ， 以 期 纠正 不 
民 文 风 的 弥散 。 苏 绰 提 出 的 “大 谐 体 ” 将 经 学 对 理 的 退 求 ， 以 及 《尚书 》 的 形式 发 
挥 到 了 极端 ， 李 褒 提 倡 “ 五 教 六 行为 训 民 之 本 ,《 诗 》《 书 》《 礼 》《 易 》 为 道义 之 
门 。” 两 人 都 寄 希 望 于 儒家 经 典 ， 以 期 “ 塞 其 收 放 之 心 ， 示 以 淳 和 之 路 ”的 ,“ 但 事实 
证 明 ， 行 政 手 段 显然 无 法 引领 文化 的 走向 。 到 了 隋 代 ， 大 儒 王 通 仍 孜 孜 于 追求 儒学 的 
复兴 ， 只 是 此 时 的 儒学 复兴 ， 已 经 从 思想 界 开始 蔓延 ， 是 从 下 至 上 的 扩散 ， 而 非 寄托 
于 行政 力量 ， 由 上 而 下 地 强制 推行 ， 因 此 更 具备 行 之 有 效 的 基础 。 

王 通 的 儒学 复兴 思想 , 以 及 由 此 而 带 来 的 文 统 观 念 , 也 对 初 唐 史 官 产生 一 定 影响 。 
“作为 隋 代 的 文 儒 代 表 ， 王 通 的 思想 中 ， 已 经 展示 出 强烈 的 文 统 意识 。 但 王 通 的 文 统 
意识 ， 尚 处 于 萌芽 阶 段 ， 其 思想 的 核心 是 以 建立 道统 为 主 ， 文 统 只 是 道统 的 附 良 ， 是 
为 道统 服务 的 。 如 他 认为 “ 言 文 而 不 及 理 ， 是 天 下 无 文 也 。” 是 以 理 统 摄 文 ， 他 所 谓 
的 “ 理 ” 是 儒家 思想 为 根本 的 伦理 、 事 理 、 道 理 。 李 百 药 与 王 通 弟子 薛 收 论文 :“ 李 
伯 药 见 子 而 论 许 。 子 不 答 。 伯 药 退 谓 薛 收 折 :“ 吾 上 陈 应 、 刘 ， 下 述 沈 、 谢 ， 分 四 声 
Ji, WIZE, KAMY FATT. MAPA, HARAK?” REE: A 
党 闻 夫 子 之 论 诗 锋 : EW=W, PAR. TRIE, AER. Bb Am ZH 
俗 , 君子 赋 之 以 见 其 志 , 圣人 采 之 以 观 其 变 。 STEE PRI, ERTZE, 
PEWA HR.” CPU) 2.7) WZA, AEW, WFC, WER, WAIHI E 
官 押 追求 的 文学 的 政教 功能 相 一 致 ， 由 此 也 可 见 初 唐 史 官 与 王 通 思想 的 相通 之 处 。 

在 文 的 方面 ， 王 通 的 尚 典 思想 ， 也 影响 了 史官 追求 典雅 文风 的 文 论 思路 。 艾 如 ， 
王 通 《中 说 》 言 :“ 降 而 宿 于 蜗 庙 ， 观 其 碑 首 日 :“ 先 君 献公 之 所 作 也 ， 其 文典 以 达 。”” 
《1.40)“ 子 日 :“ 陈 思 王 可 谓 达 理 者 也 ， 以 天 下 让 ,时 人 丙 之 知 也 。 FEH: ATR 
思 王 也 ! 其 文 深 以 典 。”(3. 22) 罗 宗 强 先 生 认 为 “ 王 通 文学 主张 的 核心 ， 是 论文 主 
理 ， 论 诗 主 政教 之 用 ， 论 文辞 主 约 、 达 、 典 、 则 。” 是 较为 准确 的 概括 。 其 约 、 达 、 
典 、 则 的 文学 标准 ， 正 是 初 唐 史 官 在 史书 编 扎 过 程 中 ， 所 极力 推 深 ， 并 力图 达到 的 目 


O (BE) 48 66 (EHR) 北京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 1544 页 。 
“有 学 者 认为 以 王 通 为 主 的 河 汾 学 派 ， 并 没有 形成 以 文学 创作 为 中 心 的 作家 群体 ， 这 一 看 法 值得 肯定 ， 河 汾 之 学 
基本 上 以 儒学 为 主 ， 其 中 弟子 交往 并 未 以 诗 文 见长 ,《 中 说 》 中 也 不 以 说 文 为 主 ， 然 而 据 此 认为 河 汾 之 学 对 初 唐 
文学 思想 没有 产生 影响 ， 是 较为 武断 的 看 法 。 实 际 上 ， 文 学 思想 的 演变 并 非 仅仅 受 文学 一 种 文化 形态 的 制约 ， 政 
治 、 学 术 、 经 学 乃至 音乐 、 艺 术 等 文化 因素 的 影响 ， 已 经 成 为 共识 。 通 过 证 明 河 汾 之 学 不 存在 明显 的 作家 群体 仓 
作 ， 而 否定 其 对 初 唐 文学 思想 产生 了 影响 的 看 法 是 片面 的 。 

© khit e Eit) 
“ 罗 宗 强 : 《隋唐 五 代 文学 思想 史 》， 北 京 : 中 华 书局 2003 年 版 ， 第 11 页 。 
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标 。 

初 唐 史 官 中 ， 魏征、 房 玄 龄 、 李 百 药 与 王 通 均 有 交集 。 值 得 注意 的 是 ， 魏 征 与 王 
通 的 关系 较为 特殊 ， 其 喘 份 介 于 门人 与 友人 之 间 ， 王 绩 在 《 答 处 士 冯 子 华 书 》 中 称 魏 
征 为 “ 召 家 魏 学 士 "， 表 示 魏 征 与 王 氏 兄弟 关系 ， 较 之 房 玄 龄 、 李 百 药 等 人 更 加 亲密 。 
在 学 术 思 想 上 ， 受 王 通 影响 也 较为 可 能 。 而 魏征 较 之 其 他 近 臣 ， 与 太宗 的 关系 非 比 寻 
常 ， 其 影响 太宗 的 可 能 更 大 ， 在 构建 文 统 过 程 中 ， 起 到 的 作用 也 更 大 。 所 以 说 ， 初 唐 
史官 的 文 统 意 识 的 形成 ， 直 接 或 间接 得 益 于 王 通 的 癸 学 复兴 思想 。 


二 、 南 北 两 取 其 长 的 理论 形成 

初 唐 文 统 的 建立 ， 是 以 雅 正 文风 的 崇尚 与 淫 靡 文风 的 批判 为 主要 方式 和 手段 的 。 
文 统 首先 要 为 政 统 和 道统 服务 , 政 统 经 历 隋 代 南北 统一 , 初 唐 扫 清 地 方 制 据 势力 以 后 ， 
基本 得 到 了 实现 ， 道 统 虽 未 实现 ， 但 在 初 唐 君 巴 的 努力 下 ， 正 朝 着 儒 释 道 三 者 合流 ， 
以 儒 为 主 的 方向 发 展 。 这 一 过 程 中 的 文 统 ， 尚 没有 明确 的 方向 ,， 并且 , 初 唐 建 立 之 初 ， 
南朝 文风 的 余 威 尚未 完全 消除 ,朝野 上 下 都 弥漫 着 浓厚 的 宫廷 许 的 气 县 。 如 何 建立 符 
合 初 唐 意 识 形 态 的 文 统 ， 首 先 面临 着 清除 南朝 文风 余 绪 的 障 但 。 

初 唐 君 臣 将 南天 文风 的 特征 , 概括 为 浮华 , 清除 浮华 之 风 , 在 初 唐 史 学 理论 层面 ， 
达成 了 共识 。 唐 太宗 在 《贞观 政要 》 中 批评 汉 赋 书 之 史册 :“ 此 既 文 体 浮 华 ， 无 荔 劝 
诫 ， 何 假 书 之 史 策 。” 改 变 浮华 文风 的 态度 十 分 明确 。 此 后 ， 刘 知 儿 《 史 通 。 载 文 》 
中 得 以 延续 :“ 几 今 之 为 史 而 载 文 也 ， 苟 能 拨 译 华 ， 采 页 实 ， 让 可 使 天 雕 虫 小 技 者 ， 
闻 义 而 知 徙 疾 。 此 乃 禁 淫 之 绅 防 ， 持 雅之 管辖 ， 几 为 载 削 者 ， 可 不 务 乎 ? ”史书 中 载 
文 ， 自 《史记 六 《 汉 书 》 以 来 ， 便 形成 了 传统 ， 其 中 所 载 之 文人 秤 赋 ， 不 乏 雕 虫 刻 铂 
者 。 在 唐 初 史官 编撰 史书 时 ， 这 一 传统 受到 前 弱 ， 一 方面 由 于 文人 文集 的 完善 , 一方 
面 万 是 整体 罢 山 浮华 之 风 的 影响 所 致 。 

《 陈 书 。 文 学 传 》 对 于 传 主 的 选择 ， 最 能 说 明 当 时 对 译 华文 风 贬 抑 的 现象 。《 文 
Ste) PAIR ZA, ERA. Bie. WEB. BERR. VEL AUT. Ai 
BBR. Biim (7c. RIHAR IKEN, RAE MESA. FEHB, KAIKELLE Ja tet 
MSE, AEAEE a HAABA EX, MAA. RM, BRB 
何以 将 这 些 人 汇集 在 《文学 传 》 中 ? 主要 因为 文学 著名 者 如 徐 陵 之 辈 , 已 经 别 有 传 记 ， 
而 《文学 传 》 中 的 诸位 ， 乃 是 “学 既 兼 文 ” 者 ,“ 其 主要 是 以 经 学 闻名 ， 而 非 文学 著 
称 。 梁 陈 以 来 的 文学 , 早已 被 初 唐 史 官 贴 上 了 淫 放 的 标签 , 是 亡国 之 音 的 代表 。 因此 ， 
《 陈 书 》 在 选择 传 主 以 及 评论 传 主 的 时 候 ， 十 分 留意 “以 学 统 文 ”的 权衡 标准 。 如 杜 
ZAG ON SCRE, TERS” OSE “RASTA, FER MARE, mE 
AJA”: RAY SABRC, ie SE, NIH”, OAR ERC, HEAT il 


”《 陈 书 》 卷 34《 文 学 传 序 》， 北 京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 453 页 。 
© (URS) 48 34《 文 学 传 ， 杜 之 伟 》， 北京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 454 页 。 
“《 陈 书 》 卷 34《 文 学 传 。 颜 晃 》， 北 京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 456 页 。 
© (BRB) 28 34 (UZAE + HEBD), 北京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 460 页 。 
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笔 ， 不 为 醇 任 ”。" 姚 察 认为 《文学 传 》 中 的 诸位 ，“ 之 伟 尤 著 美 焉 ”， “因为 他 理想 中 
的 文学 ， 是 “人 伦 之 所 基 ”。 因 此 ， 演 奏 郑 卫 之 音 、 亡 国之 音 者 ， 当 然 不 应 该 也 不 可 
能 被 号 入 《文学 传 》 中 。 

初 唐 君 蕊 在 总 结 治 乱 之 由 的 过 程 中 , 多 将 国家 的 兴亡 与 政教 的 得 失 相 联系 ,而 政 
教 的 得 失 与 君主 的 喜好 关系 密切 。 因 此 ， 治 乱 的 关键 ,都 集中 在 君主 一 人 和 喘 上。 魏征 
在 《 陈 书 。 陈 后 主 本 纪 论 》 中 总 结 出 :“ 古 人 有 言 ， 亡 国之 主 ， 多 有 才艺 。 考 之 梁 、 
陈 及 隋 ， 信 和 非 虚 论 。 然 则 不 案 教 义 之 本 ， 偏 尚 淫 丽 之 文 ， 徒 长 浇 伪 之 风 ， 无 救 乱 亡 之 
WR” BER e LFR a: RARA, MEA, AR, FT 
H MRK, AREI R R DAAR. KARM, ALEM, w 
br, BERE. HARLI, MICE EP” KEERATA PEAY 
FES. (AE e SCARE) THAN RB SCZ, ATEEK: “iH 
时 主 颂 雅 ， 和 好 文章 ， 故 才 秀 之 士 ， 焕 乎 俱 集 。 于 时 武帝 每 所 临 翌 ， 轰 合群 臣 赋 许 ， 
RLZ RADIER. URLE, 成 知 自 励 。 至 有 陈 受命 , 运 接 乱 离 ， 虽 加 奖励 ， 
MATZ MRR. (iF) B: ALSE, AVE.’ 岂 人 金陵 之 数 将 终 三 百年 乎 ? ” 
《北齐 书 。 文 苑 传 》 中 说 得 更 直接 :“ 原 夫 两 朝 叔 世 ， 俱 肆 淫 声 ， 而 齐 氏 变 风 ， 属 诸 
弦 管 ， 梁 时 变 雅 , ERW. REDAREA, HACHE, MAEN, RRE, 
HRR? 盖 随 君 上 之 情欲 也 。” 由 此 , 《北齐 书 。 文 苑 传 论 》 中 将 文 与 政 的 关系 概况 为 : 
“ 帮 眷 淫 靡 ， 永 言 丽 则 ， 雅 以 正邦 ， 衣 以 亡国 。” 因 此 ， 君 上 之 情欲 ， 君 上 之 喜好 ， 
对 于 文学 导向 ， 力 至 政教 得 失 ， 具 有 十 分 重要 的 意义。 这 就 将 国家 兴亡 的 压力 都 集中 
在 君主 一 人 身上 ， 以 至 于 唐 太 宗 在 写作 儿 首 宫 体 诗 后 , SCR BRR VP, EA 
也 及 时 承认 错误 。“ 可 见 ， 文 风 的 雅 正 与 否 ， 在 太宗 朝 君 臣 思想 中 处 于 何等 重要 的 地 
位 。 

所 壹 唐 太 宗 经 历 隋 末 动乱 ,认识 到 政权 来 之 不 易 ， Fa BOM MRD AH, AEE 
极 尽 克制 忍耐 ， 在 文学 上 ， 也 极力 支持 反对 浮华 之 风 的 推行 。 在 《 熏 泵 篇 序 》 中 云 : 
“REV SESE, ADH; 用 咸 英之 曲 ， 变 烂漫 之 音 。…… 观 文教 于 六 经 ， 阅 武 
HPEH.” 《贞观 政要 》 中 也 说 :“ 若 事 不 师 十 ， 乱 政 害 物 ， 虽 有 词 攻 ， 终 贻 后 代 笑 ， 
非 所 须 也 。” 在 太宗 眼中 ， 遇 制 了 浮华 之 风 、 郑 卫 之 音 的 泛滥 ， 意 味 痢 遏制 了 君主 情 
欲 的 泛 小， 也 就 意味 着 政教 的 清明 ， 政 权 的 稳固 。“ 去 效 郑 卫 声 ， 雅 音 方 可 悦 ”( 以 希 
泵 篇 》)， 初 唐 文 统 建 立 的 意义 正在 于 此 。 

事实 上 , 初 唐 史 官 并 不 反对 文学 的 缘 情 特点 , 相反 , 一 致 认为 缘 情 是 文学 的 本 质 ， 
《 周 书 。 王 变 庚 信 传 论 》 日 :“ 原 夫 文 章 之 作 ， 本 平 情 性 。 草 思 则 变化 无 方 ， 形 言 则 
条 流 送 广 。《 南 史 。 文 学 传 》 刘 称 :“ 文 章 者 ， 盖 情 性 之 风 标 ， 神 明之 律 昌 也 。” 这 一 
点 继承 了 魏 晋 以 来 对 于 文学 特质 的 基本 认识 .其 所 反对 的 , 妃 是 齐 梁 以 后 对 情 的 泛滥 ， 


了 《 陈 书 》 卷 34《 文 学 传 。 岑 之 敬 》 北京: 中华 书局 1972 年 版 ， 第 462 W. 
“《 陈 书 》 卷 34《 文 学 传 论 》， 北 京 : 中 华 书局 1972 年 版 ， 第 473 页 。 
© 《新 唐 书 。 虞 世 南 传 》 载 :“ 尝 作 宫 体 诗 ， 使 广 和 。 世 南 日 :，“ 圣 作 诚 工 ， 然 体 非 雅 正 。 上 之 所 好 ， 下 必 有 其 者 ， 
臣 恐 此 诗 一 传 ， 天 下 风靡 。 不 敢 奉 诏 。” 帝 日 :“ 腾 试 卿 耳 !” 赐 护 五 十 匹 。” 
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或 者 说 对 情感 无 节制 的 抒发 ， 乃 全 将 文学 引入 情欲 、 滥 情 的 极端 。 加 之 强烈 的 镜 鉴 意 
识 ， 使 史官 不 免 将 国家 的 兴亡 ， 归 咎 于 情 的 泛滥 、 文 的 淫 靡 。 陈 后 主 、 隋 断 帝 都 是 近 
在 眼前 的 亡国 例子 ， 两 人 的 共同 点 都 是 雅 好 文艺 ， 并 且 上 自视 其 高 。 陈 上 冰 宝 “ 每 引 客 宾 
对 贵妃 等 游 喜 ， 则 使 诸 贵 人 及 女 学 士 与 卯 客 共 赋 新 诗 ， 互 相 赠 答 ， 采 其 尤 攀 丽 者 以 为 
曲 词 , BO.” MAHA ACME YT, ER, RAM, 
MORALE” KER, OCERIZOS TIEN ARIAK, AEH iE EEKE EAS 
不 得 不 加 以 警惕 和 借鉴 。 

史官 出 于 附和 太宗 的 镜 鉴 意识 ， 对 于 南朝 文风 的 整体 批判 ， 有 时 不 免 失 之 武断 。 
比如 《 周 书 》 在 评论 雇 信 时 说 :“ 子 山 之 文 ， RUT RA, BAT TRE. HENE 
为 本 ， 其 词 以 轻 险 为 宗 。 故 能 夺目 侈 于 红 紫 ， 荡 心 逾 于 郑 、 卫 。 昔 杨 子 云 有 言 :“ 诗 
AZIR WAN; 词 和 之 赋 ， 丽 以 泽 。” 阁 以 庚 氏 方 之 ， 斯 又 词 赋 之 罪人 也 。” 作 为 南 
北朝 后 期 成 就 最 大 的 文学 家 , 座 信 早期 作品 虽然 不 乏 “ 以 淫 放 为 本 ”之 作 , 但 在 晚年 ， 
文风 趋 于 清新 老成 , 对 南朝 文风 之 次 已 有 所 涤 荡 ,同时 又 能 很 好 地 吸收 北方 文化 因子 ， 
这 一 页 献 是 不 应 该 抹杀 的 。 因此， 到 了 盛 唐 ， 座 信 的 价值 在 杜甫 这 里 得 到 了 重新 的 张 
扬 ， 这 也 证 明了 史官 对 于 南 旨 文学 的 批评 是 存在 一 定 偏见 的 。 妃 外 ,史官 押 集 中 批评 
AY, WRA RÆ PRES BBC. KEIM, TL. aE, 虽然 作 品 多 数 以 淫 靡 
为 主 ， 但 也 不 乏 清 新 明丽 的 民歌 小 调 ， 以 及 刚 健 昂扬 的 边塞 之 作 ， 这 些 优秀 的 因子 ， 
对 盛 唐诗 歌 的 影响 是 潜移默化 的 。 以 “ 词 由 之 罪人 ”一 言 以 珊 之 ， 未 免 有 失 公 多 。 

与 罢 山 浮华 紧密 联系 的 , 便 是 对 雅 正 文风 的 染 尚 问题 ， 两 者 是 一 破 一 立 , 一 体 两 
面 的 关系 。 如 何尝 尚 雅 正 ， 史 官 将 其 自觉 定位 在 俑 家 传统 上 ,《 周 书 。 王 人 交 庚 信 传 论 》 
Ba: “Awana, Rema, Hie) DARE, EAE. Oe AeA, EL 
代 以 正 其 本 ; WHE AG, 1B (KA) UERR.” (GEE $ LIEF): “AUTH, 
WEE AAR, EF (BO). CR) Pred, BERTI; CHE). CEE) BE, BAR. A 
制 礼 作乐 ， 腾 实 飞 声 ， 善 乎 ， 言 之 不 文 ， 行 之 岂 能 远 也 。”《 周 书 》 和 《 北 史 》 相 互 踊 
R, MUA SHAMIL WS ETHAN, CBC) CAR) CHR) CE) FAFARA REA 
前 ， 并 以 表彰 孔子 对 正本 清末 所 作出 的 贡献 。 这 一 认识 ， 显 然 与 王 通 所 倡导 的 复古 全 
学 的 认识 若 合 符 契 ， 将 文学 的 雅 正 寄托 在 儒学 、 经 学 的 复兴 之 上 。 

有 具体 而 言 ， 雅 正文 风 应 该 是 清正 、 雅 致 、 清 远 等 体征 。 这 种 标准 虽然 没有 放 在 一 
起 明确 提出 ， 但 在 史书 的 评述 前 代 作品 及 前 代 文人 时 ， 不 时 加 以 流露 。《 隋 书 。 经 籍 
志 》 在 评论 《 楚 辞 》 时 称 :“ 和 气质 高 丽 ， 雅 致 清远 ， 后 之 文人 ， 威 不 能 逮 。”“ 气 质 高 
丽 ， 雅 致 清远 ”可 以 说 是 初 唐 史 官 所 认可 的 雅 正文 风 的 标准 。《 陈 书 。 文 学 传 序 》 称 
文学 之 用 :“ 大 则 宪 音 典 资 ， 神 赞 王 道 ， 小 则 文理 清正 ， 申 纾 性 灵 。”“ 文 理 清正 ”也 
是 文学 雅 正 的 一 种 表现 。 上 文 引 《 陈 书 。 文 学 传 》 中 入 传 诗人 ， 其 文学 也 都 以 “文理 
清正 ”为 洲 选 标准 的 。 


®《 陈 书 》 卷 7《 后 妃 传 论 》， 北 京 : 中 华 书 局 1972 年 版 ， 第 132 页 。 
“《 隋 书 》 卷 4《 断 帝 纪 》， 北 京 : 中 华 书局 1973 年 版 ， 第 95 页 。 
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史官 对 雅 正 文风 的 崇尚 , 还 表现 在 对 竺 北朝 文学 的 态度 问题 上 。 从 正统 的 角度 看 ， 
ee as 西魏 一 北周 一 隋 一 脉 延续 下 来 的 , 因此 ， 
将 东魏 北齐 、 梁 、 陈 都 视 为 任 伪 (其 中 东魏 北齐 又 是 唐 文 化 根源 之 一 ， 且 政权 构成 中 
Sil, A 一 定 的 认可 态度 )。 在 文化 态度 上 ， 更 倾向 于 认同 北方 
文化 为 正统 文化 ， 北 朝 文学 为 正统 文学 。 当 然 ， 北 朝 文 学 早期 的 莫 芜 ， 是 不 得 不 面 对 
的 现实 ， 但 这 并 不 妨碍 对 北朝 文学 后 期 的 价值 认同 。 

从 《 北 史 。 es eel eat 
CEREREA. WRIA FAKER WNAE, AKEL EG.” H 
NRE” ABEREA. JATEA TEZZE WR. MS X, 
元 元 之 潘 、 张 、 左 、 束 ”对 其 评价 亦 高 。 而 将 北周 文学 的 浮 荡 文风 ， 归 结 为 “ 梁 、 荆 
ZI, APRA, FEE, ERRA Tia, FORT.” J5 BUN Bia Se 
朝 人 是 “ 词 赋 之 罪人 ”。 MITES Bae BET, X Saari BY CAA EAS EE 
Te WEITER A RE Ae: “SPARE, JAP, ORES, mise. WK 
“INA ZL, BK IMBUER.” M CIES + 文苑 传 序 》 的 思想 倾向 可 以 看 出 ， 北 
朝 文 学 如 果 按 照 自身 的 发 展 , 应 该 可 以 走向 更 加 典雅 纯正 的 文风 , 但 由 于 南朝 文风 的 
不 断 冲击 和 干扰 , 使 得 这 一 优良 传统 不 能 很 好 地 继承 ,这 是 史官 在 描述 北朝 文学 脉络 
时 ， 潜 意识 中 所 怀抱 的 不 满 。 

魏征 从 更 加 冷静 客观 的 角度 , 提出 调和 南北 文学 的 两 种 矛盾 的 观点 ,在 文化 方面 ， 
南朝 重文 ， 北 朝 重 质 ， 这 是 南北 朝 后 期 有 目 共 睹 的 事实 ， 在 《 颜 氏 家 训 》 中 ， 这 一 区 
分 已 经 十 分 明显 。 到 了 魏征 这 里 ， 这 种 区 别 不 仅 局 限 在 学 术 、 风 俗 、 文 化 层面 ， 更 具 
体 集中 在 文学 层面 上 。《 隋 书 ， 文 学 传 序 》 中 的 这 段 论述 ， 已 被 诸多 文学 史 引 用 ， 用 
来 解读 当时 对 南北 文风 融合 的 认识 情况 :“ 然 彼此 好 前 ， 互 有 异同 。 江 左 宫 商 发 越 ， 
贵 于 清 绮 ， 河 朔 词 义 贞 刚 ， 重 乎 气质 。 气 质 则 理 胜 其 词 ， 清 绮 则 文 过 其 意 ， 理 深 者 便 
于 时 用 ， 文 华 者 宜 于 咏 歌 ， 此 其 南北 词 人 得 失 之 大 较 也 。 若 能 报修 清音， 简 兹 累 句 ， 
各 去 所 短 ， 合 其 两 长 ， 则 文 质 斌 斌 ， 尽 善 尽 美 侨 。” 对 于 这 段 表 述 ， 一 般 理解 都 是 南 
北方 之 间 的 文学 区 别 ， 事 实 上 ， 这 种 区 别 已 经 不 仅 局 限于 地 域 上 的 南北 ， 更 应 代表 两 
种 不 同 的 文学 风格 的 区 别 。 人 在 不 过 分 
的 前 提 下 ， 便 是 典雅 纯正 。 初 唐 史 官 “ 文 质 彬 彬 ”的 追求 ， 实 际 上 是 “以 质 革 文 ”的 
做 法 ， 而 非 相 反 的 形式 。 有 质 作 基础 ， 以 雅 正 为 前 提 ， 继 而 再 增加 文 饰 ， 增 绘 词 若 ， 
便 不 会 流向 浮 荡 。 如 果 说 初 唐 君 臣 及 史官 ， 在 文化 风尚 的 延 承 问题 上 ， 是 以 南 为 主 ， 
折 北 入 南 的 做 法 ,“ 那 么 在 理论 构建 上 ， 则 是 以 北 为 主 ， 革 除 南 次 。“ 以 质 革 文 ” 的 认 
识 ， 是 站 在 北朝 文化 的 立场 之 上 , 经 过 对 北朝 两 次 改革 文风 失败 后 的 反省 ， 并 吸取 王 
通 的 文学 思想 基础 之 上 总 结 出 来 的 。 对 初 唐 文 统 构建 的 理解 ,应 充分 认识 到 这 一 基本 
前 提 。 


= 


ORE: 《 初 唐 宫廷 诗风 流 变 考 论 》 北京 : 中 国 社会 科学 出 版 社 2002 年 版 ， 第 42 页 。 
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三 、 理 论 与 实践 的 错位 及 调适 

相 比 较 而 言 , 文 统 的 构建 , 远 远 难于 政 统 和 道统 的 构建 。 政 统 只 要 在 政权 归 一 后 ， 
经 过 一 系列 的 礼 制 建设 , 便 不 难 构建 。 而 道统 和 文 统 属于 意识 形态 方面 的 内 容 ， 其 构 
建 过 程 自 然 漫长 而 曲折 。 其 中 道统 与 政 统 的 联系 更 加 密切 , 对 于 思想 的 归 一 意义 重大 ， 
因此 ,无论 上 层 还 是 知识 分 子 ， 对 于 道统 的 构建 都 更 加 积极 。 太 宗 朝 对 于 儒家 经 典 的 
整理 编 扎 ， 以 及 俑 释 道 关系 的 整合 ， 一 直 在 紧锣密鼓 地 进行 。 而 文 统 相 对 来 说 ， 是 政 
统 的 附庸 ， 与 道统 并 行 不 悖 ， 道 统 得 以 确立 ， 文 统 自 然 有 指引 方向 ， 两 者 相互 补益 相 
互 促进 。 可 贵 的 是 ， 初 唐 君 臣 对 于 文 统 ， 已 经 形成 了 自觉 的 认识 ， 史 官 在 修 著 史书 的 
过 程 中 ， 始 终 将 这 一 意识 贯彻 其 中 。 然 而 ， 实 际 的 情况 却 是 ， 初 唐 文 学 的 发 展 ， 并 没 
有 按照 史官 精心 构筑 的 文 统 轨 道 运行 ， 相反 , 在 实践 中 , 却 表现 出 明显 的 脱离 轨道 的 
迹象 。 

最 早 总 结 唐 代 文 学 发 展 阶段 特点 的 抽 表 ， 在 其 《 河 责 英 灵 集 》 中 称 南 朝 轻 艳 的 文 
Ko A WRU, TRAM. MEP, ME. HMR, PEA.” AREE 
贞观 末 的 三 十 年 间 ， 正 是 太宗 朝 君 臣 活 路 文坛 时 期 , 也 是 史官 修 史 的 集中 时 间 段 ， 此 
时 的 诗歌 ,正如 括 表 所 论 ， 是 南 参 诗风 影响 仍 未 剔除 的 时 期 。 从 初 唐 看 臣 等 人 的 创作 
中 ， 可 明显 看 出 这 一 影响 的 作用 。 

魏征 虽 秉 持 儒家 诗 教 观 ,， 在 诗歌 实践 中 也 里 体 力行 ,其 作品 主要 以 歌 功 颁 德 的 郊 
庙 乐 章 为 主 ， 但 其 仅 有 的 泰和 之 作 中 ， 不 免 流 露出 南 旨 诗风 的 影子 。《 奉 和 正 日 临 朝 
应 诏 关 “ 声 教 溢 四 海 ， 朝 宗 引 百川 。 销 洋 鸣 玉 佩 ， 灼 烁 炮 金 蝉 。 淑 景 辉 驹 禁 ， 高 话 扬 
浴 烟 。 庭 实 超 王 会 ， 广 乐 盛 钧 天 。” 其 群 沙 的 富丽 ， 对 侦 的 安排 ， 实 得 力 于 南朝 诗歌 
传统 的 影响 。 又 如 唐 太 宗 《 需 京 篇 》 以 展示 需 京 之 富庶 和 尝 星 ， 歌 颁 宫 廷 生活 之 奢靡 运 
华为 主要 内 容 ， 在 构思 唱词 上 ， 胡 应 鹿 《 诗 数 》 评 论 太 宗 《 帝 京 篇 》“ 深 陈 神韵 稍 减 ， 
而 富丽 过 之 。” 其 稍 减 的 是 染 陈 诗歌 中 的 追求 不 高 的 格调 和 品味 ， 而 在 辞 葵 上 则 是 富 
丽 过 之 。 其 《 临 城 台 赋 六 《人 小池 赋 》 以 及 号 物 诗 如 《 咏 桃 六 《 咏 帘 入 《 赋 得 栅 桃 》 等 
作品 ， 仍 不 脱 南朝 审 类 情趣 , 在 雕 绘 群 东方 面 , 更 有 过 之 而 无 不 及 , 与 颇具 任 侠 气 质 ， 
“ 心 随 明 日 高 ， 志 与 秋 霜 洁 ” 的 太宗 判 若 丙 人， 因此 ， 王 世上 页 称 此 类 作品 “ 终 带 陈 、 
隋 消 响 ”。 其 他 宫廷 文人 如 长 孙 无 忌 、 李 上 百 药 、 杨 师 道 、 许 善心 等 ， 其 应 制 之 作 也 多 
以 模拟 十 朝 为 主 。《 新 唐 书 。 陈 子 昂 传 》 称 :“ 唐 兴 ， 文 章 承 徐 、 广 文风 ， 天 下 祖 尚 ”， 
是 对 此 时 整体 文风 较为 准确 的 概括 。 
曾经 以 “ 体 非 雅 正 ”批评 过 太宗 的 广 世 南 ， 其 诗 文 也 不 脱 南 朝 痕 迹 , 《 奉 和 咏 日 
午 入 《 赋 得 临 池 竹 应 制 六 《和 白 鹿 赋 六 《 秋 赋 》 出 于 南朝 人 的 号 份 ， 使 其 在 宫廷 创作 
中 ， 难 以 逃脱 传统 的 束缚 ， 但 在 思想 层面 ， 还 要 保持 退 求 雅 正 的 姿态 ， 其 心境 之 矛盾 
可 想 而 知 。 这 种 矛盾 的 心态 ， 扩 而 大 之 ， 力 是 整个 初 唐 君 巴 ， 在 面临 文 统 与 道统 之 间 
的 颖 隙 无 法 弥合 时 ， 所 无 法 摆脱 的 困扰 。 此 后 上 官 体 的 盛行 一 时 ， 也 可 以 说 是 轻 攀 文 
风 的 一 次 回光返照 ， 这 与 太宗 朝 在 宫廷 文学 上 改革 的 不 够 彻底 ， 有 直接 的 关系 。 

南朝 文风 之 所 以 能 够 困扰 初 唐 君 区 的 创作 , 很 大 程度 上 , 与 文学 传统 的 积累 影响 
有 关 。 南 朝 诗歌 虽然 在 内 容 上 比较 匮乏 , 但 在 形式 上 树立 了 极 佳 的 典范 , 从 题材 内 容 ， 
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到 辞藻 技巧 ， 都 形成 了 固定 的 写作 模式 。" 加 之 《 华 林 遍 略 》、《 修 文 磺 御 览 》 等 类 书 
的 编撰 ， 使 得 一 些 六 朝 时 期 惯用 的 辞藻 ， 能 够 轻易 地 被 袭 用 。 即 使 才华 不 高 的 人 ,也 
能 够 有 模 有 样 地 写作 宫廷 奉 和 之 作 。 唐 太宗 虽然 以 武功 定 天 下 ,然而 亦 能 “ 游 息 文艺 ”， 
正在 于 此 。 但是, 他 的 诗歌 “对 传统 语汇 意象 的 运用 缺乏 在 敏锐 艺术 感受 基础 上 的 融 
汇 与 创新 ， 艺 术 表 现 显 得 粗糙 ， 也 缺乏 和 谐 统一 的 风格 。”“ 这 与 其 过 于 依赖 文学 经 验 
的 创作 习惯 不 无 关系 。 

按 曹 胜 高 先生 所 言 ， 从 文学 理论 发 展 的 角度 看 ,一 种 文学 主张 的 出 现 ， 有 先 启 性 
和 后 验 性 两 个 特点 ,“ 所 谓 的 先 启 性 ， 是 指 某 一 种 文学 主张 通过 特定 的 渠道 得 以 广播 
成 为 时 代 的 共识 ， 得 到 响应 ， 渐 有 后 续 理 论 蜂拥 而 来 ， 如 诗 言 志 的 提出 甚 早 ， 在 后 世 
越 来 越 多 得 到 认同 并 被 前 释 。 所 谓 的 后 验 性 ， 则 指 某 一 文学 趋势 经 过 长 时 间 的 积 演 ， 
得 以 总 结 ， 遂 成 为 时 代 命题 ， 代 表 了 这 个 时 代 的 创作 风尚 ， 如 诗 缘 情 的 形成 ， 实 际 是 
屈原 所 强调 的 抒情 传统 ， 逐 渐 成 为 后 代 创 作 的 走向 。 这 种 先 启 性 与 后 验 性 ， 并 没有 必 
然 的 阶段 分 化 ， 只 是 渐 行 渐 深 、 时 显 时 隐 的 演进 ”。“ 先 启 性 的 次 端 在 于 ， 某 种 理论 往 
往 因 为 陈 义 过 高 而 缺乏 时 代 的 回应 ， 反 而 是 经 过 沉积 之 后 , 在 后 代 文 人 那里 得 到 普遍 
回应 。 

先 启 性 理论 缺乏 回应 的 典型 例子 ， 便 是 梁 代 刘 碘 的 《 文 心 雕 龙 》 一 书 。 刘 碘 的 文 
学 主张 可 以 说 是 极其 正统 科学 的 ， 但 在 当时 风气 引领 下 ， 并 没有 得 到 重视 。 只 有 沈 约 
对 其 首 表 ,但 从 沈 约 创作 来 看 ， 并 没有 多 少 受 惠 于 《 文 心 雕 龙 》 的 指导 , 在 沈 约 看 来 ， 
《 文 心 肉 龙 》 仅 是 才 秀 人 微 的 刘 砚 获取 文 匡 认 可 的 手段 。《 文 心 雕 龙 》 在 后 世 得 到 更 
多 认可 ， 力 至 成 为 南朝 最 有 价值 的 文学 理论 著作 ， 这 在 当时 是 难以 想象 的 。 

初 唐 史 臣 的 文 统 构 建 过 程 ， 就 属于 先 启 性 的 例子 。 其 先 预 设 了 一 个 标准 文风 ,但 
这 一 文风 陈 义 过 高 ， 虽 然 得 到 了 当时 的 广泛 回应 ， 但 在 实践 方面 难以 在 短 时 间 实 现 。 
若 以 行政 手段 加 以 和 干预， 未 免 重 踊 苏 绰 、 李 裹 的 覆 纤 ， 因 此 ， 必 待 文学 自身 的 运转 ， 
方 能 实现 其 理想 。 然 而 ， 初 唐 君 臣 所 生存 的 社会 环境 、 文 化 环境 ， 并 不 具备 在 实践 上 
彻底 据 弃 齐 深 余 绪 的 条 件 。 

但 是 ， 在 文 统 意识 指导 下 的 君臣 ， 毕 竟 有 按照 “ 文 质 梢 彬 ”的 理想 发 展 的 决心 ， 
因此 ,在 除了 宫廷 诗歌 中 的 奉 和 之 作 外 ， 也 创作 边塞 诗 、 咏 史诗 等 颇具 盛 唐 气象 的 诗 
歌 作品 ， 尤 其 是 “ 宫 体 诗 在 他 们 的 作品 中 所 占 百 分 比 ， 比 南朝 诗人 甚至 许多 盛 唐 、 中 
唐诗 人 要 小 得 多 。”" 这 一 点 , SA FEE SC RUIN SEB, 对 雅 正 文风 的 追求 密 不 可 分 。 
“ 文 质 彬 彬 ”的 理想 ， 必 需 经 过 对 南朝 文学 次 端 不 断 扬弃 、 泛 荡 ， 对 北朝 文学 价值 的 
不 断 发 据 、 吸 收 的 过 程 ,才能 达到 。 这 一 过 程 ， 经历 了 陈 子 昂 、 四 杰 的 激荡 ; 上 官 仪 、 
沈 宋 等 人 的 曲折 ， 直 到 以 李白 、 杜 甫 、 高 适 、 鹤 参 、 王 维 、 重 浩然 等 杰出 作家 的 出 现 
时 ， 方 得 以 真正 实现 。 


© (E) 宇文 所 安 :《 初 唐诗 》 ARR: 三 联 书店 2004 年 版 ， 第 183—199 页 。 
ORAM: 《 初 唐 宫廷 诗风 流 变 考 论 》， 北 京 ， 中 国 社会 科学 出 版 社 2002 年 版 ， 第 79 页 。 
9 曹 胜 高 师 :《 中 国文 学 的 代 际 》 北京 : 商务 印 书馆 2013 年 版 ， 第 303 页 。 
”( 美 ) 字 文 所 安 :《 初 唐诗 》， 北 京 : 三 联 书店 2004 年 版 ， 第 36 页 。 
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Mie: 建安 士 人 迁徙 与 文风 新 变 


时 期 , 士 人 的 群体 自觉 及 个 体 自 觉 逐 渐 成 为 这 一 时 期 左右 士 人 心态 的 基本 特 


fk, 士 人 也 逐渐 步 入 历史 舞台 的 中 央 , 士 阶 层 的 活动 量 在 东汉 末年 至 建安 年 间 大 大 增 


加 了 。 
性 的 描 


引起 士 人 迁徙 的 原因 是 多 方面 的 ， 其 表现 形态 


流动 方式 的 考察 ， 可 以 将 其 表现 形态 


述 并 不 外 
迁 的 状态 。 本 文 试 图 通过 
及 文学 特征 产生 的 影响 。 


一 般 认 为 ， 频 繁 的 战争 


人 迁徙 


、 建 安 士 人 迁徙 状态 概述 


概括 为 


和 灾 疫 是 造成 此 时 士 人 迁徙 的 主要 原因 ， 然 而 这 种 概括 
涵盖 文人 迁移 的 全 貌 , 也 不 利于 细致 地 分 析 士 人 迁徙 引起 文学 风格 变 
过 分 析 建 安 士 


的 形态 及 过 程 , 来 揭示 其 对 文人 创作 心态 


也 多 种 多 样 。 通 过 对 建安 时 期 文人 
以 下 几 种 : 求学 、 求 仕 、 避 难 、 征 辟 、 从 


征 ， 这 几 种 是 士 人 主动 进行 迁移 的 。 此 外 还 有 被 迫 迁 移 者 ， 如 作为 俘虏 或 强迫 入 仕 者 
RIR IRF Diii RREA; 又 有 遗 送 者 如 补 衡 等 ,这些 都 属于 非常 态 性 质 的 迁徙 。 


试 以 “建安 七 子 ” 为 中 心 ， 将 建安 士 人 中 影响 较 大 的 文人 迁徙 情况 以 表格 呈现 如 下 : 
人 物 | 迁徙 时 间 迁徙 过 程 迁徙 类 型 
孔 融 “| 建安 元 年 (196)〉 | 北海 至 许昌 ett 

ES | 光 和 二 年 〈179) WERS 避难 
初 平 元 年 (190) | 至 长 安 PERY 

徐 干 | 中 平 六 年 189 | 避 地 海 表 避难 
建安 九 年 204) | 归 曹 ， 征 为 司空 军 谋 伐 酒 换 属 {ERY 

ER | 初 平 元 年 a90 | 山 阳 高 平 〈? ) EKZ, MRE TE 求学 
初 平 四 年 〈193) | 长 安 至 荆州 依 刘表 避难 
建安 十 三 年 (208) | FIN WB VY Be PERY 
建安 十 四 年 (209) | 随军 出 征 孙 权 并 作 《 浮 淮 赋 》 从 征 
建安 十 六 年 (210) | 随军 出 征 马超 从 征 
建安 二 十 一 年 | 随军 征 吴 ， 并 作 《 从 军 诗 》 从 征 
(216) 

陈 琳 | 中 平 六 年 (189) | 为 何 进 主 短 进 召 不 听 ， 避 难 慢 州 ， 袁 绍 使 典 文 章 | 避难 
建安 九 年 (204) | AER NITER, WT FE HERE 
建安 十 二 年 (207) | 随军 征 乌 丸 ， 作 《神武 赋 》 从 征 
建安 十 三 年 (208) | 随军 征 荆 州 从 征 
建安 二 十 年 (215) | 随 曹 平 陇 右 从 征 
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W | 初 平 元 年 190) | 陈 留 〈? ) EKZ, ZYTA 求学 
建安 九 年 (204) | 长 安 至 籽 下 归 曹 操 E? 
XW | 建安 三 年 (198) | A O ) EWE, Awl PERY 
建安 十 三 年 (208) | EWF, [AEB RE 从 征 
应 更 | 建安 十 二 年 (207) | EWF, HE GRIER) 求 仕 
建安 二 十 年 (215) | MEFFRE, HE ER 从 征 
Rk | 中 平 二 年 a85) | 归 卫 仲 道 ? 
初 平 元 年 (190) | Rs oy) OTE 俘虏 
建安 七 年 202) | 赎 归 重 嫁 董 礼 ， 作 《悲愤 诗 》 赎 归 
eee ”| 初 平 三 年 (192) | 与 孔 融 为 友 ， 自 般 县 至 北海 求 仕 
兴 平 二 年 (195) | 避难 荆州 避难 
建安 元 年 196) | 荆州 至 许昌 ， 与 孔 融 杨 修 为 友 求 仕 
建安 二 年 (197) | MB, VE RIN ik 
建安 三 年 (198) | 性 刘表 ， 由 荆州 至 江夏 黄 祖 ， 同 年 被 杀 遗 送 
He AB | 初 平 二 年 C191) | 由 三 辅 至 荆州 避难 
淳 建安 十 三 年 (208) | IPI AWS FAA BR TEW} 
此 表 只 反映 了 部 分 文人 的 主要 迁徙 经 历 ,， HPSAEA URRAN, 例 


如 应 更 
的 作家 


TEA 
为 例 。 


前 有 旅 寅 南北 的 过 程 。 "这 


里 只 粗 陈 大 概 ， 选 取 在 文学 创作 上 


EY 
不 0 


啊 较 大 


其 中 随军 出 征 之 所 以 看 做 一 种 迁移 方式 ， 其 原因 是 从 军 的 过 程 导致 了 “ 征 行 赋 ” 


与 “从 军 诗 ” 这 一 类 文学 作品 的 大 量 创作 。 汉 大 赋 中 最 早 进行 “ 征 行 峰 ” 创 作 的 是 班 
彪 的 《 北 征 赋 》， Dee LI. SPACING EEA, Ca UR AR ek E 


《 述 行 


itt.) 


fn AR ME EEC MARKERE “EFT IN”, WRF CPTI). (PG 


EGO); SEEK GERILO GE GRITO CBO. GREDO GR); 杨 修 《 北 征 
WX); ER GREER CRITE). GREW CRED. GERO FH); 陈 琳 《 神 武 


赋 》 应 


《 述 行 


“从 军 诗 ” 及 “边塞 诗 ” 的 表现 形式 ， 


行 看 做 


Wk); BY 


AY 


TN FBZ 


业 的 创作 心 


=o 


i= 
不 0 2 


BA 


啊 这 一 时 期 


I 


中 


氏 政 治 集 


Bay (Be). (PETE) GR); bcs CEWE; BPR GRIE «AR TEI). 
AL GRE GFE GRIE S645. ATA “EAT” ANE 
在 建安 文人 这 里 达到 一 个 高 潮 ， 这 一 方面 与 曹 


团 的 提倡 有 关 , 也 受 文 人 及 时 


各。 此 后 由 于 文人 随军 出 征 的 情况 逐渐 减少 , 并 且 逐 渐 让 位 于 


“ 征 行 赋 ” 的 创作 也 渐 趋 衰弱 。 所 以 将 随 


TE 


征 


门 文人 创作 的 迁移 活动 也 不 无 不 可 。 


从 上 表 中 以 及 当时 迁徙 情况 来 看 ， 这 一 时 期 土 人 迁徙 的 方向 以 几 个 地 区 为 中 心 : 


长 安 、 荆 州 、 江 东 、 许 昌 、 籽 下 、 河 北 、 辽 东 等 ， 大 体 呈 现 局 部 聚合 与 整体 


=> 
FH 
o 


? 曹 道 衡 、 沈 玉成 :《 中 古文 学 史料 从 考 》， 北京， 中 华 书 
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局 2003 年 版 ， 
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PSI 


5 


散 的 特 


证 于 初 平 元 年 〈190 年 ) ZH, HEAR PMR, BE. ESR. BURR. BRACE IC 
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人 也 出 于 各 种 目的 陆续 迁 到 长 安 。 董 卓 死 后 ， 李 众 、 郭 沁 又 进犯 长 安 ,“ 时 三 辅 民 尚 
ATIP, ESTRA, KAWE, ARIA, ZEHARRA.” RAEN 
互相 攻 伐 ,“ 相 攻击 连 月 ， 死 者 数 万 .”“ 长安 的 安定 已 难以 维系 ， 士 人 由 暂时 的 聚合 
走向 离散 。 文 人 在 这 种 动乱 中 发 出 了 具有 情感 爆发 的 许 篇 如 “白骨 露 于 野 ， 千 里 无 鸡 
鸣 。”( 曹 操 《 蕊 里 行为 “出 门 无 所 见 ， 和 白骨 蔽 平原 。”(〈 王 紧 《 七 京 许 》)》 PME WR 
实录 ”的 史诗 风格 也 在 此 时 形成 。 

长 安之 乱 后 ， 其 中 大 部 分 士 人 迁徙 到 了 荆州 ， 如 邯郸 浮 、 补 衡 、 王 染 等 着 名 文人 
在 初 平 年 间 也 陆续 避难 到 荆州 。 由 于 刘表 治理 下 的 荆州 相对 安定 ,荆州 暂时 成 为 文人 
避难 所 。 和 洽 放 弃 袁 绍 的 邀请 而 依 违 刘表 ， 甚 理由 是 : “荆州 刘表 无 他 远志 ， 爱 人 乐 
+, 土地 险阻 ， 山 夷 民 弱 ， 易 依 倚 也 。”“ 刘 表 与 其 他 军阀 相 比 没有 远大 的 志向 ， 不 
会 挑 起 战争 ， 而 且 草 州 土地 险阻 、 民 风 澶 朴 ， 环 境 极其 适合 避难 。 于 是 各 地 士 人 也 都 
汇集 于 此 ， 形 成 彬 彬 大 盛 的 状态 。 同 时 刘表 非常 重视 文化 建设 ， 王 紧 在 《 草 州 文学 记 
官 志 》 中 称 :“ 遂 训 六 经 ， 讲 礼物 ， 谐 八 音 ， 协 律 吕 ， 修 纪 历 ， 理 刑法 ， 六 略 咸 秩 ， 
ARER.” “HZ I, WEA” Ha EAE SIOR Ae A IB EE TT KH 
A. eA. Wiese. EDL. ER KK R BE. A. GB. xR, BE 
3. EPP. BGS SE. AUS. ORI. ESR. PSE. 其 中 有 军事 人 才 、 经 学 儒生 、 
文士 、 武 将 等 等 , 这 些 人 日 后 均 成 为 各 地 军阀 的 得 力 之 士 。 然 而 刘表 用 人 标准 不 能 与 
时 俱 进 , 使 得 人 才 不 能 各 尽 其 力 ， 致使 荆州 文化 的 繁荣 不 能 为 政治 强 丰 提供 有 力 的 智 
力 支持 。 王 涌 在 形容 荆州 所 以 沦 形 的 原因 时 说 :“ 士 之 避 乱 荆州 者 ， 红海 内 之 俊杰 也 。 
表 不 知 所 任 ， 故 国 危 而 无 辅 。” 但 是 刘表 统治 下 的 荆州 在 动乱 之 中 保存 了 士 人 的 有 生 
力量 ,为 建安 文学 的 繁荣 保留 了 人 才 基 础 和 创作 实力 ， 是 其 页 献 所 在 。 

随 着 两 汉 对 江南 地 区 的 开发 , 人 们 对 江南 的 认识 已 由 汉 初 “江南 皇 湿 , 丈夫 早 天 ” 
“ 变 成 “沃野 万 里 ， 民 富 兵 强 ” 了 。 这 时 的 江南 同 中 原 地 区 “白骨 露 于 野 ， TEZY 
鸣 ” 相 比 ， 不 沉 为 一 片 怡然 乐土 。 孙 和 集 占据 江东 时 “四 方 贤士 大 夫 避 地 江南 者 其 众 ， 
EBET, AAR. ” 例如 曾 评论 过 曹操 的 许 动 征 辟 不 就 ， 就 先后 逃 往 徐 州 、 扬 
州 ， 最 后 在 孙策 平 吴 后 南 奔 豫 章 。 AKAIK, GREE. TUR. WKE TE 
、 陈 化 、 郑 札 、 郑 肯 、 赵 次 等 北方 文化 士 人 的 加 入 。 孙 策 平 吴 之 后 ， 当 地 士 人 认为 
这 是 江南 安定 生活 的 结束 ， 于 是 “ 皆 走 交州 以 避 其 难 ”,“ 许 靖 、 桓 具 等 人 “ 初 平 中 ， 


山 


六 


”《 三 国志 》 卷 6《 魏 书 。 EE), JOR: 中 华 书局 1959 年 版 ， 第 183 页 。 
《三 国志 》 卷 23《 魏 书 。 和 洽 传 》 北京 : 中 华 书 局 1959 年 版 ， 第 655 页 。 
《史记 》 卷 129《 货 殖 列传 》， 北 京 : 中 华 书局 1959 年 版 ， 第 3268 页 。 
《三 国志 》 卷 12《 魏 书 。 华 坎 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1959 年 版 ， 第 401 页 。 

O (ERB) %68 GFHE) E: “ARAR AHE Sth, 4E BAe. RHE, WE: “ 方 今 小 人 道 
长 ， 王 室 将 乱 ， 看 欲 避 地 淮海 ， 以 全 老 幼 。” 帮 南 到 广陵 。 徐 州 刺史 陶 谦 礼 之 甚 厚 。 动 不 自 安 ， 告 其 徒 曰 ，“ 陶 
WIRE, AIRE. FEEF, RAUR. DUWUR.” BARAMA EART A. Ha NNER 
E KIRFR, WSTAMAT SMe, WEWE. ” (北京 : 中 华 书局 1965 年 版 ， 第 2235 页 。) 

《三 国志 》 卷 383《 蜀 书 。 许 靖 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1959 年 版 ， 第 964 页 。 
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AP GL, EMAAR, PEARL.” "又 如 薛 综 “ 少 依 族人 ， 避 地 交州 ， 从 刘 申 学 。” 
但 这 些 人 后 来 大 多 被 孙策 征 辟 ， 于 是 士 人 渐渐 地 从 交州 回 到 了 江东 。 这 种 盲目 的 迁徙 
徒然 造成 族人 的 零乱 与 病 志 ， 许 靖 在 给 曹操 的 信 中 感慨 “ 生 民 之 艰 ， 学 兰 之 其 ， 世 可 
具 陈 哉 ! ” 遭 到 裴 松 之 的 嘲笑 : PERAR, BEZE, WRR, THAN? 
MIZE, ARILI, BUEN, AGA, HAIR. RE, 
AFR. GIN ADIL, WAR B, KIA. SKE ZI U Tak?” BLA 
时 十 人 迁徙 部 分 地 存在 着 盲目 性 和 随机 性 ， 给 十 人 的 心灵 带 来 了 创伤 。 
建安 元 年 〈196 年 ) 曹操 迎 献帝 于 许昌 ， 当 时 好 下 还 在 袁绍 的 控制 范围 内 ， 因 昔 
操 挟 天 子 以 令 诸 侯 ， 兴 屯田 、 积 谷 粮 、 广 漕 渠 ， 积 极 储备 战略 物资 , 经 济 上 有 所 恢复 ， 
许 都 遂 成 为 当时 短暂 的 文化 中 心 。“ 是 时 ， 许 都 新 建 ， 贤 士大夫 ， 四 方 来 集 。”” 史 
载 : “ 许 都 虽 新 建 ， 尚 饶 人 士 。”“ 陈 群 、 司 马 朗 、 苟 荆 、 应 荡 、 孔 融 、 补 衡 、 刘 桢 、 
杨 修 等 人 才 皆 陆续 来 到 许 都 。 这 些 文 人 有 的 是 之 前 已 属 曹 操 ， 有 的 是 迁 许 以 后 投奔 而 
来 ， 形 成 了 一 个 为 时 短暂 的 文人 和 群落。 文人 之 间接 触 日 益 密切 ， 彼 此 之 间 习 气相 投 ， 
也 形成 了 不 同 的 政治 退 求 。 如 孔 融 、 补 衡 、 杨 修 等 人 相 友 善 、 品 评 人 物 ， 大 有 他 人 不 
FTL. MUS FLIED CTA VE) ART AAI BOR TEI A ak, FE 
学 术 风 气 是 十 分 自由 的 。 这 时 的 文学 创作 没有 达到 请 为 大 观 的 程度 ， 主 要 原因 是 当时 
的 文坛 领袖 曹 不 、 曹 植 兄弟 尚未 成 长 起 来 。 
建安 九 年 《204 E) 曹操 攻 下 籽 城 ， 建 安 十 年 〈205 F) MW, HAN, K 
纳 郭 喜之 策 ， 多 收 青 、 费 、 幽 、 并 等 名 士 ， 陈 琳 、 阮 至 在 这 时 归 曹 。 此 后 建安 文学 创 
作 主 力 陆续 归 曹 ， 建 安 十 三 年 (208 E) 王 紧 的 到 来 正式 宣告 文人 由 分 散 到 聚合 过 程 
的 结束 ， 籽 下 真正 达到 “俊才 云 蒸 ”。 籽 下 文学 集团 先后 历 十 五 六 年 ， 其 活动 高 潮 ， 
大 约 维持 了 九 年 。” 

此 外 ， 辽 东 、 汉 中 、 人 徐州 、 扬 州 、 武 陵 、 江 淮 等 地 都 有 士 人 迁徙 避难 ， 大 几 战 火 
不 到 之 地 都 是 这 些 人 庇护 之 所 。 值 得 注意 的 是 ， 士 人 在 迁徙 中 大 多 携 家 币 着 ， 有 的 其 
至 从 者 百人 、 浩 浩荡 荡 ， 士 族 经 济 地 位 、 政 治 威望 在 迁徙 中 逐步 建立 起 来 。 如 汝 十 王 
(i: “公车 征 ， 不 到 ， 避 地 居 武 陵 ， 归 依 者 一 百 余 家 。” OESE “DIKIRA, W 
地 交州 ”， 也 是 举 族 迁徙 的 。 又 如 陈 留 高 柔 劝 说 乡里 父老 避难 ， 不 从 ， 其 兄 高 干 在 河 
北 吉 绍 处 ， 柔 便 “ 举 宗 从 之 ”。 又 汝 南 和 洽 “ 与 杀 旧 俱 南 从 表 ， 表 以 上 客 待 之 。” 又 
冰 J 川 韩 融 “时 将 宗 杂 千 余 家 ， 避 乱 西 山中 。” 同 时 的 荷 或 劝说 其 乡里 父老 扎 : “Ri 
川 ， 四 战 之 地 也 。 天 下 有 变 ， 常 为 兵 冲 。 密 虽 小 固 ， 不 足以 捏 大 难 ， 宜 旺 吉 之 。” 乡 
人 多 怀 土 不 能 去 。 会 引 州 牧 同 郡 韩 重 遗 骑 迎 之 , 或 乃 独 将 宗族 从 醒 ， 留 者 后 多 为 董卓 


O GAMA) 4 37 GEREM) , JER: 中 华 书局 1965 年 版 ， 第 1260 页 。 
《后 汉 书 》 卷 80《 文 苑 传 ， 补 衡 》， 北 京 ， 中 华 书局 1965 年 版 ， 第 2653 W. 
“《 三 国志 》 卷 10《 魏 书 。 荀 或 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1959 年 版 ， 第 311 页 。 
RAR: 《 魏 晋 文学 史 》， 北 京 : 人 民 文 学 出 版 社 1999 年 版 ， 第 99 页 。 

《三 国志 》 卷 1《 魏 书 。 武 帝 纪 》， 北 京 : 中 华 书局 1959 年 版 ， 第 30 页 。 
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KEERAKS. ” 敬 或 的 远见 草 识 是 他 在 宗族 中 树立 威望 的 筹码 。 正 如 裴 松 之 所 
言 : “ 贵 其 识 见 安危 ， 去 就 得 所 也 。” 
建安 二 十 二 年 (228 F) 后 ， 三 足 易 力 的 政治 局 势 基本 定型 ， 并 且 疫 疙 数 起 ， 士 
人 肛 落 。 影 响 文 学 创作 的 士 人 迁徙 过 程 暂时 处 于 消 歇 。 

文人 的 聚集 与 文学 集团 的 形成 并 非 自 发 的 过 程 ， 而 是 与 政治 追求 相 始 终 的 。 求 仕 
与 妃 求 建功 立业 是 文士 最 普 过 的 心态 ， 士 人 并 非 为 了 专门 的 文学 创作 而 聚合 ， 相 反 ， 
士 人 的 聚合 反 过 来 促进 了 文学 的 发 展 。 从 草 州 到 籽 下 ， 因 其 创作 环境 的 改善 ， 且 曹魏 
集团 统治 者 非常 重视 文学 创作 ,故而 真正 意义 上 的 文学 创作 才 开 始 进行 。 其 中 游 宴 许 
的 创作 最 能 说 明 当 时 文学 的 自觉 已 经 开始 。 按 照 席 勒 的 看 法 : 艺术 产生 于 “无 目的 合 
目的 性 ”“ 过 剩 精力 ”的 发 泄 是 导致 文艺 创作 的 直接 原因 。 籽 下 文人 集团 在 游 宴 中 ， 
“ 行 则 同 与 ， 止 则 接 唐 ， 人 和 何尝 须 奥 相 失 ! ERMIT, AAR WEA, 
WR.” CHAS (GIR) 斗鸡 走马 、 弹 棋 射箭 等 游戏 活动 和 以 此 为 题材 的 文学 创 
作 ， 使 得 文人 在 创作 构思 方面 玲 精 竭 虑 、 各 尽 其 才 ， 将 过 剩 精力 变 成 文思 ， 主 动用 在 
辞藻 的 修饰 上 。 建 安 前 期 以 “ 气 ” 为 主 的 自发 创作 一 变 而 为 以 “ 怠 秤 ”” “华丽 ”为 目 
的 的 目 觉 妃 求 了 。 可 以 说 ， 从 荆州 到 最 下 是 文人 由 分 到 合 的 过 程 ， 是 文学 由 无 意识 到 
自发 的 过 程 ， 也 是 文学 风格 由 汉 音 到 魏 响 转变 的 重要 淖 机 。 


ay 


=. LES “BRE” NATEKA 
EZAR ME CARY E EMEA, EAE Ar TBE TINGE Ko 
刘 碘 《 文 心 雕 龙 。 风 骨 》 中 论述 风骨 时 说 :“ 秤 之 待 骨 ， 如 体 乙 树 通 ， 情 之 含 风 ， 狂 
形 之 包 气 ”， 辞 和 情 都 是 指 文章 的 内 容 而 言 ， 两 者 都 可 以 人 为 的 造 出 ， 而 人 为 造 出 的 
辞 和 情 是 没有 感染 力 的 , 这 就 是 陈 子 昂 所 批评 的 “ 兴 寄 都 绝 ” 的 迄 通 华 靡 的 文学 风气 ， 
辞 和 情 必 待 骨 和 和 气 的 灌注 才能 形成 “ 文 质 彬 彬 ”的 作品 。 在 建安 文人 这 里 ， 对 辞 和 情 
体察 通过 彼此 间 的 交流 , 文学 上 的 互动 得 到 了 提升 , 最 关键 的 是 在 骨 和 气 上 的 锻炼 和 
深化 ， 即 刘 焉 所谓“ 故 练 于 骨 者 ， 析 辞 必 精 ， 深 乎 风 者 ， 述 情 必 显 。” 而 骨气 的 获得 
是 通过 生活 上 的 磨 研 ， 更 直接 的 说 是 颠沛 流离 的 迁徙 生活 促成 了 建安 风骨 的 形成 。 

王 瑶 先 生 在 评论 王 祭 和 曹植 时 认为 , “建安 风骨 ”的 直接 来 源 即 是 文人 流离 抑 邦 
的 生活 经 验 。 CUP RISES AA, WATER” RA RER) HEE 
R CER, BA. ” 张 溥 《 王 侍 中 集 题 辞 》 亦 言 王 紧 “ 高 平 上 骨 ， 世 为 汉 
公 ， 遭 时 流离 ， 依 徙 荆 许 ”。"“ 可 见 流离 球 零 是 影响 “建安 风骨 ”风格 形成 的 重要 因 
素 。 

这 种 影响 可 以 结合 同时 代 的 《古诗 十 九 首 》 来 考察 。《 古 诗 十 九 首 》 在 对 漂泊 迁 
人 徙 过 程 的 搬 述 中 ,常常 伴随 荡 子 的 思乡 之 情 、 征 夫 思 妇 的 阴 钨 之 情 、 以 及 人 生 短促 的 


《后汉 书 》 卷 70《 荀 或 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1965 年 版 ， 第 2281 W. 

OER: (PELE) JER: 北京 大 学 出 版 社 1998 年 版 ， 第 181 

© GED 何 文 焕 :《 历 代 诗 话 》， 北 京 : 中 华 书局 1981 年 版 ， 第 770 页 。 

e CHB) 张 溥 :《 汉 魏 六 朝 百 三 家 集 题 辞 注 》， 北 京 : 中 华 书局 2007 年 版 ， 第 101 页 。 
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慨叹 与 无 条 ， 是 对 人 生 和 宇宙 的 主动 思考 和 总 结 。 腰 承 《 古 诗 十 九 首 》 的 创作 精神 ， 
建安 诗人 在 描述 迁徙 的 作品 里 多 伴 有 对 故乡 的 依恋 、 对 爱人 的 思念 、 对 人 生 短 暂 的 慨 
MAIX HS RAT CINTA. TT “EAE RV” TTB ak BEC AD, tay Dhiba 
建安 风骨 的 重要 特征 。 

在 迁徙 的 过 程 中 ， 许 人 目睹 了 战争 的 残酷 、 生 命 的 脆弱 ， 往 往 产 生 衣 怨 凄 毁 的 情 

感 。 在 曹 不 、 曹 植 的 诗 中 常常 可 以 看 到 这 种 情感 的 打发 。“ 清 息 ” 是 曹丕 诗歌 的 明显 
特征 ， 其 清 怨 的 特征 常 铝 通过 借 代 的 口吻 叙述 ， 如 《 燕 歌 行 》〈 其 一 ) 托 思 妇 之 口 表 
达 离 家 远 游 的 游子 给 独 守 空 房 之 人 带 来 的 悲凉 心境 。 而 相 比 之 下 《 燕 歌 行 》( 其 二 ) 
“ 别 日 何 易 会 日 难 ， 山 川 悠悠 路 漫漫 ”一 首 写 得 更 加 催人泪下 ， 又 其 《 杂 诗 》 其 二 : 
“WAFS, TFUR. REME, EIAS. KRKA. TITERS. 
RRS, BRAM. FEAR, BPBRA. ” HOR AMES, 表现 了 留 
Mirth S APSARA S aes. CTA Ee) aR) Ch ee 
客 ) HLA AIA SI. RABE US. AE eg A At A PAS EEL 
诗 中 ， 最 能 说 明 其 作为 时 代 风 和 气 的 普遍 性 。 在 籽 下 创作 中 ,与 曹植 多 描写 贵 公子 生活 
不 同 ， 曹 至 的 伤感 和 硼 扰 似乎 更 多 于 草 植 ， 而 在 建安 二 十 五 年 以 后 ， 曹 植 屡 遭 迫害 ， 
心情 苦闷 ， 甚 后 期 作品 基本 是 在 不 断 迁 徙 中 创作 出 的 。 而 曹 到 已 吴 为 沉 王 ， 再 作 拟 代 
妇 人 的 哀 居 之 作 似乎 不 合身 份 ， 因 此 其 “ 清 怨 ” 的 许 风 被 曹植 历 继承 ， 使 得 建安 中 的 
慷慨 之 气 得 以 延续 ， 同 时 也 丰富 了 曹植 诗歌 中 的 诗 学 内 涵 。 “曹植 后 期 的 诗歌 虽然 大 
量 描写 离别 的 伤感 ， 但 结尾 种 常 使 人 振奋 ， 忧 伤 而 不 笑 唐 。 如 《 杂 许 》 其 七 : “个 夫 
FLEAS, EVAL. UTZ, RA ARI. KISTER, AEE. NE 
ADR, TRUS ot PERAK RSG, TCT. PASE Gas, aN. ” ORE 
FAG HE Ay Pa RAEE eS A, SR TAS ETE A, TE “OE 
安 风 骨 ” 艺 术 特 质 的 体现 。 
在 建安 文人 中 ， 应 珊 的 经 历 是 除 王 紧 外 最 为 坎坷 的 ， 谢 灵 运 说 他 “流离 世故 ， 颇 
有 飘零 之 叹 。”“ 他 的 作品 中 表现 个 人 流离 迁徙 之 痛 的 诗篇 也 最 富有 真情 。 应 更 《 别 诗 》 
二 首 : “ 朝 云浮 四 海 ， 日暮 归 故 山 。 行 役 怀旧 土 ， 塌 思 不 能 言 。 悠 悠 涉 干 里 ， 未 知 何 
时 旋 。”“ 海 洗 长 河水 ， 九 折 东 北 流 。 晨 夜 赴 沧 海 ， 海 流 亦 何 抽 。 远 适 万 里 道 ， 归 来 
未 有 由 。 临 河 累 太 上 县， 五 内 怀 伤 忧 。” 以 洗 练 的 语言 、 浅 直 的 句子 表达 了 远 涉 千里 行 
役 甘 旅 的 忧愁 莫 伤 ， 读 来 备 感 闭 深 。 潘 德 与 《 养 一 前 诗话 》 评 此 诗 “ 淡 语言 厚 ”， 可 
谓 深 得 其 意 。 此 外 ， 阮 到 也 经 常 在 诗歌 中 表现 离别 之 痛 ， 如 《七 嘉许 》 其 三 : “我 行 
自 党 秋 ， 季 冬 乃 来 归 。 和 置 酒 高 堂上 ， 友 朋 集 光辉。 念 当 复 离别 ， 涉 路 险 且 夷 。 思 虑 益 
翌 帐 ， 泪 下 沾 每 衣 。”， 申 述 了 来 而 复 去 、 居 无 永安 的 无 条 。 曹 植 早期 诗歌 《 送 应 氏 》 
二 首 表达 友人 远 赴 他 乡 的 恶 威 ， 也 是 不 而 不 伤 之 作 :“ 山 川 阻 且 远 ， 别 促 会 日 长 。 愿 
为 比 强 鸟 ， 施 天 起 高 甚 。” 其 伤感 中 还 有 昂扬 各 上 的 精神 。 


“ 曹 胜 高 师 :《 曹 丕 “ 清 候 ”诗风 的 源 与 流 》, 《锦州 师范 学 院 学 报 》, 2003 年 第 3 期 。 
“ 穆 克 宏 、 郭 丹 :《 魏 晋 南北 朝 文 论 全 编 )， 南 京 ， 江苏 教育 出 版 社 2004 年 版 ， 第 144 页 。 
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钟 屿 《 诗 品 序 》 在 论述 创作 产生 的 动因 时 说 : “ 吝 会 寄 许 以 杀 ， 离 群 托 许 以 怨 。 
EPERERA, Mache; RPE, RAE GE; RAKI, AML; EA 
KÉ, WEES.” aos. TAS ZG. E Se eR ETELA ies AF FEZ TE, 
也 是 这 时 文学 着 力 表 现 的 文学 主题 ， 当 离别 与 爱情 、 杀 情 、 友 情 相 结合 ， 诗 歌 情感 就 
具有 摧 枯 拉 朽 的 力量 。 曹 至 的 《 陌 上 桑 》 借 军人 的 口吻 描述 离 家 售 业 的 无 条 和 友人 亡 
逝 的 痛惜 :“ 弃 故乡 ， 离 室 宅 ， 远 从 军旅 万 里 客 。”” 伴 旅 单 ， 稍 稍 日 零落 。 翌 帐 窜 自 
怜 ， 相 痛惜 。” 邯 郸 淳 在 赠 别 友 人 时 慨叹 “ 行 恬 去 恬 ， 别 易 会 难 ”， 言 简 而 情 深 。 阮 
FR TaN iF): KITARR, 我 心 捧 已 伤 。” 也 同样 是 对 远 行 友人 的 留念 。 徐 干 有 《于 
清河 见 挽 船 士 新 婚 与 妻 别 诗 》， FATE COLBERT Be alle)» BAER MM 
观 者 角度 ,将 新 婚 夫 妇 以 及 兄弟 亲人 的 离别 写 得 极 尽 莫 凉 。 王 夫 之 在 《古诗 评选 》 中 
评价 曹丕 此 诗 : “无 穷 其 无 穷 ， 故 动人 不 已 ， 有 度 其 有 度 ， 故 含 怨 何 终 。”" 正 因 其 
无 穷 、 有 度 ， 不 尽 言 其 意 的 表达 ， 才 使 得 感情 强烈 有 习 、 阴 而 不 伤 ， 有 风雅 之 人 怪 ， 可 
谓 得 《诗经 》 真 艇 。 建 安 诗 歌 这 种 “ 清 息 ”之 风 正 是 情感 认 知 表达 贴切 到 位 的 产物 ， 
不 失 雅 正 又 写 无 泛滥 无 归 、 拖 泥 禹 水 的 见 灌 之 感 ， 符 合 儒家 “尽善尽美 ”的 诗 学 观 。 

对 建安 文人 而 言 ， 迁 徙 之 痛 的 体 认 也 会 上 升 到 对 人 生 的 思考 。 如 曹 不 《 善 哉 行 》 
“NEWT, ZRA”, MRR, AMRI. MIE ER: “民生 受 天 命 ， 深 
若 河 中 侍 。 昌 称 百 龄 寿 ， 训 能 应 此 身 。 犹 获 屡 凶 祸 ,流落 恒 否 辛 。” 在 迁徙 之 中 ， 人 
生 如 寄 、 命 运 无 常 的 无 奈 感 油 然 而 生 。 此 外 ， 飞 鞍 、 转 鞍 、 浮 萍 的 意象 在 三 曹 诗歌 中 
常常 可 以 看 到 的 : 


曹操 《 却 东西 门 行 》: “WHARE, AAAI. ” 

BA CARH) Ho: “泛泛 绿 池 ， 中 有 浮 萍 。 寄 身 流 波 ， 随 风靡 倾 。” 
a (iF) Ho “HERA, WERKA. ” 

Se OPER) : “Pe, BTR, ” 

曹植 《 浮 萍 篇 》: “ 浮 萍 寄 清水 ， 随 风 东 西 流 。” 

曹植 《 杂 诗 》 其 七 : “ 寄 松 为 女 莫 ， 依 水 如 浮 萍 。” 


这 种 “ 沽 流 莲 转 ”意象 运用 是 对 流 徙 现实 的 高 度 总 结 和 概括 ， 是 动乱 社会 中 人 不 能 左 
右 目 己 命运 的 真实 写照 。 曹 不 在 建安 二 十 年 再 次 回 到 官渡 之 战 的 故地 时 , 看 到 自己 种 
的 柳树 已 历 十 五 载 ， 感 物 伤 怀 ， 而 作 《 柳 赋 》， 同 行 的 王 皮 、 陈 琳 也 都 作 有 同 题 赋 作 。 
这 种 情绪 不 仅 在 建安 文人 这 里 有 所 体现 ， 但 凡 有 流 徙 经 历 的 土 人 大 都 有 同样 的 情绪 。 
东晋 桓温 北伐 时 经 过 金城 , 见 到 晋 室 南 渡 时 杀手 种 下 的 柳树 时 , 注 然 流泪 , 发 出 了 “ 木 
犹如 此 ， 人 何以 堪 ” 的 别 叹 ， 正 是 这 种 情绪 的 共鸣 。 其 中 包含 亡国 之 痛 、 建 功 不 及 的 
感慨 、 当 然 也 包含 人 生 短 促 的 无 条 ， 是 建安 文学 “梗概 之 气 ” 的 组 成 因素 ， 一 直到 广 
信 、 王 训 ， 仍 可 找到 这 种 梗概 不 平 的 情感 特征 。 可 以 说 ， 这 种 情感 体验 贯穿 于 整个 魏 


DERZ: 《古诗 评选 》 上 海 : 上 海 古 籍 出 版 社 2011 年 版 ， 第 149 页 。 
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晋 南北 朝 动乱 的 历史 中 。 

一 般 认为 ， 建 安 后 期 文学 创作 的 主流 发 生 了 改变 ， 由 原来 的 “梗概 之 气 ” 一 变 为 
“PS PLE, WS, RAR, MMA” 之 气 ， 是 一 种 倒退 ， 也 是 开启 后 世 华 靡 诗风 的 
恶 源 。 实 则 最 下 文人 创作 中 也 常 有 邦 帮 不平、 梗概 之 气 的 抒发 ， 并 非 全 是 颁 词 ， 可 以 
看 做 是 “建安 风骨 ”精神 的 延续 。 这 一 现象 的 主要 是 曹操 对 待 士 人 态度 引起 的 ， 曹 操 
因 受 汉 未 名 士 崇尚 名 节 不 与 政权 合作 风气 的 影响 ， 看 到 了 不 利于 思想 统一 安定 的 局 
面 ,而 在 表面 上 提倡 文化 重用 文士 ,实际 上 则 是 努力 控制 文士 的 思想 和 行为 。 因 此 从 
军 征战 的 过 程 中 仅 让 文士 作 一 些 起 草 文书 的 工作 ， 使 得 文士 大 有 “无 嘉 谋 以 云 补 ， 秆 
荷 禄 而 蒙 私 。 非 小 人 之 所 幸 ， 虽 身 安 而 心 危 ”( 徐 干 《 西 征 赋 》) 的 自 责 感 。 又 或 者 
将 文士 围 于 游 训 之 中 ， 作 一 些 “ 怜 风月 ， 狮 池 苑 ”的 对 虫 之 作 。 曹 操 以 “ 斥 浮华 ”为 
名 杀 孔 融 、 称 衡 ， 却 对 曹 不 等 文人 “终日 宴会 ， 不 知 疲倦 ”的 浮华 行为 视而不见 ， 最 
能 说 明 其 文化 举措 是 以 政局 稳定 为 前 提 的 。 文 士 在 这 样 的 创作 环境 中 感到 才华 难 展 、 
抱负 难 申 ， 故 多 有 哀 威 之 情 、 苦 闽 之 感 。 如 陈 琳 《游览 诗 》 于 宴会 的 欢 愉 中 有 隐隐 的 
伤感 : SANTE, BARD. BARR BERG. BAKE, WES 
长 林 。 REAR RRRKI. PIKENES KAAI. ” HRE EIRAN, 
BETIA” KIKE. XW AR: AKA, AWR”, E 
宴会 的 欢 愉 间 阶 忽然 感到 不 自 乐 。 怀 念 归 曹 以前， 纵然 四 处 漂泊 居 无 定 所 ， 但 内 心怀 
有 建功 立业 的 雄心 大 志 ， 也 不 觉得 苦 间 。 但 在 追随 “ 明 主 ” 曹 操 后 ,现实 的 生活 状况 
让 他 们 消磨 了 “梗概 之 气 ”， 缺 少 了 迁徙 之 痛 刺 激 的 文人 ， 其 创作 反倒 不 如 际 夫 流离 
时 激情 澎 涛 了。 这 是 引起 建安 后 期 文风 转变 的 原因 之 一 。 


三 、 士 人 迁徙 与 文学 融合 

东汉 时 期 的 地 域 文 化 发 展 极 不 平衡 ， 大 体 上 ,“ 名 士 的 籍贯 东部 多 于 西部 ， 黄 河 
以 南 到 淮河 两 岸 一 带 多 于 黄河 以 北 及 长 江 以 南 地 区 。 尤 以 今 山 东 的 黄河 以 南 到 苏 北 、 
皖 北 一 带 和 河南 的 黄河 以 南 、 洛阳 以 东 一 带 出 现 的 人 物 为 最 多 。”" 也 就 是 传统 意义 上 
的 中 原 一 带 文 化 最 为 繁盛 。 从 严 可 均 、 有 未 钦 立 所 辑 的 建安 时 期 30 多 位 的 作家 籍贯 来 
看 ， 河 南 14 人 ; 山东 12 人 ; 安徽 5 人 ; 陕西 3 人 ; 河北 3 人 ; 江苏 1 人 。 PREX 
学 创作 上 显然 是 中 原 地 区 为 主 。 中 原 地 区 经 过 先秦 、 秦 汉 的 文化 积淀 到 了 汉 末 已 经 相 
当成 熟 ， 并 且 产 生 了 以 文化 士族 为 核心 的 大 族 : 如 河内 山 氏 ， 陈 留 阮 氏 ， 汝 南 应 氏 ， 
颈 川 钟 下 、 和 荀 氏 、 陈 氏 、 储 民 、 雇 氏 ， 陈 那 谢 氏 等 等 ， 这 些 文化 家 族 在 魏 普 思想 文化 
发 展 中 起 到 了 关键 作用 。 

中 原 地 区 的 发 展 有 赖 于 得 天 独 厚 的 地 理 优势 , 但 是 这 种 优势 在 战争 中 往往 转 为 劣 
势 ， 其 丰富 的 物产 及 重要 的 文化 资源 常常 是 兵家 侵略 之 地 ， 如 细 川 、 汝 南 、 陈 留 等 3 
中 平原 缘 被 认为 是 “四 战 之 地 ” 在 战争 中 的 破坏 尤为 严重 。 动 乱 中 的 中 原 士 人 产生 


“ 曹 道 衡 :《 东 汉文 化 中 心 的 东 移 及 东晋 南北 朝 南北 学 术 文艺 的 差别 》 《文学 遗产 》, 2006 年 第 5 期 。 
“ 张 兰花 :《 建 安 文学 创作 区 域 的 迁移 与 文风 巡 变 考 论 》, 《中 华文 化 论坛 》, 2007 年 第 4 期 。 
229 


东北 师范 大 学 博士 学 位 论文 

了 两 种 心态 : 一 种 是 继承 党 人 传统 ， 归 隐 山 林 , 《后 汉 书 。 独 行列 传 》 中 大 部 分 就 是 
这 种 人 ; 一 种 是 积极 仕 宣 的 传统 主人 ， 仍 然 抱 有 “澄清 天 下 之 志 ” 的 宏 远 理 想 。 这 两 
种 人 都 促进 了 中 原文 化 的 播 迁 : 向 南 如 郑玄 “会 黄巾 感 青 部 ， 乃 避 地 徐州 ， 徐 州 牧 陶 
谦 接 以 师 友 之 礼 。” 向 北 如 袁绍 在 蔓 州 “ 遗 使 迎 汝 南 士 大 夫 。” ”同时 也 向 遥远 的 辽 
东 、 交 趾 地 区 传播 ， 如 王 烈 “ 遭 黄巾 、 董 卓 之 乱 ， 乃 避 地 辽东 ， 吏 人 尊 奉 之 。” Ob 
文 所 引 许 靖 、 薛 综 、 刘 申 皆 迁徙 到 交州 ， 带 去 了 先进 的 文化 ， 交 隆 太 守 士 赤 也 曾 游 学 
于 页 师 ， 促 进 了 文化 的 南 播 。 在 扩散 的 同时 ， 中 原文 化 的 独特 魅力 又 具有 向 心力 和 凝 
聚 力 ， 对 中 原文 化 的 认同 常 第 是 士 人 主动 迁徙 到 曹魏 集团 的 因素 之 一 。 吴 处 “ 草 蛮 ” 
之 地 的 王 娟 在 《 赠 获 子 笃信 《为 潘 文 则 作 思 杀 诗 》 中 都 婉转 地 表达 了 上 自己 流 寅 他 乡 的 
AUG, DAIWA ee: “TAR, VOR. AMET, BET A. WEE 
H, Fee eRe. ” Æ GEO PH RVR IA SE Ee: TPAR, K 
吾 愿 之 所 依 。” 总 之 ， 中 原 士 人 的 迁徙 促进 了 各 地 文化 的 平衡 发 展 ， 也 促进 了 不 同 地 
域 文化 之 间 的 交流 ， 这 些 文化 交流 对 文学 思想 的 转变 有 积极 作用 : 

首先 ， 不 同 地 域 的 文化 特色 进入 文学 创作 视野 ， 促 进 了 地 域 文学 思想 的 融合 。 

例如 王 眼 对 楚 地 文学 的 学 习 ， 他 在 困 厄 之 中 作 的 《登楼 赋 》， 历 来 被 认为 是 对 届 
原 流 离异 国 怀 有 故土 的 深沉 情感 的 继承 。 如 刘 申 载 《 艺 概 “ 赋 概 》: “ 王 仲 宣 《 登 楼 
WO BEF CR o” WA (ERREA): AFSAT ARA, EAA, 
MNT. Ro” HEE CHCA) BET RL GAR tee, TRAA 
以 后 诗 ， 大 概 类 此 情 味 。” 王 内在 吸收 楚 地 文化 因子 的 同时 ， 也 没有 抛弃 对 中 原 《 诗 
经 》 传 统 的 承 续 ， 其 《七 户 诗 》《 从 军 诗 》 都 有 对 《诗经 》 的 直接 引用 :“ 悟 彼 下 果 
As MARTE”. “BAR ULLAL, MRE.” BPE RER BENNE 
紧 许 是 “小 雅 、 变 风 之 余 。” 曹 操 许 中 也 有 直接 引用 《 许 经》 内容 及 篇 名 的 现象 。 徐 
WA KERK): “SEK CET), 本 之 郑 卫 ， 生 年 不 满 百 ， 出 自 唐 风 ; ERME, fa 
之 二 雅 。”" 丝 体现 了 建安 诗人 对 《诗经 》 现 实 传统 的 自觉 继承 。《 诗 经 》 的 引用 在 两 
汉文 人 的 创作 中 虽然 少见 ( 仅 有 部 分 四 言 赠 答 诗 有 风 、 雅 之 至 )， 但 其 诗 学 精神 作为 
潜流 一 直 影 响 着 文人 ， 齐 、 篆 、 韩 、 毛 四 家 都 以 政治 道德 解释 《 许 经》， 也 使 士 人 自 
然 形成 了 在 诗歌 中 表现 现实 的 潜在 意识 ， 可 以 说 《诗经 》 精 神 在 建安 文人 作品 里 的 回 
归 ， 是 群体 诗 学 激发 后 的 个 体 表达 。 

在 东汉 抒情 小 赋 创 作 的 基础 上 , 王 祭 等 人 以 自己 的 流 徙 经 历 融 入 情感 体验 ,更 加 
深 了 对 届 原 及 其 代表 的 楚 文化 的 认同 ,使 得 楚 骚 精神 在 创作 中 得 以 延续 。 这 种 在 诗歌 
创作 中 吸收 《诗经 》 及 汉 乐 府 的 现实 传统 ， 在 辞呈 创作 中 吸收 茂 辞 的 抒情 精神 ， 是 当 
时 文人 创作 风格 的 两 大 来 源 ， 两 者 分 别 代表 了 言 志 传统 与 缘 情 传统 。 建 安 文 人 许 赋 正 
是 将 缘 情 与 言 志 完美 结合 的 体现 , 其 情感 中 的 必 达 之 隐 与 难 显 之 情 却 是 在 迁 逝 感 的 引 


《后 汉 书 》 卷 35《 郑 玄 传 》， 北 京 : 中 华 书局 1965 年 版 ， 第 1209 页 。 
《三 国志 》 卷 23《 魏 书 。 和 洽 传 》， 北京: 中华 书局 1959 年 版 ， 第 655 页 。 
《后 汉 书 》 卷 81《 独 行 传 。 王 烈 》， 北 京 : 中 华 书局 1965 年 版 ， 第 2679 页 。 
e GE) 何 文 焕 :《 历 代 诗 话 》， 北京 ， 中华 书局 1981 年 版 ， 第 769 页 。 
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导 中 得 以 释放 的 。 

其 次 , 士 人 之 间 的 交流 不 仅 促 进 了 创作 实践 的 进步 ， 也 提高 了 对 文学 理论 目 觉 的 
认识 和 思考 。 籽 下 文人 聚集 前 的 创作 ， 用 曹植 《与 杨 德 祖 书 》 里 的 描述 是 : “ 昔 仲 宣 
独步 于 汉 丙 ， 孔 璋 磨 扬 于 何 朔 , 伟 长 擅 名 于 至 土 ,公干 振 营 于 海 隅 , TERE RUE URE, 
APMP ER, SEC, AA ARERR, RAB VIAL EK. ” LAE 
各 地 区 之 间 独 占 敖 头 ， 但 属于 分 裂 状态 ， 彼 此 颇 有 些 不 服气 。 曹 不 《 典 论 ， 论 文 》: 
“MEA SSR TT, MIST MIPS, DUCA, BREER. ” MEV, 3¢ 
人 之 间 的 交流 切磋 逐渐 频 或 ,对 自己 创作 中 的 不 足 也 有 清醒 的 认识 。 陈 琳 在 《 管 张 统 
书 》 中 说 道 :“ 上 自 仆 在 河北 ， 与 天 下 隔 ， 此 间 率 少 于 文章 ， 易 为 雄 伯 ， 故 使 仆 受 此 过 
AL, JERKE., SRN (EI) 在 此 ， 足 下 与 子 布 〈 张 曲 ) 在 彼 ， 所 谓 小 巫 见 大 
和 下， 神气 尽 疾 。” 文 人 可 以 在 彼此 交流 中 自我 检视 ， 汲 他 人 之 所 长 ， 补 自己 之 不 足 ， 
有 利于 文学 创作 的 整体 繁荣 。 

文人 之 间 的 交流 最 具 典 型 性 的 要 数 应 制 诗 以 及 同 题 诗 的 创作 。 同 题 竞 技 的 创作 现 
RATER, CER A): ARE, SFREE., AAK FOWE,” E 
RL GER): “Ai, Bie, PWA. BA, WE, SFE Be 
Key AMET BU. W, AMEE. AB SUEZ, FASE. WWA 
BEW, MEERE.” “人 各 尽 其 思 之 所 至 ， 相 竞 美 也 ”这 是 作家 的 一 种 无 意识 的 
追求 ,客观 上 促进 了 文学 创作 的 发 展 。 同 题 竞 技 必须 有 两 个 基本 条 件 构成 ， 首 先 要 有 
组 织 者 ， 曹 丕 、 曹 植 分 别 担当 过 组 织 者 ， 而 相 比 之 下 ， 曹 不 要 多 些 ， 影 响 也 更 大 。 其 
次 要 文人 现场 “ 结 其 篇 章 ， 撰 其 词句 ”， 方 能 体现 思 之 所 全 。 建 安 文 人 “每 全 筋 酌 流 
行 ， 丝 竹 并 奏 ， 酒 醋 耳 热 ， 仰 而 赋 诗 。”( 曹 不 《与 吴 质 书 》》 正 可 看 作 性 情 和 才 性 毫 
无 掩饰 的 直率 流露 。 

文人 交流 对 文学 理论 的 促进 作用 还 体现 在 应 制 小 赋 的 创作 上 。, 应 制 小 赋 不 同 于 散 
体 大 赋 的 创作 过 程 那样 漫长 , 汉代 大 赋 多 重视 结构 及 辞藻 ,往往 通过 长 期 的 构思 来 写 
作 一 篇 赋 作 ， 这 是 被 扬 雄 斥责 为 “ 雕 虫 篆刻 ”的 创作 方式 。 左 思 《 三 都 赋 》 构 思 十 年 ， 
所 以 赋 作 成 之 后 大 都 四 平 八 稳 ， 重 视 铺 叙 陈列 ， 而 乏 真 情 实感 。 建 安 文 人 创作 的 应 制 
赋 则 大 多 为 即席 创作 , 作者 的 才 性 和 文学 修养 在 短 时 间 内 能 够 体现 得 淋 演 尽 致 。 如 刘 
桢 《 瓜 赋 序 》 言 :“ 桢 在 曹植 坐 ， 厨 人 进 瓜 ， 植 命 为 赋 ， 促 立成 。” 试 比较 其 中 同 题 咏 
HR CERIO BA FER. ER Ma RFRA Ten AP FALE, 
HEL. MARREN, MAN, AS. ERRIRE RZ RERE E 
木 无 文 ， 个 人 的 才 性 和 和 气质 可 谓 体 现 得 淋漓 尽 致 。 

时 人 通过 此 类 同 题 竞 技 的 游 宴 诗 由 创作, 也 使 才 性 的 价值 被 加 速 地 发 所 出 来 ， 草 
不 的 《 典 论 ， 论 文 》 以 气 为 主 的 评价 体系 的 形成 与 地 域 文化 差异 性 的 认识 关系 密切 。 
MUO AIEEE SON, REES, TE NEA”, 气 和 才 都 是 就 作家 个 人 气质 才 性 而 
言 ,在 共同 的 交往 与 文学 切 磅 中 , 对 才 性 气质 的 认识 对 作家 个 性 特征 的 总 结 有 激发 作 


OKE: 《中 古文 学 集团 》， 桂林: 广西 师范 大 学 出 版 社 1996 年 版 ， 第 45 页 。 
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用 。 此 外 ,文人 有 时 也 在 公 室 之 上 互相 辩 难 哲理 切磋 诗 世 ,所谓 “辩论 释 郁 结 ， 援 笔 
MM.” (ME (BZR 应 更 和 阮 青 创 作 的 《 文 质 论 》 当 是 在 公 室 之 上 辩 难 的 结 
果 ， 这 在 一 定 程度 上 促进 了 魏 晋 清谈 辩论 之 风 的 兴 

最 后 , 士 人 的 地 域 自觉 在 流 徙 的 过 程 中 得 到 确认 , 深化 了 人 物品 评 理 论 。 如果 说 ， 
东汉 末年 士 人 的 群体 自觉 , 是 土 人 所 代表 的 清流 与 朝廷 代表 的 浊 流 之 间 的 对 横 中 产生 
的 , “那么 与 此 对 应 的 地 域 观念 的 普遍 自觉 则 是 在 士 人 转播 流 徙 过 程 中 逐渐 形成 的 。 
汉 末 党 人 的 激励 名 节 、 同 乡 提拔 、 月 旦 评 等 种 种 激 诡 行 为 ， 在 促进 个 人 之 内 心 觉醒 的 
同时 也 促进 士 人 的 地 域 上 自觉。 党 人 之 中 陈 蒋 、 范 漳 、 陈 翔 、 华 衍 等 名 士 大 都 出 于 汝 南 ， 
党 人 的 活动 也 大 体 在 甘 陵 、 汝 南 一 带 ， 使 得 这 地 区 的 土 人 有 一 种 普 所 的 认同 感 和 目 轮 
感 ， 当 时 的 人 以 能 结交 党 人 为 笠 事 。 硝 碍 拜 调 李 广 ， 只 不 过 为 他 赶 了 和 车, 便 喜 称 :“ 今 
日 乃 得 御 李 君 侠 ”， 其 见 莫如 此 。 这 种 对 名 士 的 “炒作 ”使 籍贯 成 为 士 人 的 名 片 ， 汉 
末 士 人 在 交往 过 程 中 多 将 籍贯 冠 于 名 头 ， 其 目的 万 是 为 萌 显 家 乡 风 化 以 干 进 禄 。 士 人 
因 州 都 而 显 名 ， 州 都 因为 名 士 而 益 贵 ， 交 互 作用 互相 煽 扬 。 CIN SLR. E EA 
《 汝 颖 优 劣 论 》 这 样 评论 地 域 人 物 优 劣 的 文章 。 刘 桢 《 篆 都 典 》、 徐 干 《 齐 都 赋 》 都 
对 自己 家 乡 物 产 、 人 物 风 众 进行 热情 赞美 ,也 可 看 做 文人 地 域 自觉 的 一 种 表现 。 吴 国 
薛 综 在 宴会 上 嘲笑 蜀汉 使 者 张 奉 更 是 这 种 地 域 自觉 的 体现 。 籍贯 意识 的 形成 与 地 域 
文化 的 自觉 认识 在 一 定 程 度 上 影响 了 文学 批评 的 发 展 ， 如 曹丕 称 徐 干 “ 时 有 齐 气 ” 就 
体现 了 徐 干 北海 人 《 今 山 东 昌 乐 县 西 ) WES Se RZ 

综 上 所 述 ， 士 人 迁徙 是 汉 末 建安 的 时 代 特 征 ， 文 人 或 多 或 少 都 有 迁徙 之 痛 ， 这 种 
情感 积淀 是 诗歌 创作 中 不 可 缺少 的 外 部 动因 。 可 以 说 ， 建 安 文 人 的 迁徙 经 历 ， 为 创作 
形成 提供 了 直接 的 情感 经 验 ， 并 将 这 种 经 验 用 清 刚 质朴 的 形式 表达 出 来 ， 促 成 了 “ 建 
安 风骨 ”在 内 容 和 形式 上 达到 “ 文 质 彬 彬 ”的 特质 。 不 同 的 文风 也 在 迁徙 的 过 程 中 得 
到 交流 融合 , 使 得 建安 文人 在 创作 中 自然 表现 出 共同 的 时 代 精 神 和 气质 ,成 为 后 代 所 
竭力 退 草 的 范本 以 及 矫正 不 良 文风 的 民 药 。 


“ 余 英 时 : 《 士 与 中 国文 化 》， 上海， 上海 人 民 出 版 社 2003 年 版 ， 第 251 一 252 W. 
CWIK: 《 汉 魏 之 际 的 人 物 评 论 与 士 风 变迁 》 《人文 杂志 》，2010 年 第 5 期 。 
“《 三 国志 》 卷 53《 吴 书 。 薛 综 传 》 罩 : “ 西 使 张 奉 于 权 前 ， 列 尚书 益 泽 姓名 ， 以 嘲 泽 ， 泽 不 能 答 。 综 下 行 酒 ， 
AE: WAE? ARAM, FORA, BRA, BAHE. 7 Al: “不 当 复 列 君 吴 那 ? ” 综 应 声 
日 “无 口 为 天 ， 有 口 为 吴 。 君 临 万 孝 ， 天 子 之 都 。” 于 是 众 坐 喜 笑 ， 而 泰 无 以 对 。 其 枢机 敏捷 ， 皆 此 类 也 。?” 
(北京 : 中 华 书 局 1959 年 版 ， 第 1250 页 。) 
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mo i 


论文 完成 之 际 ， 正 值 东 北 莫 春之 时 ， 几 天 前 的 桃花 尚且 灼 灼 其 华 ,今日 便 落 英 组 
纷 ， 化 作 春 泥 。 东 北 的 春天 虽然 时 常 有 “又 作 东 风 十 日 塞 ” 的 项 固 ， 但 似乎 仍 无 法 阻 
挡 夏 日 血 勃 的 步伐 。 此 刻 的 心情 ， 不 免 欣 慨 交 集 。 

回首 在 师 大 的 日 子 ， 已 悄然 度 过 十 一 个 春 夏 之 交 。 十 一 年 的 日 子 ， 恰 如 这 春 夏 之 
交 时 的 天 气 般 反复 无 第 : INE, Imes 时 而 坚定 ， 时 而 诅 形 ， 时 而 有 天 地 之 
大 任 我 拷 翔 的 鸿 锁 之 志 ， 时 而 有 命中 注定 随波逐流 的 燕 省 之 安 。 我 想 ， 自 己 大 概 属于 
中 人 之 质 ， 教 之 可 略 通 大 道 ， 不 教 则 注定 沦 为 斗 惫 。 所 牌 ， 命 运 对 我 顾 为 着 顾 ， 让 我 
成 为 业 师 萌 胜 高 先生 的 门 弟子 ， 使 我 的 生命 不 全 于 通 入 世俗 的 泥 涉 。 

我 从 07 年 硕士 阶段 妃 随 先生 脚步 至 今 ， 亦 有 近 七 载 。 七 年 之 中 ， 先 生 对 我 博之 
以 文 ， 约 之 以 礼 ， 不 仅 在 学 问 上 给 予 我 二 次 生命 ， 让 我 有 所 凭借 ， 能 够 立足 于 社会 。 
更 在 人 格 上 对 我 进行 犬 帮 磨 练 ， 消 除 我 的 狙 介 与 焦躁 ， 让 我 的 心态 更 加 平和 、 安 宁 。 
每 当 目 己 晨 意 不 前 时 ， 先 生 充满 智慧 的 话语 ， 足 以 令 我 排除 疑惑 ， 走 出 困顿 。 这 篇 论 
文 的 撰写 ， 就 是 在 先生 的 悉心 指导 下 完成 的 。 我 的 论文 , 题目 虽然 定 得 较 早 ， 但 进展 
却 十 分 缓慢 。 一 方面 可 能 由 于 选 题 有 难度 ， 而 先生 对 我 的 期 望 义 高 ， 因 此 未 免 时 有 力 
不 从 心 之 感 ; 一 方面 出 于 自己 的 玻 懒 ， 常 常 不 能 拿 出 大 块 时 间 进 行 写作 。 对 此 ， 我 常 
怀 有 率 猴 先生 期 望 的 居 愧 之 情 。 而 先生 对 我 却 从 未 放弃 时 加 勉励 ， 耳 提 面 命 ， 终 于 
使 我 顺利 完成 了 论文 的 写作 。 对 于 先生 的 恩情 ， 实 在 难以 言 表 ， 唯 有 “中 心 藏 之 ”。 


今后 ， 我 亦 会 将 先生 之 教诲 铭记 心间 ， 将 先生 之 学 问 精神 播 扬 光 大 ， 庶 几 可 回报 先生 
Att. 


先生 曾 对 我 们 说 ， 学 者 要 “ 常 怀 感激 乙 情 ， 常 怀 敬 晨 之 心 ” 在 我 的 求学 生涯 中 ， 
最 值得 感激 和 敬 基 的 ， 英 过 于 得 到 许多 良师益友 的 帮助 。 在 文学 院 学 习 期 间 ， 我 有 到 
得 以 聆听 诸位 老师 的 教诲 , 在 此 ， 要 特别 感谢 草书 杰 教 授 、 张 恩 普 教授 、 周 奇 文教 授 、 
高 长 山 教授 、 黄 季 鸿 教授 ,诸位 老师 在 我 论文 的 开题 和 预 答辩 中 ,给 予 了 非常 中 肯 的 
修改 意见 ， 令 我 能 够 清楚 认识 自己 的 不 足 之 处 。 亚 洲 文 明 研究 院 的 赵 轶 峰 院 长 ， 是 我 
硕士 阶段 的 老师 ,在 我 博士 论文 的 撰写 中 ,也 给 予 了 帮助 。 人 至今 看 到 赵 老师 红 笔 批改 
过 的 文章 ， 仍 能 想到 硕士 入 学 伊始 ， 赵 老师 对 学 生 提出 “ 取 法 乎 上 ”的 严格 要 求 ， 使 
我 对 学 问 之 道 心 生 敬 苦 。 远 在 青岛 大 学 的 师 叔 容 景 运 教授 ,在 春节 期 间 不 秤 溯 苏 ， 从 
论文 整体 结构 到 具体 细节 ， 逐 字 逐 句 为 我 提出 修改 意见 ， 令 我 感念 。 我 昌 与 翟 师 叔 素 
未 谋面 ， 但 师 叔 风采 早 有 所 闻 ， 时 时 看 到 师 叔 飘逸 浑然 的 书法 ， 想 见 其 人 。 

业 师 赋予 了 我 学 术 生 命 , 使 我 以 学 问 为 毕生 追求 , 而 令 我 笃信 地 上 践 行 这 一 追求 的 ， 
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是 师 公 张 尝 琛 先生 。 犹 忆 去 岁 陪 伴 张 先生 的 吉林 之 游 ， 如 沐 春 风 。 先 生 温 文 尔 雅 的 谈 
吐 ， 对 学 问 孜 孜 以 求 的 态度 ， 令 我 等 急功近利 之 碍 汗颜 。 先 生 的 言传 号 教 让 我 明白 这 
样 一 个 道理 : 做 好 论文 只 是 一 时 之 事 ， 而 做 好 学 问 则 是 一 生 之 事 。 

学 问 最 忌 闭门造车 ， 诸 位 同门 为 我 提供 了 可 贵 的 交流 空间 。 从 我 硕士 阶段 开始 ， 
在 先生 的 带领 下 , 每 周一 次 的 读书 课 、 讨 论 课 便 风雨 无 阻 , MAS THIET © 大 家 在 一 起 “ 奇 
文 共 欣 赏 ， 疑 义 相 与 机 ” 每 次 都 获 益 菲 浅 。 徐 栋梁 、 付 林 脑 、 张 甲子 ， 在 学 期 间 便 
与 我 周旋 往复 ， 契 比 金兰 ， 毕 业 后 更 是 时 常 联系 ， 有 如 家 人 。 徐 栋梁 师兄 更 在 我 找 工 
作 之 际 向 我 伸 出 援手 , 令 我 感到 来 自 同门 的 温暖 关怀 。 陶 国立 老师 为 人 处 世 的 成 熟 稳 
重 ， 细 心 周 到 ， 是 我 今后 工作 的 榜样 ， 耿 战 超 与 我 凤 期 款 密 ， 切 磋 学 问 ， 诚 妃 苦 友 ; 
魏 昕 、 即 锁 、 金 官 染 、 李 迪 南 、 张 林 健 、 侯 少 博 等 人 身上 ， 缘 有 我 所 从 缺 的 优点 。 厦 
门 大 学 周 囊 博士 为 我 的 论文 做 了 英文 摘要 ， 在 此 一 并 感谢 。 得 过 诸多 益友 ， 实 乃 人 生 
之 大 泣 ， 唯 期 诸位 同门 工作 学 习 一 切 顺利 。 

求学 期 闻 ， 家 人 给 予 了 我 极 大 的 理解 和 支持 ， 让 我 在 求学 路 上 没有 后 顾 之 忧 , 希 
望 日 后 以 努力 的 工作 来 回报 父母 。 EP IRIS IA, 不仅 承担 了 主要 家 务 ， 还 
在 论文 修改 过 程 中 ， 帮 我 校对 、 修 改 。 我 希望 与 之 继续 过 着“ 其 甘 如 蔗 ” 的 日 子 。 

诗人 县 鲁 达 曾 说 过 ,“ 当 华美 的 叶片 落 尽 ， 生 命 的 脉络 才 历 历 可 见 ”。 读 书 时 期 ， 
是 褪 尺 渣 肖 ， 变 化 气质 的 过 程 ， 恰 如 浮华 褪 尽 见 真 淳 。 而 今后 的 工作 , 才 是 显露 生命 
脉络 的 时 候 ， 我 希望 日 己 能 够 如 落 尽 叶片 的 村 干 那样 坚定 不 届 、 清 晰 明朗 。 


2014 年 5 HFRS 
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